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1.- Top de Valdivia condena por el delito de receptacidén en base a
testimonio Unico, desestimando versidn alternativa e inconsistencia
probatoria aducida por la defensa. (TOP Valdivia, 09 de enero 2018, RIT

200-2017)

Norma Asociada: CP ART.456 bis A inc. 3°

Tema: Prueba

Descriptores: Valoracion de la prueba; Fundamentacion.
Magistrados: Juan German Olmedo; Alicia Faundez; Ricardo Aravena.
Defensor: Cristian Otarola

Delito: Receptacion

SINTESIS: TOP de Valdivia condena como autor del delito consumado de
receptacion en base a un unico testimonio de funcionario policial, desestimando
alegaciones de la defensa. El TOP argumenta lo siguiente: (1)...se descartan
los argumentos expuestas por la defensa impetrando una decision absolutoria:
i) En cuanto a la fragilidad probatoria reclamada por la defensa: El tribunal no
comparte tal calificativo: El punto para la condena penal tiene que ver con la
calidad de las probanzas mas que con la cantidad. Y este caso, el testigo
Pacheco se inserta en el contexto de un procedimiento policial mayor,
sostenido sobre hechos anteriores demostrados con otras probanzas; ii) En lo
que respecta a una investigacion deficiente: El tribunal comprende que las
diligencias de busqueda de huellas u otras evidencias al interior del vehiculo
dan cuenta efectivamente de diligencias recomendables. Empero aun en este
escenario la prueba de cargo sigue mostrandose con suficiente solidez, pues la
anterior dada las circunstancias de hecho ya sefialadas como probadas,
concluyen mas all4 de toda duda razonable en el conocimiento que mantenia el
acusado no solo en lo relativo a la ajenidad de la especie mueble en que
desplazaba por las calles de la ciudad, sino que, ademas, en torno al ilicito
origen de la custodia de tal cosa, de suerte que su obrar completa el dolo que
supone el comportamiento descrito en el articulo 456 bis A del Cddigo Penal
(Considerando 11)
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Texto integro:
Valdivia, nueve de enero de dos mil dieciocho.
VISTOS Y OIDOS

Intervinientes.

PRIMERO: El cinco de enero de dos mil dieciocho, ante la Primera Sala del
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de esta ciudad, se llevo a efecto la
audiencia de Juicio Oral correspondiente a los autos RIT 200-2017, RUC 1600
445 093-4, seguidos contra de A.R.M.U, Cédula de identidad N° 19.555.532-K,
nacido el 11 de agosto de 1997, 10 afios, soltero, estudiante de tercero medio,
domiciliado en Pasaje 8, casa N°568, Poblacion Calafquén, Valdivia. El
Ministerio Publico estuvo representado por el fiscal adjunto don Daniel Soto
Soto. La defensa letrada correspondié a don Cristidn Otarola Vera. Todos los
intervinientes observan el domicilio y forma de notificacion ya registradas en
este tribunal.

Acusacion

SEGUNDO: La acusacién presentada por el Ministerio Publico fue deducida en
los siguientes términos: “En Valdivia, el dia 10 de mayo de 2016 en horas de la
madrugada, el acusado A.R.M.U fue sorprendido por personal de Carabineros
teniendo en su poder el automdvil marca Nissan, modelo V16, color negro,
placa patente YC-1781, mientras circulaba por distintas calles de la ciudad al
interior del moévil junto a otros sujetos no identificados. El acusado, al
percatarse de la presencia de personal policial descendio del vehiculo huyendo
a pie por las calles interiores del campamento Los Girasoles, lograndose su
detencién en el lugar. Miranda Urrutia, conocia o no podia menos que conocer
el origen ilicito de la especie encontrada en su poder, la que provenia del delito
de robo de vehiculo motorizado, hechos que habian tenido lugar el dia 10 de
mayo de 2016 y que fueron denunciados por la victima don Sergio Espinoza
Vasquez mediante parte policial N° 759, de fecha 10 de mayo de 2016 de la
Sub Comisaria de Carabineros Oscar Cristi Gallo. Por ultimo se hace presente
que el automovil fue avaluado en la suma de $1.500.000".

Calificacién juridica: Autor, en conformidad a lo dispuesto en el articulo 15
N° 1 del Cdodigo Penal, del delito de receptaciéon de vehiculo motorizado,
descrito y sancionado en el articulo 456 BIS A inciso 3° del Cdédigo Penal, en
grado de consumado.




Circunstancias modificatorias de responsabilidad penal: Agravantes: Articulo 12
N°14 del Cédigo Penal. Atenuantes: No concurren.

Pena: cinco afos de presidio menor en su grado maximo, multa de 20 unidades
Tributarias Mensuales, accesorias previstas del articulo 29 del Cédigo Penal,
pago de las costas del procedimiento y comiso de las especies incautadas

Alegatos de apertura:

TERCERO: En el marco de los alegatos de inicio los intervinientes cumplieron
los siguientes alegatos:

Fiscal: La prueba refiere a dos etapas. El delito de robo de vehiculo ocurre
después de las cero horas, la denuncia es alrededor de las dos de la mafiana.
Otros Carabineros descubren el vehiculo circulando. Luego los sujetos en su
interior descienden y huyen. El acusado fue detenido, era el copiloto. El
vehiculo fue robado con llave falsa.

La defensa: Pide absolucién. El imputado no estuvo al interior del vehiculo, y
por tanto no huyd. Estaba en el campamento Girasoles comprando papelillos
de droga. Hubo un actuar plural de varios Carabineros, por lo que la imputacion
debe provenir de todos ellos.

Convenciones probatorias y acciones civiles

CUARTO: No hubo convenciones probatorias ni se ejercieron acciones civiles.

Declaraciones de los acusados:

QUINTO: Llamado a declarar, el acusado renuncié a su derecho de guardar
silencio y expresa: No particip6 del robo. Se acuerda de lo que hizo esa noche.
Estuvo en “El yugo” con su amigo Nicolas. Luego fueron a la casa de este y
después a su casa. Aqui estaba su hermano durmiendo, propuso que fueran a
comprar comida rapida a la vuelta de la casa, estaba cerrado. Tomaron un taxi,
fueron al “Punto Copec” compraron comida, subieron al taxi de nuevo y se
fueron a comprar marihuana. A su amigo le dijo que le espere “arriba” del taxi.
Compré la marihuana, escucho¢ sirenas y luces de Carabineros. Se escondi6
pues estaba con la marihuana en los bolsillos. Fue detenido. Al otro dia lo
formalizan por robo del auto. El no se robo el auto. A la hora del robo estaba en
el “Punto Copec”. En la carcel le incautaron la marihuana. Fiscalia le ofrecié
“abreviados”. No aceptdé ninguno de ellos. Al fiscal responde: Declaré en
fiscalia. Compro los pitos en las calles Azucenas con Bolivia del campamento
los Girasoles. Cuando lo detienen estaba escondido entre una mediagua y un
cerco. Penso que reventarian la casa donde compré la marihuana, que estaba
a alrededor de diez metros. Le dijeron “este es”. Habia como tres o cuatro




funcionarios. Todos llegaron juntos. No conocia a los Carabineros. No sabe
quienes se robaron el auto. Su amigo y el taxi estaban arriba del vehiculo. Ellos
quedaron arriba, antes de bajar la cuesta del campamento. A la defensa
contesta: El vehiculo no podia bajar pues estaba comprando en una zona
ilegal. Compro alrededor de cuatro gramos, le cobraron como diez mil pesos.
La guardo en su bolsillo. En la Comisaria la echd entremedio del boxer. Luego
la pillaron en la carcel ingresando al penal. Fue sancionado por la droga. Firmo
a Gendarmeria la sancion interna. En el “Punto Copec” estuvo alrededor entre
veinte para las cuatro y las cuatro de la mafiana. Estuvo como ocho minutos.
Desde el principio dijo esto, incluso en el Juzgado de Garantia. Copec dijo que
las grabaciones se borraban cada 24 horas. El taxi lo tomo en la esquina de su
casa, en la poblacién Corvi. No vio el auto robado. En la céarcel la abogada le
mostré la carpeta y vio el auto supuestamente robado por él. A la exhibicion de
fotografias responde: (set 2): n°6: Es el sector Los Jazmines, n°8: La cuesta
que bajé cuando fue a comprar la marihuana, el taxi esperdé en la parte
superior; n°09: La “dobla” que sigue de la otra foto. aqui compré la marihuana;
n°10: Aqui se escondio, al otro lado de la casa. Cuando vio a Carabineros, vio
la balizas, se oculté entre un porton y una mediagua, vio a dos sujetos correr
que saltaron un porton y Carabineros no los pudo seguir y lo pillaron a él
escondido. Vestia “blue jeans” y una chaqueta blanca. Declaré lo mismo en la
fiscalia.

Ponderacion: El acusado entrega una version alternativa para explicar la
acusacion fiscal en su contra: Situdandose en el lugar mencionado por el
persecutor, explica el por qué de tal coyuntura, quedando el asunto explicado
en la fatal casualidad y la confusién policial. En apoyo entrega varios puntos de
hecho: Un amigo presente a escasos metros, un taxi que le aguardaba junto al
anterior, la materialidad de la detencién consumada por ‘tres o cuatro”
Carabineros y la reciente adquisicion de “marihuana”. Sin duda la version es
plausible, pero ello, como se podra compartir, no significa, per se, que sea
veraz.

Prueba del Ministerio Publico

SEXTO: El acusador fiscal rindi6 las siguientes probanzas.
a)Testimonial y fotografias.

01- MILTON CARDENAS MANSILLA, Cabo Primero de Carabineros. Al fiscal
responde: El 09 de mayo de 2016 estaba de servicio. El turno se inicio a las 22
horas. El 10 de mayo, a las 02.25 horas, fueron enviados a calle Santa Laura
n°726 por el robo de un vehiculo, los atendié don Sergio Espinoza Vasquez, la
victima. Dijo que estacion6 su Nissan v 16 color negro gris, a las dos de la
mafiana su cufiado le dice que su auto no estaba. Entonces llamo a
Carabineros. Con la victima dieron una ronda y efectuaron el encargo a los
demas vehiculos policiales. La victima dijo que el auto quedo cerrado, él tenia
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las llaves. No habia indicios de vidrios rotos. El encargo a las demas unidades,
significa que todos los mdviles estan enterados del robo del vehiculo.
$1.500.000 es el valor del auto segun dijo la victima. Estaba a nhombre de su
padre. A la defensa responde: Solo intervino en esto. Luego por radio se
informd de un detenido.

Ponderacion: El testigo refiere uno de los episodios que sefiala la acusacion
fiscal. Entrega datos importantes como fecha y hora del procedimiento policial
junto a la relacion de los hechos de parte del ofendido.

02.- SERGIO ESPINOZA VASQUEZ: Al fiscal responde. Lo que recuerda:
Estaba pernoctando donde los papas de su pareja en la casa de calle Santa
Laura en la Poblacién San Pedro. Como siempre, dejo el auto estacionado en
la calle. Lo vio por ultima vez a las doce de la noche. Cuando ya dormia su
cufiado lo despierta y le dice que su auto no esta. El llegé a eso de la una y
media, dos de la mafiana. Se levantd y se percaté que habia sido sustraido.
Logro recuperarlo a eso de las cuatro de la mafana. Carabineros le informa
que el auto lo tenia en su poder. Estaba en la Tenencia “Los Jazmines”. Tenian
un pequefio golpe en la puerta del conductor y un neumético destruido. Las
llaves las tenia él. Lo encendieron con otra llave. No conoce a los detenidos.
Su auto vale $1.500.000. El auto esta a nombre de su padre. A la defensa
responde: El auto estaba a 15 metros de la casa. Pens6 que su auto no se veia
por efectos de la neblina de esa madrugada.

Ponderacion: El testigo ratifica los dichos del primero, convergiendo inclusive
en detalles como el cierre del auto, la ausencia de llave en el mévil para su
encendido y la via por la cual tomo conocimiento de la sustracciéon. Asimismo,
de su atestado queda claro que el denuncio fue efectivamente practicado en
forma inmediata.

03.- CLAUDIO PACHECO ALVAREZ, Cabo Segundo de Carabineros. Al fiscal
responde: Su intervencion: Por el robo de un vehiculo ocurrido el 10 de mayo
de 2016. Estaba de servicio nocturno. A las 04.20 la central da cuenta de un
Nissan que se dio a la fuga de otro vehiculo policial, por Las Animas en
direccion al norte. Se les indica que se dirijan al sector del puente Santa Elvira.
Ellos estaban en Collico. Fueron al puente que intercepta con calle Pedro
Aguirre Cerda. En ese momento divisan un auto a gran velocidad, vira a la
derecha, era el vehiculo encargado, el Nissan V 16 color negro. Lo siguieron
con Baliza y equipo sonoro. El auto doblé hacia Avenida Argentina, luego por
Balmaceda. Iban a 20 o 25 metros de distancia. Llegaron a calle Los Girasoles
e ingresaron al campamento del mismo nombre. Tres sujetos descienden,
andando, dos por la parte izquierda del auto y otro por el lado derecho. El era el
conductor del carro policial, persiguié al que salié por la puerta derecha, el
“copiloto”. No lo perdié de vista y lo detuvo a 30 metros en un sitio eriazo. La
persecucion: El sujeto se fue corriendo. El lo persigui6 a pie. El solo persigui6 a
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este sujeto, los otros dos Carabineros siguieron a los otros ocupantes. El
detenido fue Alex Miranda Urrutia que corresponde al acusado presente en la
sala de audiencia. No vio un taxi en la entrada del campamento. Solo se ocupé
del sujeto que salié por la puerta derecha. Solo los tres ocupantes del Nissan y
los tres Carabineros estaban en el lugar. A la exhibicién de fotografias
responde: n°l: El auto robado, el Nissan. Aqui esta donde lo dejaron los
sujetos, el auto siguié su marcha pues los sujetos descienden y el auto sigue
en movimiento; n°2: La patente y la marca del auto; n°3: El interior del auto, era
una llave falsa la que estaba puesta, ya que la victima tenia en su poder la
llave verdadera; n°4: Un “napoledn” en la parte trasera del auto y una bolsa con
dinero; n°5: Parte del cerco que destruyo el vehiculo cuando sigui6 la marcha;
n°6: El “napoledn”, las monedas que estaban al interior del auto. 2° set: n°1:
El puente Santa Elvira. Aqui estaban ellos cuando aparece el vehiculo; n°2 'y 3:
La calle Balmaceda y el puente Santa Elvira; n°4: Avenida Balmaceda hacia
Avenida Argentina; n°5: ElI molino Collico; N°6: Calle Las Ineas con Avenida
Ecuador; n°7: La continuacion de la calle anterior que lleva a la calle Los
Girasoles; n°8: La entrada al campamento: Calle Bolivia. No encontraron
ningun taxi en este lugar. Desde este lugar a la detencién hay unos cincuenta
metros de distancia, n°9 y 10: La persecucion a pie y el lugar de la detencion.
En la persecucion no dejo de ver al detenido. Los otros sujetos. El conductor y
el acompafante del asiento de atrds se dieron a la fuga. El vehiculo estaba
abollado y con un neumatico reventado. No vio a ninguna mujer descender del
auto ni tampoco presente alrededor del lugar. El copiloto se baja y huye
corriendo. A la defensa contesta: Nuevamente en relacion a las fotografias (1°
set). Iban en persecucion del auto. Ellos eran tres Carabineros. El salié
persiguiendo al copiloto pues le quedaba méas cerca. Ellos se bajaron con el
vehiculo andando. Se frendé con el cerco. El chofer y el acompafante
arrancaron para el lado izquierdo y el copiloto a la derecha (en relacion del
auto); n°10. El detenido estaba en la mitad del sitio. Esto no lo vieron sus
acompanfantes. No recuerda como vestia el detenido. Al examen de su
vestuario no le encontraron celular ni ninguna especie ilicita. Ese sector es
conflictivo. El detenido no portaba guantes.

Ponderacién: La declaraciéon del testigo concatena con la prestada por los dos
anteriores, desde que el origen de su actuar policial se encuentra en las
pesquisas de un vehiculo previamente encargado por robo. En este sentido el
declarante narra una persecucion por varias calles de la ciudad, concluyendo
en el mismo lugar que describe el acusado. Ahora bien, a diferencia de este
altimo, el Cabo Pacheco sostiene que nunca perdio de vista a Miranda Urrutia.

Documento:

Certificado de inscripcion y anotaciones vigentes en el registro nacional de
vehiculos motorizados del automovil sustraido a la victima, placa patente YC-
1781. Tipo de Vehiculo: Automovil. Marca Nissan, modelo V16 Sentra 1,6.
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Color: Negro Gris. Nombre del propietario: Sergio Espinoza Espinoza.
Ponderacion: Corresponde al vehiculo descrito por los testigos de cargo.
Ademas, coincide con las fotografias que se incorporaron al debate. Determina
la identidad del propietario.

Il.- Prueba de la defensa: Presento las siguientes probanzas.
a) Testigos

01.- JULIO GODOY CABRERA, Cabo Primero de Carabineros. Cumplié con
una instruccion particular del fiscal: Concurrir al domicilio de un testigo: Sergio
Sarmiento domiciliado en la poblacién Inés de Suarez y al servicentro “Copec”
de Picarte con Simpson para obtener imagenes desde las camaras de
seguridad. El testigo: La hermana dijo que Sergio ya no vivia en ese domicilio y
que no tenia su teléfono. Esperaron al testigo pero no llegé a la unidad. Luego
fue al Copec de Picarte con Simpson, entrevistandose con la administradora
quien le dice que no es posible entregar las grabaciones ya que se mantienen
durante de cinco dias. El hecho era del 10 de mayo y la instruccion particular
fue comisionada el 29 de junio. Debia analizar las camaras para ver si el
imputado estuvo en el lugar. Al fiscal contesta: No sabe si la diligencia se
cumplié a peticion de la defensa.

Ponderacién: La declaracion refiere a uno de los puntos de hecho que
esgrimio el acusado para defender su inocencia. Por la razon expuesta, la
eventual presencia del acusado en el Servicentro Copec en mencién, quedo sin
probanzas.

02.- SERGIO ESCOBAR DELGADO, Cabo Segundo de Carabineros.
Diligencias que cumplid: El 24 de mayo de 2017 recibié orden de investigar.
Pedian tomar declaracién a la victima, al funcionario aprehensor Cabo Pacheco
y recrear la detencién en fotografias. La victima ratifico la denuncia del robo de
su auto desde el exterior de su casa. El cabo Pacheco dice que el 10 de mayo
estaba de servicio nocturno, la central orden esperar en el puente Santa Elvira.
Aqui divisan el auto en direccién sur. Junto al Cabo Pacheco estaba el Sub
Oficial Castro. Aparecen dos funcionarios aprehensores en el parte policial.
Castro era el jefe de patrulla. No pudo entrevistar al Sub Oficial Castro.
Pacheco dice que él persiguié y detuvo al imputado. Este Ultimo no quiso
declarar en la carcel pues no estaba su abogada defensora. Al fiscal responde:
El Cabo Pacheco afirma que no perdié de vista al detenido.

Ponderacion: Las diligencias de investigacion cumplidas por el policia
declarante confirman los asertos vertidos en juicio por parte del Cabo Pacheco
y el sefior Espinoza Vasquez. La Unica asimetria esta en el hecho que el
declarante afirma que el parte policial da cuenta de la intervencion de dos
Carabineros en el procedimiento que termind con la detencion del acusado, a
diferencia de lo explicado por el Cabo Pacheco quien, en cambio, sostuvo que
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eran tres los Carabineros que estaban a bordo del carro policial al momento de
iniciar la persecucion del vehiculo sospechoso. Ahora bien, sin duda se trata de
una disonancia del todo menor segun las razones que se entregaran para
fundar la condena.

b) Documentos

1.- Certificado de alumno regular. Documento extendido por la Coordinadora
del Instituto Tegnolégico del Sur. Fecha de emision: 11 de agosto de 2016.
Certifica que Alex Rodrigo Miranda Urrutia fue alumno regular de dicho
establecimiento, cursando el 2° Ciclo en el periodo comprendido entre los
meses de marzo hasta mayo inclusive del afio 2015.

Ponderacion: No tiene injerencia alguna en el debate que marcara la
absolucion o condena del acusado.

2.- Sentencia Definitiva pronunciada en procedimiento monitorio dictada con
fecha 14 de junio de 2016. Condena a Miranda Urrutia a la pena de multa de
Una Unidad Tributaria Mensual en su calidad de autor de la falta prevista en el
articulo 50 de la ley n®20.000, bajo la modalidad de tener o portar droga,
perpetrado en Valdivia el 10 de mayo de 2016. El Requerimiento del Ministerio
Publico _contiene el siguiente cargo: En Valdivia, el 10 de mayo de 2016,
alrededor de las 14,50 horas, en el interior del Complejo Penitenciario de
Valdivia, ubicado en Ramoén Picarte n°4.100 el requerido Alex Rodrigo Mirand
Urrutia, al momento de ser ingresado por resolucién de fecha 10 de mayo de
2016, del Juzgado de Garantia de Valdivia, en causa ruc n°1600445093-4, RIT
N°3072-2016, por el delito de Robo de vehiculo motorizado, que decreto la
medida de prision preventiva, ordenandose su ingreso en calidad de preso,
portaba o0 mantenia en su poder 1 envoltorio de papel contenedor de cannabis
sativa, que arrojé un peso bruto de 3,7 gramos, que segun prueba de campo
arrojo positivo ante la presencia de cannabis sativa. Dicha droga, estaba
destinada para uso o consumo exclusivo, personal y préximo en el tiempo del
imputado.

Ponderacién: El documento refiere demostracion suficiente de la condena por
el porte de cannabis sativa descrita por el acusado. Empero el punto y por las
razones que se diran mas adelante, este hecho no alcanza para mantener la
inocencia del acusado.

Alegatos finales y palabra del acusado

SEPTIMO: Concluida la prueba, los intervinientes presentaron los siguientes
discursos de cierre:

Fiscal: El delito base esta demostrado: Fue empleada una llave falsa
encontrada en el sitio del suceso. Se buscaba un auto robado. Ese es el afan
de la persecucion del imputado. ElI Carabinero Pacheco afirma que detiene al
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acusado sin perderlo de vista. La huida del sujeto es precisamente por causa
del robo previo. El imputado es co autor del delito. En este sentido Rit n°172-
2017 de este tribunal en este delito de receptacion y el Rol 211-2016 de la
Corte de Apelaciones de Santiago. Las diligencias pedidas a la fiscalia fueron
decretadas.

El defensor: Insiste en la absolucion. La escasa prueba da cuenta de una sola
fuente de informacion. El Carabinero Escobar alude a dos funcionarios
participando del procedimiento. No hubo toma de huellas al automovil, ni
ninguna otra evidencia para corroborar la presencia del acusado al interior del
auto. Por otro lado la sola presencia del acusado al interior del auto no importa
gue esta en hipdtesis de co autoria.

Hechos y circunstancias que se reputan probados. Analisis conjunto de la
prueba.

OCTAVO: Que ponderadas las probanzas de cargo a luz de las exigencias
contenidas en el articulo 297 del Codigo Procesal Penal, méas alla de toda duda
razonable, se encuentran acreditados los siguientes hechos:

“En la ciudad de Valdivia, en las primeras horas de la madrugada del 10 de
mayo de 2016, se perpetré la sustraccion del vehiculo motorizado
correspondiente a un automovil marca Nissan, modelo V16, color negro, placa
patente YC-1781 de propiedad de don Sergio Espinoza Espinoza, hecho
denunciado inmediatamente por don Sergio Espinoza Vasquez. El automovil se
encontraba estacionado en la calle Santa Laura, a la altura del n°726, de la
poblacién San Pedro, con sus puertas cerradas con seguro. El encendido del
motor se logré por medio del uso de llave falsa. Alrededor de dos horas mas
tarde personal de Carabineros logré ubicar el sefialado automdévil circulando
por distintas calles de la ciudad. La policia demandé la detencion del maovil
acudiendo a sus sistemas sonoros y luminicos, asunto que los ocupantes del
vehiculo ignoraron. Finalmente el automdvil accedié al campamento “Los
Girasoles”. En este lugar, desde el vehiculo perseguido descendieron tres
sujetos, dos de estos huyen en un sentido. El tercer sospechoso tomo otra ruta
de escape: Correspondio a la persona de Alex Rodrigo Miranda Urrutia quien
fue detenido a pocos metros por el Cabo Claudio Pacheco Alvarez, quien se
encarg6 de su persecucion sin perderlo de vista. EI automovil fue apreciado
pecuniariamente por su tenedor en la suma de $1.500.000".

Resumen General:

NOVENO: Que los hechos consignados en el motivo anterior, en lo referente a
la apropiacion del vehiculo motorizado estan demostrados con prueba
testimonial y fotogréfica, localizando el evento en lugar y tiempo, asi como el
uso de llave falsa para dar arranque al movil. En especial la declaracién del
afectado permite comprender demostrado que el vehiculo permanecia con su
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sistema de cierre de puertas activado, de modo que para lograr el ingreso al
habitaculo fue necesario algun artefacto ajeno al automavil, punto que a su vez
permite consolidar la idea que tal apropiacion tributa a la calificacion juridica de
robo. Por otro lado, la declaracion de los tres testigos de cargo se concatena
para comprender que el descrito robo, apenas es perpetrado, resulta notificado
a Carabineros activandose de inmediato los dispositivos de persecucion,
maniobra que termind con la detencion del acusado. Para este ultimo hecho, la
declaracion del funcionario aprehensor aparece solida en tanto describe una
actuacion propia, sin manifestar atisbo de duda alguna en el detalle de tal
actividad.

Detalles:

DECIMO: Que en la particularidad de los puntos sefialados en el apartado
anterior cabe afirmar lo que sigue: i) Dia y Hora: En lo relativo al lugar y fecha
de los eventos relevantes para la presente imputacion, las declaraciones de los
Carabineros Milton Céardenas y Claudio Pacheco resultan contestes y
suficientes, sin perjuicio que para tal punto no hubo discusién promovida por la
defensa: La madrugada del 10 de mayo de 2016, primero en la calle Santa
Laura y luego en interior del campamento los Girasoles, ambos lugares
emplazados en la ciudad de Valdivia; ii) El robo de vehiculo: Sobre el
particular los testimonios del Carabinero Cardenas y del civil Sergio Espinoza
Vasquez, junto a las fotografias -parte de ellas- y el certificado de inscripcion y
anotaciones vigentes extendido por el R.N.V.M., establecen que en las
primeras horas de la madrugada de aquel 10 de mayo de 2016, el automovil
marca Nissan, color negro, patente YC 1781 perteneciente al padre del sefior
Espinoza —Don Sergio Espinoza Espinoza- fue sustraido desde la via publica —
En calle Santa Laura de la poblacién San Pedro- por medio de algun artefacto
gue permitio la apertura de sus puertas y, en todo caso, empleando una llave
falsa para permitir su encendido y posterior marcha. Al efecto, el sefior
Espinoza Vasquez afirmd que su auto quedo cerrado, con la llave de ignicion
en su poder y que alrededor de la una y media a dos de la madrugada, fue
alertado por su pariente de la ausencia del vehiculo. En sincronia con lo
anterior el Cabo Cardenas explica que la alerta por la sustraccion en comento
se les informa a las 02,25 horas y que en el sitio del suceso el sefior Espinoza
indica que su auto quedé cerrado y sin la llave. Por su lado el Cabo Pacheco
manifestd que el vehiculo en el cual se desplazaba el acusado mantenia una
llave de arranque, afirmacién que resulta conforme con una de las fotografias
tomadas al habitaculo. Conclusion: El hecho en comento tributa al robo descrito
en el articulo 443 del Cédigo Penal desde que la apertura de las puertas del
vehiculo fue posible por medio de algun mecanismo -llaves falsas, ganzuas u
otros instrumentos semejantes de que habla dicha disposicion- y, todo caso, el
arranque del motor y posterior marcha resultd posible con el empleo de una
llave falsa, asunto que a la postre permitid la constitucion de una nueva
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custodia sobre la cosa, consumando el hecho punible mediato o primario para
enderezar la presente acusacion fiscal; iii) La captura del acusado: La
detencién de Miranda Urrutia se verifica en un contexto de hecho tal que
permite enlazar la misma con el descrito robo, al menos en los términos del
comportamiento sancionado en el articulo 456 bis A del Cddigo Penal. En
efecto: Se cumple aquella misma madrugada, alrededor de dos horas después
del robo bajo el contexto de una denuncia en curso y de la correspondiente
alerta a todas las unidades policiales en servicio: En esto las declaraciones de
los Carabineros Cardenas y Pacheco. Enseguida la detencion es
inmediatamente precedida de una literal persecucion policial, suceso en detalle
descrito por el cabo Pacheco quien menciona la orden de esperar en un
determinado sector -Puente Santa Elvira-, el contacto visual con el vehiculo
alertado, las sefias sonoras y luminicas ordenando la detencién, no acatada,
las calles por las cuales siguieron al mévil, el lugar donde termind la carrera, el
descenso de tres sujetos y la posterior captura de Miranda -en manos del
citado Cabo Pacheco- quien ademas afirmé delante de estos jueces y durante
la investigacion al Cabo Escobar, no haber perdido nunca de vista al
sospechoso.

Calificacion Juridica:

UNDECIMO: Que los hechos probados ubican al acusado en el
comportamiento prohibido descrito en el articulo 456 bis A del Codigo Penal.
En efecto, su conducta da cuenta que se encontraba junto a otros dos sujetos a
sabiendas de mantener en su poder una especie previamente sustraida a su
duefio. No es de otro modo, a razén de légica y de ausencia de testimonio
alternativo*, la lectura del comportamiento consistente en huir ante la
persecucion policial, al no detener la marcha del automdvil y, enseguida,
descender el vehiculo procurando consolidar tal escape. Esas actuaciones
marcan razonablemente que los tres sujetos conocian perfectamente el origen
de la tenencia de la cosa. La actuacion se ancla como intervencién ejecutiva a
modo de coautoria del articulo 15 N°1 del Cédigo Penal, pues junto a su
persona, los hechos probados refieren el concurso ejecutivo de otras dos mas.
Finalmente, el delito se encuentra consumado.

*En tanto el acusado niega permanecer al interior del auto.

DUODECIMO: Que de este modo se descartan los argumentos expuestas por
la defensa impetrando una decision absolutoria: i) En_cuanto a la fragilidad
probatoria reclamada por la defensa: El tribunal no comparte tal calificativo: El
punto para la condena penal tiene que ver con la calidad de las probanzas mas
qgue con la cantidad. Y este caso, el testigo Pacheco se inserta en el contexto
de un procedimiento policial mayor, sostenido sobre hechos anteriores
demostrados con otras probanzas; ii) En lo gue respecta a una investigacion
deficiente: El tribunal comprende que las diligencias de busqueda de huellas u
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otras evidencias al interior del vehiculo dan cuenta efectivamente de diligencias
recomendables. Empero aun en este escenario la prueba de cargo sigue
mostrandose con suficiente solidez, pues la anterior dada las circunstancias de
hecho ya sefialadas como probadas, concluyen mas alla de toda duda
razonable en el conocimiento que mantenia el acusado no solo en lo relativo a
la ajenidad de la especie mueble en que desplazaba por las calles de la ciudad,
sino que, ademas, en torno al ilicito origen de la custodia de tal cosa, de suerte
gue su obrar completa el dolo que supone el comportamiento descrito en el
articulo 456 bis A del Cddigo Penal; iii) Finalmente, en cuanto a la teoria
alternativa: La prueba de la defensa no alcanza: No hay demostracion de la
presencia de un taxi en el lugar de la detencién, tampoco del amigo que dice el
acusado le acompafiaba aquella madrugada. Y en el caso de la droga
incautada en el penal, el hallazgo no es per se expresion de veracidad en el
testimonio auto exculpante del acusado. Todo esto manifiesta que la entrega
de un relato alternativo puede sin duda contemplar los adjetivos de logico y
verosimil, sin que ello suponga necesariamente que en rigor corresponde a la
verdad de los sucesos, en tanto otra historia, en este caso la sostenida por
fiscalia, adscriba del mismo modo a los calificativos en mencion, con la
diferencia que su soporte probatorio aparece solido en la medida que se
ampara en prueba de mejor calidad. En el caso del acusado, el hecho que
fuese sorprendido recién en horas de la tarde de aquel 10 de mayo con
algunos gramos de cannabis, no supone si y solo si, que efectivamente en el
momento de la detencién se ocultaba de la presencia policial para evitar ser
sorprendido en tal porte, maxime cuando se debe suponer, en la narrativa del
acusado, que a pocos metros lo esperaba un taxi, movil que ha resultado a fin
de cuentas un misterio no resuelto en este juicio, al igual como sucede con la
supuesta presencia de otra persona, el amigo del acusado, de quien no se tuvo
noticia alguna durante este juicio -y al parecer, durante toda la investigacion-.

Debate a la luz del articulo 343 del Cédigo Procesal Penal.

DECIMO TERCERO: Que en el marco del veredicto condenatorio, el Fiscal
acompanfa los siguientes antecedentes. Demostrando la agravante: Sentencia
de 22 de enero de 2016. Causa rit n°2604, ruc n°1500492525-1, fecha del
hecho: 22 de mayo de 2015. Condenado como autor del delito tentado de robo
en lugar destinado a la habitacion, a la pena de un afio de libertad asistida
especial, con certificado de encontrarse a firme. Afiade resolucion de 30 de
junio de 2017, pronunciada por el Juzgado de Garantia de Valdivia. Contenido:
Tiene por cumplida la sancién impuesta. Agrega: No cabe el argumento relativo
a la no consideraciéon de sentencias en contra de adolescente, pues se trata de
un asunto diferente desde que el delito de marras se perpetr6 en tanto el
acusado debia cumplir una condena previamente impuesta. Mantiene el
quantum de la pena.
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La defensa: No corresponde la agravante pues se trata de una condena en
sede de responsabilidad adolescente. En este sentido la jurisprudencia de la E.
Corte Suprema. Por otro lado, comprendiendo que el vehiculo fue recuperado
la pena debe quedar en tres afios y un dia.

Fiscal: EI cumplimiento de la pena anterior se da en mayoria de edad. Mantiene
la agravante.

DECIMO CUARTO: Que el tribunal siguiendo la linea resolutiva explicitada en
casos analogos rechaza la agravante pretendida por fiscalia: El marco de las
finalidades de la pena en RPA, explicitadas en dicho cuerpo legal estan
expresamente sefalados y determinados: En ninguno de tales objetivos se
procura que las condenas impuestas a adolescentes repercutan a modo de una
agravante como la impetrada por fiscalia, para el caso de imponer una pena
como mayor de edad.

DECIMO QUINTO: Que asi las cosas, en ausencia de modificatorias el tribunal
puede recorrer toda la extension de la pena que determina el inciso 3° del
articulo 456 bis A del Cdodigo Penal quedando, la privativa de libertad, en tres
afios y un dia, considerando que la extension del mal causado con el delito fue
menor, segun aparece en la voz del hijo del duefio de la cosa. Vista la pena
privativa de libertad a imponer y la condena anterior que acusa la sentencia
definitiva acompafada por fiscalia, la misma se yergue como impedimento para
acceder a la pena sustitutiva de Libertad Vigilada Intensiva. La contradiccion
gue se deja ver al no considerar la pena en adolescencia —para la agravante- y
tomar la misma para desestimar la pertinencia de una pena sustitutiva, es,
empero, aparente, pues en tanto en el primer caso la pretension se traduce en
aumentar la pena sobre el hecho de una condena anterior como adolescente—
ejercicio que requiere traspasar los objetivos punitivos expresamente presentes
en la ley n°20084-, en cambio en el segundo punto, la ley n°18.216 amerita
ponderar la subrogacién de la pena de carcel —por otra pena- respecto de un
mayor de edad, demandando como exigencia objetiva la ausencia de condenas
pretéritas por crimenes o simples delitos, cuyo por cierto no es el caso de
autos, desde que el reproche penal como adolescente que registra Miranda
Urrutia, no aparece exceptuado de considerar en este ultimo cuerpo legal.

Y VISTO ADEMAS lo dispuesto en los articulos 1, 3,7, 14, 15 N°1, 18, 29, 69 y
432 todos del Codigo Penal, articulos 1, 2, 7, 8, 47, 295, 296, 297, 340, 341,
342, 343, 344, 346 y 348 todos del Cdodigo Procesal Penal se declara:

1°- Que SE CONDENA, con costas, a A.R.M.U, Cédula de identidad N°
19.555.532-K a la pena de Tres afios y un dia de presidio Menor en su Grado
Méaximo, multa de 05 Unidades Tributarias Mensuales, accesoria de
inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la inhabilitacion
absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena, como
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autor ejecutor del delito consumado de Receptacion de especies robadas,
hecho perpetrado en esta ciudad el 10 de mayo de 2016.

2°.- Que no cumpliéndose los requisitos de la ley n°18,216, no se sustituye la
pena corporal. Camplase en forma efectiva. Abonos 232 dias por detencion
mas prision preventiva desde el 10 de mayo de 2016 hasta el 27 de diciembre
de ese mismo afio, ambos inclusive.

Cumplase una vez ejecutoriada esta sentencia. Comuniquese al Juzgado de
Garantia de esta ciudad. Hecho, Archivese.

Redactada por el juez titular don Ricardo Aravena Duran.
RIT 200-2017
RUC 1 600 445 093-4

Pronunciada por la Primera Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Valdivia, presidida por don German Olmedo Donoso e integrada por dofia Alicia
Faundez Valenzuela y don Ricardo Aravena Duran, todos, jueces titulares.
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2.- Top de Valdivia modifica la calificacion factica que acusaba por el
delito de robo con violencia, v finalmente condena por el delito de robo
con intimidaciéon. (TOP Valdivia, 19 de enero 2018, RIT 202-2017)

Norma Asociada: CP ART.436 inc.1°; CP ART.432; CP ART.439; CPP
ART.341

Tema: Principio de congruencia

Descriptores: Robo con violencia; Robo con intimidacion; Congruencia
Magistrados: Gloria Sepulveda; Daniel Mercado; Alicia Faundez.
Defensor: Ximena Triviiios

Delito: Robo con intimidacion

SINTESIS: ElI TOP de Valdivia modifica los hechos contenidos en la acusacion
calificados por el MP como robo con violencia y condena, en definitiva, por el
delito de robo con intimidacion. EI TOP argumenta al respecto: (1) Que la
defensa en sus alegaciones de inicio y clausura, abogo por la absolucion de
sus representados, argumentando que no hubo violencia ni se constataron
lesiones, ello es efectivo, la victima no tuvo lesiones precisamente por ello que
el delito se estableci6 como de robo con intimidacion, intimidacion
suficientemente acreditada con el mérito de la prueba rendida en juicio, como
se ha analizado. (Considerando 11)

Texto integro:

Valdivia, diecinueve de enero de dos mil dieciocho.-

VISTOS Y OIDOS Y CONSIDERANDO:
Ante la Primera Sala del Tribunal del Juicio Oral en lo Penal de Valdivia,

se llevo a efecto la audiencia de juicio correspondiente a los antecedentes
R.I.T. 202-2.017 R.U.C. 1700367075-9 seguidos en contra de PAULA
ANGELICA CUMIAN RIFFO, C.l. 14.282.400-0, nacida el 8 de noviembre de
1974, 43 afios, casada, vendedor ambulante, domiciliada en Poblacién San
Pedro, Pasaje Santa Pilar N° 793, Valdivia y PATRICIO FERNANDO
PRADENAS MANCILLA, C.I. 12.056.193-6, nacido el 5 de enero de 1973, 45
afos, soltero, conductor, domiciliado en calle F, casa N° 323, Villa Brasil, La
Granja, R.M.
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Fue parte acusadora, el Ministerio Publico, por quien comparecio el
Fiscal Adjunto don Jaime Calfil Cardenas, domicilio y forma de notificacion
registrados en el Tribunal. La Defensa del acusado estuvo a cargo de la
defensora penal publico dofia Ximena Trivifios Lespai, con domicilio y forma de
notificacion registrados en el Tribunal.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: EIl Ministerio Publico en su alegato de apertura sostuvo su
acusacion, la que funda, conforme lo sefala el auto de apertura, en los
siguientes hechos:
En Valdivia, el dia 19 de abril de 2017, alrededor de las 23.00 horas, en
circunstancias que la victima Cristian Oettinger Borquez transitaba caminando
por Avenida Alemania en direccion a calle Caupolican, fue abordado por los
acusados Patricio Pradenas Mancilla y Paula Cumian Riffo, quienes lo hicieron
con el animo de sustraerle especies.
El acusado Pradenas Mancilla tomé a la victima por detras, le afirmo
fuertemente las manos, inmovilizandolo, agarrandole los brazos en forma
violenta mientras la acusada Cumian Riffo le revisé sus vestimentas sacandole
desde su billetera la suma de $30.000, dandose ambos acusados a la fuga con
la especie en su poder.
Ambos acusados fueron detenidos minutos después encontrandose en poder
del acusado Pradenas Mancilla la suma de $19.000 en el bolsillo izquierdo del
pantalon y en el bolsillo derecho $1.000 en monedas, mas una boleta de la
Botilleria Yungay de fecha 19 de abril de 2017 por $3.200.-
En tanto a la acusada Cumian Riffo le fue encontrada en el bolsillo izquierdo de
su chaqueta la suma de $5.000.- en billetes de mil pesos y un billete de $2.000.
Requerida la identidad del acusado Pradenas Mancilla por personal policial
para corroborarla en sistema AFIS, éste sefalo llamarse “Cristian Alejandro
Pradenas Mansilla” por lo que al tomarle la huella en reiteradas ocasiones,
arroj6 error. A través de redes familiares se logré determinar su verdadera
identidad, la que fue ocultada por el imputado a personal policial.
Los hechos configuran delito de robo con violencia, previsto y sancionado en el
articulo 436 inciso 1° en relacion al articulo 432, ambos del Cédigo Penal, en
grado de consumado, ademas, Unicamente respecto de Pradenas mancilla, se
le sindica como autor de la falta penal de ocultacién de identidad, prevista y
sancionada en el articulo 496 N° 5 del Codigo Penal, en grado de consumado.
Solicita el Fiscal que, en virtud de los hechos expuestos, se condene a los
acusados Paula Angélica Cumian Riffo y Patricio Fernando Pradenas Mancilla,
a la pena de diez afios y un dia de presidio mayor en su grado medio,
accesorias previstas en el articulo 28 del Cdédigo Penal, costas del
procedimiento y registro de la huella genética, por no concurrir circunstancias
modificatorias de responsabilidad penal, esto en relacion al delito de robo con
violencia.
En relacion a la falta penal de ocultacion de identidad, respecto del acusado
Patricio Fernando Pradenas Mancilla, pide una condena de 4 Unidades
Tributarias Mensuales.

SEGUNDO: En su alegato de apertura, la Defensa de los acusados

sefal6 que la investigaciéon fue basada en las indicaciones de la victima, no fue
posible contar con su declaracion mas que la de una primera instancia. No sera
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posible acreditar la existencia del delito ni participacion de sus representados,
los testigos son solo de oidas, no habra antecedentes concretos. Pide la
absolucion de sus representados.

TERCERO: Que, en presencia de su defensora los encartados PAULA
ANGELICA CUMIAN RIFFO y PATRICIO FERNANDO PRADENAS
MANCILLA, debida y legalmente informados de los hechos constitutivos de la
acusacion, advertidos de sus derechos y de lo dispuesto en el articulo 326 del
Caodigo Procesal Penal, manifestaron su voluntad de prestar declaracion.

Exhortada a decir verdad, PAULA ANGELICA CUMIAN RIFFO sefialé
que el 19 de abril salié para el centro. A este caballero le dice el aleman, lo
conocia mas de un afio, en ese tiempo, 11 de abril de 2.015 su marido se
ahorco delante de ella y desde entonces ha bebido mucho.

Salié para juntarse con Evelyn Hernandez para trabajar en sopaipillas,
en la calle, ella ve al aleman y lo saluda, lo saluda por compasion porque él
tiene una vida muy precaria, es tartamudo, él la invita a tomar una cerveza a la
calle donde estaban, estuvieron mas de media hora conversando en la plaza
de la Republica y dieron la vuelta hasta el Santa Isabel, de ahi al Servicentro
donde al frente hay un parque, se sientan, €l saca una bolsa y la coloca para
que se siente, mientras ella lo hacia, lo vio con el pene afuera, le dio una
cachetada en el pene, al salir de ahi se fue caminando, pasé el obelisco, se
encuentras con don Patricio que le pregunta qué le pasé, le cuenta y le pide un
cigarro, €l le dijo que iba a la costa, ella lo acompafié a comprar.

Ella conoce el aleméan, no lo niega. Con don Patricio estuvieron varios
meses en la carcel, le duele que por conocerlo, él haya estado preso y ella
también, por estlpida.

Esto pas6 en minutos, el aleman fue a decir que le habia sacado plata,
pero ella tiene igual su plata, Carabineros los registré, tenian un par de
cervezas, no sabia por qué la detencion hasta cuando les dijeron. La plata que
les encontraron era su plata. No sabe lo que don Patricio andaba trayendo en
su bolsillo.

Nunca se traté la depresion, estuvo 17 afios con su pareja, ahora el
tema esta mas solucionado, ahora esta con su hija y su nieto.

Ella estaba sola con el hombre al que le pegé en el pene. Esta la camara
del supermercado Santa Isabel.

Interrogada por Fiscalia sefiala que al aleman no le sabia el nombre, lo
conocia hace un afo, en febrero de 2.015, lo conocié en la costanera, era un
dia bonito en la tarde, andaba ella con mas gente, a él no se le entiende
cuando habla, es gracioso, esa vez compartieron un trago, después siempre lo
veia en el centro, siempre anda solo, no sabe lo que hace. La primera vez que
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lo conocio él iba caminando por la costanera, ella andaba pescando frente al
terminal de buses, él estaba sentado, le decia “la sefiora que pesca”, ahi lo
conocio. Después compartieron en la costanera, era amable, le preguntaba que
queria comer, ella andaba siempre apurada, trabajaba pintando en la
Universidad Austral. El es un personaje muy conocido. Solo compartian en la
costanera, conversaban. El es baijito igual que ella, ella era afectiva con él, pero
sin faltas de respeto, nunca tuvieron intimidad, nunca salieron juntos.

Este dia del hecho era la primera vez que compartia alcohol con él,
porque ella empez6 a tomar mucho después de la muerte de su esposo. Con
anterioridad él no la habia invitado a tomar alcohol.

Cuando se juntaron ella ya se habia servido una cerveza, ese dia el
aleman tenia cerveza dorada, ella abrio su lata de cerveza que él la invitd, él le
dijo que se sentara, le pas6 una bolsa para que se acomodara en el suelo, se
iba a acomodar y sucedié lo que dijo, le peg6 con la mano derecha en sus
partes, nada alcanzé a beber. Salié de ahi, habia un sefior al frente que miraba
como raro, ella le dijo groserias.

Reitera que ella le pega, se para y se retira, €l se subié el cierre y lo vio
salir del lugar arreglandose.

Responde que el aleman no puede hablar. Dice palabras. Esta vez le
muestra la cerveza, asi la invitd. Puede hilar algunas palabras aunque
tartamudea. No sabe si tiene un problema mental.

Cuando ocurre esto, ella se va hacia donde esta el obelisco, alegando
sola y se encuentra con don Patricio. No lo conocia, éste le pregunté qué le
pasaba y le convida un cigarro, ella le cuenta que estaba con un conocido que
se baj6 el cierre del pantalon, le dijo que se calme, le preguntd si era de
Valdivia, él dijo que era de Santiago y venia a trabajar a la costa. Le conté que
era viuda, que vino a juntarse con una amiga para ver si tenian pega, pero la
amiga no llegé. La invitd a tomarse a una cerveza, fueron hasta frente a la
municipalidad y llegé Carabineros que los empez6 a registrar y los detuvo.

Don Patricio traia una cerveza en la mano cuando le pregunté qué le
pasaba y fueron entonces a comprar mas cerveza, estuvieron ahi sentados en
la calle de la municipalidad unos cinco minutos. No vio al aleman cuando lleg6
el carro policial porque ellos miraron por una rejita al interior del carro. En la
Comisaria el aleman la vio y se dio vuelta.

Solo tuvo contacto con don Patricio después que se separ6 del aleman.

Ese dia vestia jeans y una chaquetita cortita café clara, andaba con un
bolsito, era una cartera bolson, sus documentos los andaba trayendo ahi,
Carabineros se la registré y se la dejo a ella. Alli andaba trayendo monedas,
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billetes, algo como $ 6.800 mas monedas. No sabe cuénto dinero andaba
trayendo él.

Interrogada por la defensa dice que antes de estos hechos, antes
cantaba, después trabaj6é en cocina, en negocios chicos, no apatronada, hace
empanadas, papas rellenas y otras comidas.

Habia ido a la plaza a juntarse con su amiga para ver la posibilidad de
trabajar juntas en un local especifico, la esperaba al medio de la Plaza de la
Republica.

En el parque estuvo muy poco rato con el aleman, el encuentro con
Patricio fue rapido, unos cinco minutos.

Compra cerveza don Patricio y sus cosas para llevar a Los Molinos, se
sientan y llegan Carabineros.

Ella tenia $ 10.000 y algo mas cuando sali6 de casa, en el bolsito, le
quedaban $ 6.800.

En la oportunidad del articulo 338 del Cddigo Procesal Penal, dijo que
era inocente.

Luego, PATRICIO FERNANDO PRADENAS MANCILLA, exhortado a
decir verdad sefalé que ese dia era el dia del Censo, no andaba nadie en la
calle, anduvo todo el dia en la casa de un amigo, en la noche se iba a Los
Molinos donde se estaba quedando porque su madre tiene cabafias, en una
cabafia.

Pasé al terminal de buses que va a la costa a preguntar si quedaba otro
vehiculo para ese lado, supo que si, en eso pasé a comprar una cerveza a la
botilleria Yungay y se encuentra con la sefiora Paula que venia llorando, le
pidié un cigarro, le dio una cerveza y se fueron a la botilleria Yungay a comprar
mas cervezas con la idea de irse los dos a Los Molinos, compraron, se
sentaron en las bancas de piedra frente a la Municipalidad, a los 5 minutos
llegé Carabineros y los detuvo. Le dijeron que no tenian documentos y los
llevaron a la comisaria, alli le dijeron que estaba detenido por robo con
violencia, a la sefiora la venia conociendo recién.

Respecto a la ocultacién de identidad, dice que tiene antecedentes
anteriores por hurto a algunos locales comerciales, por eso ocult6é su identidad,
porque tenia una causa pendiente.

Interrogado por fiscalia, dice que el bus a Los Molinos lo toma donde
esta el terminal de buses a la costa, en calle Caupolican con otra calle, por
donde esta el local “el pueblito”.
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A dofia Paula la encontr6 en una plaza, no la conocia, cuando la
encuentra le pregunta si andaba sola, dijo que si, la noto preocupada, su
intencion era llevarla a las cabafias de niebla para pasar la noche con ella, la
invitd a comprar mas cerveza y luego de comprar le dijo que deberian irse a la
costa, estaban en eso y llegd Carabineros, fue una propuesta vaga.

Es santiaguino, habia llegado a Valdivia como cinco dias atras, a Los
Molinos, a trabajar con un contratista, venia a hacer una pega.

Carabineros les pidi6 el carné, ninguno de ellos lo tenia y los detienen
alli les dicen que es por robo con violencia.

Nunca lo pusieron frente del alemén, ni escuchdé que lo hubieran
mencionado. Si le pidieron que pusieran la vista en la rejilla del carro policial,
eso podria haber sido un reconocimiento. Pidi6 que lo pongan frente a la
victima para un reconocimiento, pero Carabineros no lo hizo.

No recordaba que dofia Paula le hubiera contado lo del aleman, después
se acordd, porque su intencion era otra, después como que se anduvo
acordando que le hablo de esa situacion.

Su madre le dej6 $ 30.000 porque ella se fue a Santiago, Carabineros lo
detuvo como con $ 20.000. Compré dos veces cervezas, se habia gastado $
6.000, tenia boleta por un pack de cervezas, que valen como $3.000 y algo
mas, Carabineros le encontré $ 20.000 y la boleta con un valor cercano a
$3.000.

Defensa. El dia de los hechos, antes de encontrarse con Paula habia
estado todo el dia en casa de un amigo bebiendo alcohol y ayudandolo a hacer
un mueble.

Especificamente venia a trabajar con don Marcos Reyes, vecino de su
madre y contratista.

Su madre es de Valdivia, conoce a don Marcos de toda la vida, venia a
trabajar con él, le habia hablado de un contrato de un mes por $380.000, por
trabajo de carpinteria, mensualmente.

Cuando se encontré con Paula no recuerda nada de lo que conversaron,
ella estaba en estado de ebriedad.

CUARTO: Que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 275 del
Cddigo Procesal Penal, los intervinientes no arribaron a convenciones
probatorias.

QUINTO: Que con la finalidad de acreditar los hechos en que se funda la
acusacion, el Ministerio Publico rindié prueba testimonial, con los dichos de
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PEDRO DAVID MUNOZ LEIVA. Funcionario publico. Concejal de esta
comuna.

En abril del afio 2.017 vivia en el centro de Valdivia y sali6 a comprar
cigarrillos a la botilleria Obelisco que queda en la esquina de Ismael Valdés con
avenida Alemania, andaba con un amigo y cuando salieron del local llegé muy
asustado un hombre al que habia visto una vez, es una persona que cuida
autos afuera de restaurante Puerto Canelo, muy asustado, tartamudeaba,
indicandole que lo habian asaltado, que le habian quitado el dinero que habia
recaudado cuidando automoviles. Eso ocurrio antes de las 12 de la noche,
11:30 aproximadamente. Le indicO que le quitaron $ 30.000. EI hombre
tartamudeaba mucho, demasiado, mas de lo normal porque estaba muy
asustado, él le hizo preguntas, dijo de dos personas, hombre y mujer lo habian
aprehendido mientras atravesaba la plaza, desde donde cuida automoviles en
avenida Alemania y le habian quitado los $ 30.000.

Indicaba que lo habian tomado y amenazado con un objeto, indicandole
las costillas con gestos, le da a entender que entre los dos lo toman, el hombre
y la mujer. Respecto del dinero le da a entender que se lo sustraen de su ropa.
Cuando logra entenderlo, llama a Carabineros, le contestan rapidamente, le
dicen que vendran, corta y con la persona esperan, luego de haber cortado,
entre el primer y segundo, porque hizo dos, como a los 5 minutos, pasan dos
personas por la vereda de enfrente del negocio donde ellos estaban a la salida,
gue queda yendo desde Caupolican viniendo hacia Ismael Valdés, esta por el
lado izquierdo, estas personas que atraviesan por la vereda de enfrente, era
una pareja, €l sujeto se sobresalta y le indica que esas eran las personas que
le sustrajeron el dinero, por eso llama nuevamente a Carabineros porque la
victima habia indicado a esas dos personas que pasaban por el frente.

A estas personas él las vio desde el local, un poco méas atras que la
vereda, las vio a una distancia un poco mas que la distancia de la sala de
juicio, bastante mas, unos 10 metros mas.

Alcanzé a ver poco a las personas que iban al frente, eran de mediana
estatura, de mediana edad, que caminaban a paso normal, no los miraron, no
los vieron y siguen caminando hacia Caupolican, ella llevaba como un morral
algo atravesado como colgando, de ella puede decir que no era rubia, por
ejemplo, era de pelo negro.

Llegé Carabineros, mientras las personas se iban alejando llega
Carabineros y les dice que estas personas iban a mas de dos cuadras, vieron
gue las personas se iban alejando, habian subido al auto y llega Carabineros
indicandoles que se habian ido en direccion hacia el casino, ellos ya los habian
perdido de vista. La victima se sube a la patrulla y se van.
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Desde que la persona pide ayuda, como a la hora recibe un llamado de
namero desconocido, era Carabineros que le pedia que los acomparfie porque
habian detenido a dos personas. Le abren la puerta trasera de la patrulla, le
piden los reconozca, coincidia el tamafio de personas y la contextura fisica
porque no los vio mejor para dar mayores antecedentes.

Después de eso, no sabe cuanto tiempo después, se contactaron con él
por unas personas que estaban detenidas y necesitaban que haga algo para
que queden en libertad.

Defensa. Reitera que la victima entre gestos y palabras se dio a
entender. Esta persona llegé sola.

Solo son sindicadas por esta victima. Esta persona no tenia lesiones.
Acudi6é cuando Carabineros lo llama como a las 12:30 horas, baja y ve la
patrulla, ahi habia las dos personas que la victima habia indicado, vio a estas
personas arriba de la patrulla, no recordaba cara, vestian ropa de calle normal,
la mujer un morral.

FRANCISCO ESTEBAN BERZAN HERNANDEZ.- Sargento Segundo
de Carabineros.

El 19 de abril de 2.017 fueron enviados a un procedimiento a calle
Ismael Valdés esquina avenida Alemania, alli se acerca un testigo de apellido
Mufioz quien sefala que se le acerca la victima, Cristian Oettinger, contandole
gue una pareja lo habrian intimidado y robado una billetera con $30.000 en su
interior, lo llevaron a un patrullaje, llegando a Chacabuco con Yungay donde la
victima les indic6 dos personas que estaban sentadas en la via publica
bebiendo cerveza, los fiscalizaron, fueron llevados a la unidad policial donde
completaron el procedimiento.

No recuerda como fueron identificadas estas personas, pero luego en la
unidad por el sistema biométrico, pero no recuerda si llevaban su cédula de
identidad. No recuerda sus nombres. El iba de conductor del vehiculo policial,
su colega tomé declaracion a la victima en la Comisaria. La victima dentro de
lo poco que se le entendia, decia que habia sido un hombre y una mujer en un
parque de avenida Alemania, al parecer con un cuchillo, pero ningin arma
llevaban los detenidos, dice que el hombre lo tomé por la espalda mientras la
mujer revisaba sus bolsillos, que el dinero estaba en una billetera la que llevaba
en el bolsillo del pantalon.

En la unidad se les encontré plata y una boleta, al hombre no recuerda
cuanto dinero le encontraron, pero llevaba dinero, la boleta era por $ 3.600
aproximadamente. Los registré el Sargento Toledo, la mujer también llevaba
dinero, tenian como $ 27,000 mas la boleta y monedas sueltas.
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Al hombre lo identificaron por el sistema biométrico, €l andaba sin cédula
de identidad, se le pregunt6 el nombre, no recuerda cual dijo, no lo tiene claro.

Defensa. Le entendieron a la victima lo que le habia pasado porque
pese a que tartamudeaba habia palabras que se le entendian. El registro a las
vestimentas lo hizo su colega.

La victima no tenia lesiones.

Desde que se contactaron con la victima habran pasado 10 minutos
hasta que encontraron a los detenidos, iban pasando y la victima con el dedo
seflaldé que eran ellos, estaban sentados en unos pilotes de cemento
compartiendo una cerveza. Tenian halito alcohdlico.

SERGIO LEANDRO ESCOBAR DELGADO. Cabo Primero de la SIP de
Carabineros.

En el mes de mayo recibié una instruccion particular para realizar
dindmica de los hechos con la victima en el lugar donde fue abordada.

Ubicé y se entrevisto con la victima, es tartamudo, lo traslado al lugar y
por sefias hizo la fijacion fotografica. En el lugar le dijo que lo intimidaron con
algo por la espalda, mostrandole con sefias, una mujer y un hombre, le decia
que los dos lo intimidaron, le sustrajeron alrededor de $ 30.000 que recauddé
cuidando autos, del jeans, costado izquierdo del pantalén.

Fiscalia le exhibe 3 fotografias ofrecidas como medio de prueba. Dice el
testigo que son las que tomd acompafiado de la victima. Fotografia N° 1.-
Muestra donde dijo la victima que tenia su mochila colgada, en un arbol,
porque cuida vehiculos afuera de un restaurante en Carampangue, que iba en
direccién al norte cuando fue abordado por los imputados, precisamente en
Carampangue frente al N° 340 de Valdivia, entre la vereda y el area verde que
indica., 2.- Calle Carampangue, dice que luego huyen hacia el norte, en la
misma direccion por la vereda. 3.- Fotografia general, la victima dice que con
Carabineros patrullan y que se encontraron en Chacabuco con Yungay, donde
se toma la movilizacion a la costa, ahi estaban los imputados, lo sefal6 a
Carabineros, que eran las personas que le habian robado.

Defensa. En el informe puso que se habia cumplido con la diligencia.
Concurri6 al domicilio de la victima para ubicarlo, segun el parte policial.

En el protocolo de las fotografias describié que lo hizo con la victima.
Practico la diligencia con otro funcionario de la Sip de Carabineros.

FABIAN ALONSO ARRIAZA FERNANDEZ. Inspector de la Policia de
Investigaciones.
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En el mes de mayo, miembro de la Brigada de Robos, le correspondio
investigar un orden robo con violencia, tom6 conocimiento del parte de
Carabineros de 19 de abril que daba cuenta de la detencidon de dos personas,
un hombre y una mujer, por robo con violencia, en ese parte se relataba que el
afectado habia solicitado ayuda en la interseccion de avenida Alemania con
Ismael Valdés a un transeunte porque le habian robado estas dos personas,
aproximadamente$ 30.000, en efectivo, con bastante dificultad para
comunicarse habia sefialado que habia sido un hombre y una mujer que
describe en sus vestimentas, con esta informacion el transeunte se comunica
con Carabineros. Mientras esperaban la llegada de Carabineros, la victima le
manifiesta que habia visualizado a estas personas caminando por avenida
Alemania en direccion a la costanera, se reitera el llamado llega carabineros
patrullaje, en patrullaje conjunto con la victima logran ubicar en Yungay con
Chacabuco, las personas que este sindicaba, Carabineros adopta
procedimiento por flagrancia, se hace presente que al verificar la identidad de
los imputados, el hombre entrega la identidad de su hermano, después
verifican esa situacion a través de la verificacion por huellas y se le indica que
también esta detenido por suplantacién de identidad. En las vestimentas de
ellos al hombre se le encontraron aproximadamente $20.000, una boleta $3000
y a la mujer $ 6.000 en dinero en efectivo.

No ubicé a la victima, si ubicé al testigo que llamé a Carabineros, que
ratificd lo que ha sefialado y que estaba en el parte policial. Realizo
empadronamiento en busca de testigos o alguna grabacion, no se lograron, en
cuanto a las camaras de la municipal, ya habian pasado 7 dias y no se contaba
con esas grabaciones.

El parte sefalaba los nombres de los funcionarios policiales, uno de ellos
de apellido Berzan, habrian participado dos personas. La mujer Paula Cumian
y el hombre Patricio Fernando Pradenas Mancilla.

Este ultimo dio el nombre de un hermano para identificarse.

Defensa. No recuerda si el parte policial decia que los habian llevado a
constatar lesiones. No recuerda si el parte policial decia de estado de ebriedad.

CRISTIAN HARDY OETTINGER BORQUEZ. Cédula de Identidad
11.306.987-2, 49 afos, nacido el 19 de noviembre de 1968, soltero, trabaja en
el centro dia a dia, vive en Valdivia.

El Tribunal deja constancia que el testigo presenta gran dificultad para
expresarse verbalmente, una acentuada tartamudez que por momentos se
acompafa de algunas exhalaciones que se perciben como silbidos, sin
embargo fue posible entender lo que decia.
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Le saco la plata de la billetera. El testigo muestra la ubicacién del bolsillo
izquierdo de su pantaldn, sefiala que ahi estaba la billetera. Se le pregunta
cuanto dinero tenia alli, responde como 30 o 31. Dice que fueron dos personas
que ha visto en el centro. Una mujer y un hombre. EI hombre le puso algo aqui,
indica su espalda por el lado derecho a la altura de las costillas. La mujer le dijo
entrégame la plata o te voy a cortar, €l nada pudo hacer. Cada uno portaba un
cuchillo, con esos lo intimidaron.

Contesta que después lo ayudd un abogado, una persona a la que le
contd lo sucedido y que llamé a Carabineros con los que encontré a esas
personas. Las encontraron cerquita del rio, sentados, tomando cerveza, él le
dijo a Carabineros que esas fueron las personas.

A la pregunta si le ha mostrado el pene a la acusada, dice “nunca ser yo
asi”, con dificultad dice que tiene familia. Responde que no bebe alcohol.

Responde que no ha bebido con la acusada.
No compartié con ella antes que ocurrieran las cosas.

A su modo indica que la ha visto en el centro. Saca la plata y arranca al
tiro.

Enfrentado a la mirilla del biombo puesto para su proteccion, observa a
los acusados, se vuelca al Tribunal sorprendo, estupefacto, palidece y contesta
gue no quiere contestar si son ellos o0 no.

Defensa. Como una 1 hora después, los encontraron cerquita del
mercado, ahi estaban estas dos personas sentadas.

Se le presunta si recuerda haber estado con un funcionario de la PDI
recorriendo las calles, dice que si, se le pregunta si recuerda cuando, balbucea
muchas palabras, pero su tartamudez es de tal magnitud que no se le entiende
practicamente lo sefalado en esta parte.

SEXTO: Que, el Tribunal dar& crédito a las declaraciones de los testigos
que en su oportunidad fueron debidamente contraexaminados por ambas
Defensas, por cuanto se desprende de ellas que los declarantes dieron razon
suficiente y fundada de sus dichos, empleando un lenguaje claro y sencillo,
resultando su relato légico y coherente, de modo que aparecen veraces Yy
creibles, no desvirtuadas por prueba en contrario, ademas, sus testimonios
concuerdan entre si, y guardan correlacién con lo mostrado en las fotografias
proyectadas, razén por la que el Tribunal les otorga pleno valor y acoge la
prueba rendida por el Ministerio Publico.

SEPTIMO: La Defensa rindi6 prueba testimonial con los dichos de
ALICIA PAULINA ARANEDA CUMIAN. Hija de la acusada Paula Cumian, la
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cual advertida de sus derechos particularmente articulo 302 del Cdédigo
manifest6 su voluntad de declarar.

Esta aqui porgue su madre tuvo un problema, cayo6 presa, se le inculpa
de un asalto.

Un tiempo que no vivieron juntas, la fue a ver y un dia que la fue a ver le
contd que con una amiga, que creo se llamaba Evelyn, se juntarian para ver la
posibilidad de hacer un negocio de sopaipillas juntas.

Su madre ha juntado su dinero y estad pronta a recibir su casa, ha
trabajado en la feria y en otros lados, es muy emprendedora, por eso le llama la
atencion que la hubieran tomado presa por tener una plata.

En el tiempo de los hechos no se veian mucho, su madre estuvo un
tiempo con depresion y no se veian tanto. Supo que estaba presa después de
un mes, lo supo por un amigo que la iba a visitar.

JULIA DEL CARMEN MANSILLA MANSILLA. Madre del acusado
Patricio Pradenas.

Conoce sus derechos y desea prestar declaracion.

En cuanto a los hechos de la acusacion, sefiala que su hijo vino a
ayudarla a construir un lavadero.

Ese dia 19 de abiril ella se fue a Chillan.

Aclara que su hijo vive con ella en Santiago y vino a ayudarla a la casa
de Los Molinos, ella le pag6 el pasaje. Ella viene cada 15 dias, le daria el
pasaje de regreso, él no le cobré nada.

Su hijo viene de visita a Valdivia, al igual que su otro hijo.
Habia llegado el 16 o 17 de febrero.

Supo de su detencién cuando en la noche no le contestaba el teléfono y
don Marco Reyes, con quien trabajaria al dia siguiente, le avis6 que lo fue a
buscar a la casa y no estaba.

Su hijo es chofer hace 3 0 4 afos, ha trabajado furgones escolares.

Ella le habia dejado $30.000 para sus gastos basicos, cigarros bebidas,
ya que regresaria en unos 30 dias. Le pasoé dinero para que no le falte porque
él tenia y abierta una cuenta de abarrotes por si necesitaba algo mas.

MARCOS RUBEN REYES MANQUI. Esta aqui por el contrato que le
hizo a Patricio Pradenas. El llegd a Los Molinos y él necesitaba un trabajador,
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esto fue el 16 de abril, pero el contrato no alcanzé ni a firmarse, contrato como
carpintero.

Lo conocid de nifio porque en los Molinos vive al lado de su casa.

Antes de habia trabajado con él, con sueldo y horario, de duracion
esporadica para hacer una bodega.

Fiscalia le exhibe fotografias set de 4 fotografias ofrecidas como medio
de prueba.

1.- La entrada a Los Molinos, €l vice cerca, mismo sector donde vive la
madre de Patricio. 2.- Parte de la bodega que estaba haciendo con Patricio. 3.-
Otra vista de la misma construccion, ya tenian el techo puesto, es una
construccion rapida.

Es contratista en obras metalicas, tiene iniciacién de actividades.

Fiscalia incorpora copia simple de la situacion tributaria del declarante,
documento que carece de firma, con un timbre de fecha 10 de noviembre de
2.017.

Bien poco sabe de lo que motiva este juicio.
Trabajaron juntos un dia.
LORENA CLAUDIA FAVERAU URQUIZA. Asistente Social.

En junio de 2.017 se le solicito una pericia social respecto de don
Patricio Pradines Mancilla.

El peritado se encontraba dos dias en Valdivia, por lo que su trabajo fue
mas telefénico, a partir relato del imputado y para establecer datos mas
objetivos se contactd con la madre, quien también le hizo llegar alguna
documentacion, contratos de trabajo de una empresa de Santiago y las dos
dltimas liquidaciones de sueldo de febrero y marzo de 2.017.

Luego la Defensa incorpora materialmente, dos contratos de trabajo a
los cuales no da lectura en la audiencia, luego la testigo responde que el monto
liquido a recibir era de $ 400.000 aproximadamente.

ESTEBAN MIGUEL VILLALOBOS REYES. Asistente Social.

Se le plante6 acreditar arraigo social y familiar de la imputada Paula
Cumian Riffo. En cuanto a las actividades econdmicas, su actividad dice
relacion con la gastronomia, ha ido haciendo carrera en restaurante como
mesera, ha racionalizado sus gastos, lo que incluso la llevaron a abrir una
libreta para la vivienda en el afio 2.016.
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Ella manifesté que reunia un sueldo minimo como maximo.

Ademas la Defensa rindio prueba documental con la lectura del DAU de
la atencion de urgencia recibida por los acusados, destacando que ambos son
de fecha 20 de abril de 2.017, practicada a don Patricio Pradenas a las 01:32
horas y a dofia Paula CumiAan a las 01:30 horas, ambos sin lesiones y en
cuanto al estado de temperancia alcohdlica, el primero con aliento etilico, la
segunda “ebrio”.

OCTAVO: Alegatos de clausura.-

FISCALIA. De la prueba aportada por la defensa, que consisti6 en la
declaracion de testigos y el ofrecimiento de prueba documental, de esta prueba
no se pueden sacar concusiones que digan relacion con los hechos, dice de la
relacion laboral de los acusados, solo podria ser relevante la madre del
acusado que sefald haberle dado el mismo dia de los hechos, $30.000, lo que
es poco creible porque la misma testigo sefiala que estaba trabajando, y
ademas le habia dejado una cuenta abierta en un local por si necesitaba algo,
sin embargo de reconocer que éste tenia trabajo, por lo que no resulta creible
qgue le hubiera entregado esa suma de dinero, agrega que lo que se esconde
es querer justificar el dinero que el acusado tenia al momento de la detencién,
pero las pruebas de a propia defensa descartan esa situacion.

De su prueba se desprende que la situacion que describe dofia Paula
Cumian es inverosimil y fue desmentida por la victima, esto es, que bebié con
él y que cuando se sentd le habria mostrado el pene, es descartable, eso
carece de verosimilitud, la actitud de la victima da a entender que es poco
probable que haya hecho dicha accion.

Importa de su declaracion que ellos se sitian en el lugar y lo que ellos
estan diciendo es que ellos serian los participes de este hecho, ello porque
reconocen la detencién por Carabineros, probablemente no estan claros por
una sindicacion de la victima, lo que dice Patricio Pradenas, que por eso los
detiene Carabineros y si se ven las declaraciones de ellos, aparte de ellos
nadie mas tomod contacto con la victima. La victima declara que fueron un
hombre y una mujer y solamente ellos fueron los que tomaron contacto, hay
una cadena que no se rompe, la misma acusada dice que pasé esta situacion,
me retiré del lugar, me encuentro con Patricio Pradenas y después los
detienen, él le preguntdé si en el intertanto habia tomado contacto con otro
hombre y ella dice que no, asi ya los tenemos posicionados en el hecho, en el
lugar, eso sale de su propia boca. La victima toma contacto con un testigo
Pedro Muioz a quien dice que un hombre y una mujer son los autores del
hecho.

El testigo Pedro Mufioz fue bastante claro en cuanto a lo que logré
comunicarle la victima, que fue asaltado, que con su poca capacidad para
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comunicarse logra decirle que lo intimidaron con un objeto contundente que le
colocaron en el sector de las costillas, que le habian sustraido su billetera y de
ahi $ 30.000, llama a Carabineros en el transcurso que ve a un hombre y una
ujer que llevaba un bolso, un morral lo describe él, ahi se empieza a cerrar el
circulo, la cadena toma mas sentido.

El funcionario de Carabineros, Francisco Berzan, relato los puntos mas
importantes, que se trataba de un delito de robo, que fueron detenidos por la
sindicacion de la victima que los acompafiaba en el carro policial y los
detienen, que llevaban dinero que con la boleta que tenian alcanzaba cerca $
30.000 que coincide con la suma sustraida a la victima.

Luego el funcionario don Sergio Escobar Delgado también narré que fue
dificil comunicarse con la victima, pero que le habia dicho que lo habian
robado, violentado, que le sacaron $ 30.000 le describe los lugares del hecho y
el lugar de la detencidn.

Después don Fabian Arriaza sefial6 como antecedente el parte policial,
lo que sefiald la victima, que la victima acomparfia a Carabineros en una ronda,
que las encuentran y que él las sindica cono las personas que lo habian
asaltado. En cuanto a la falta de ocultacion de identidad sefiala que el parte
indicaba que Patricio Pradenas se identific6 por su hermano, cosa que
reconocié en propio imputado.

La victima, si bien le costaba comunicarse dijo cosas esenciales del
delito, que le sustrajeron cerca de $ 31.000, del bolsillo del pantalon, le sacaron
su billetera, un hombre y mujer, cada uno con cuchillo y claramente que la
mujer le dijo, “entrega las cosas o te apuialo aqui mismo”.

Concluye que se cometié un robo con intimidacion y no con violencia, la
victima y el testigo Pedro Mufioz se refieren a ese aspecto, que se habria
utilizado al menos un cuchillo para intimidarle y sustraerle su dinero.

Pide veredicto condenatorio para los dos y para don Patricio ademas por
ocultamiento de identidad.

DEFENSA. Reiterara lo sostenido en sus alegaciones de inicio, porque
el delito no es robo con violencia como se sefala. Refiere que ambos
imputados pudieron haber guardado silencio o no haberse situado en el sitio
del suceso y no obstante han declarado y se han colocado en el lugar de los
hechos.

Se pregunta por qué Paula habria referido que encontrandose ebria, al
momento del acoso de este hombre ella se alejd, no hay testigo presencial de
la sustraccién ni de la violencia, no hay lesiones en la victima, tampoco la
victima hizo referencia al testigo que lo ayud6 de las amenazas que dijo en
este juicio.
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Hay ausencia de testigo presencial, de armas y de lesiones. El testigo
Pedro Mufioz refiere haber visto a los acusados caminando por la vereda de
enfrente, pero ese no es el comportamiento normal de una persona que porta
armas, sustraer dinero, caminar a pie por la misma zona donde habrian
asaltado, luego beben cerca de la municipalidad, donde don Patricio tomaria
movilizacion a Los Molinos, se les encuentra y se les incauta dinero, dinero que
han justificado en la audiencia.

No se sabe si el dinero era de la victima, nada se le preguntd, nada dijo.

Ambos acusados tienen ingresos propios, lo que fue probado con
documentos que los propios acusados hicieron llegar, incluso dofia Paula tiene
libreta de ahorro.

La victima no dijo en qué trabajaba ni tuvo un documento que dijera que
el dinero era de él.

Los testigos son testigos de oidas de una victima que dice haber sido
asaltada, que le exhibieron cuchillos, haber sido lesionada y haberle sustraido
su dinero, sin embargo el funcionario de la PDI, Sr. Arriaza no pudo corroborar
esta version en cuanto a camaras de seguridad, tampoco con otros testigos ni
ubico a la victima para interrogar nuevamente a la victima.

Las fotografias dan cuenta de un testigo de oidas de lo que refiere la
victima.

Estima no acreditado un crimen de esta naturaleza, imputado a sus
representados que han colaborado y no han modificado su versién alternativa
de los hechos.

La prueba de Fiscalia no basta, testigos de oidas y la victima se basta
con su propia declaracion, por lo que pide la absolucion de sus representados.

NOVENO: Que ponderando todas las pruebas rendidas en el transcurso
del juicio, con arreglo a las normas contenidas en el articulo 297 del Codigo
Procesal Penal, y es asi como se adelantara en el veredicto, el Tribunal estima
acreditados, mas alla de toda duda razonable, los siguientes hechos:

En Valdivia, el dia 19 de abril de 2017, alrededor de las 23.00 horas, en
circunstancias que la victima Cristian Oettinger Bérquez transitaba caminando
por Avenida Alemania en direccion a calle Caupolican, fue abordado por los
acusados Patricio Pradenas Mancilla y Paula Cumian Riffo, quienes
inmovilizaron a la victima, procediendo la acusada Cumian Riffo a revisar los
bolsillos sacandole desde la billetera que portaba en el bolsillo izquierdo del
pantalén, la suma de $30.000, aproximadamente, dandose ambos acusados a
la fuga con el dinero sustraido en su poder.
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Ambos acusados fueron detenidos minutos después encontrandose en
poder del acusado Pradenas Mancilla la suma de $19.000 en billetes y $1.000
en monedas, ademas una boleta de la Botilleria Yungay de fecha 19 de abril de
2017 por la suma de $ 3.200 aproximadamente.-

En tanto a la acusada Cumian Riffo le fue encontrada en el bolsillo
izquierdo de su chaqueta la suma de $5.000.- en billetes de mil pesos y un
billete de $2.000.

DECIMO: Que, los hechos tipicos que se han tenido por acreditados,
constituyen el delito consumado de robo con intimidacién en la persona de
Cristian Oettinger Borquez, ilicito previsto y sancionado en el articulo 436
inciso primero en relacion a los articulos 436 inciso primero, en relacién con el
articulo 432 y 439 del Cddigo Penal, pues se han acreditado en la audiencia
todos y cada uno de los elementos juridicos y presupuestos facticos del tipo
penal y que en ellos ha correspondido a los acusados Patricio Pradenas
Mancilla y Paula Cumian Riffo, participacion en calidad de autores directos en
los términos del articulo 15 N° 1 del Cédigo Penal, por haber tomado parte en
Su ejecucion de una manera inmediata y directa.

En efecto, las circunstancias de dia, hora aproximada y lugar de los
hechos, se acredité con el testimonio de la victima, el cual, sin perjuicio de las
limitaciones que se dejara constancia preiamente, en cuanto que presenta gran
dificultad para expresarse verbalmente que se traduce en una acentuada
tartamudez que por momentos se acompafa de algunas exhalaciones que se
perciben como silbidos, fue posible de hacerse entender, Le saco la plata de la
billetera. El testigo muestra la ubicacion del bolsillo izquierdo de su pantalon,
dice que ahi estaba la billetera acelerado por darse a entender. Se le pregunta
cuanto dinero tenia alli, responde como 30 o 31. Esta afirmacion la repiti6 en
mas de una oportunidad mientras declaraba, insistia en el dinero y donde lo
tenia, sefalando que fueron dos personas que ha visto en el centro. Una mujer
y un hombre, que el hombre le puso algo aqui, indica su espalda por el costado
derecho a la altura de las costillas. La mujer le dijo entrégame la plata o te voy
a cortar y que él nada pudo hacer. Cada uno portaba un cuchillo, con esos lo
intimidaron.

Contesta que después lo ayudd un abogado, una persona a la que le
contd lo sucedido y que llamd a Carabineros con los que encontré a esas
personas. Las encontraron cerquita del rio, sentados, tomando cerveza, él le
dijo a Carabineros que esas fueron las personas.

A la pregunta si le ha mostrado el pene a la acusada, como afirmaba ella
declarando que éste, a quien conocia, la habia invitado a tomar una cerveza y
que sentados en la pasto de la plaza donde esta el obelisco, éste le habia
mostrado su pene, reaccionando ella dandole una cachetada, abandonando el
lugar, la victima respondié “nunca ser yo asi”’, agregando que tiene familia.
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Respondié que no bebe alcohol, que no ha bebido con la acusada y que no
compartio con ella antes que ocurrieran las cosas.

A su modo indica que la ha visto en el centro. Dice que saca la plata y
arranca al tiro.

Estima que como una 1 hora después, los encontraron cerquita del
mercado, ahi estaban estas dos personas sentadas, declara.

Se le presunta si recuerda haber estado con un funcionario de la PDI
recorriendo las calles donde ocurrieron los hechos, dice que si, balbuceando
muchas palabras que no se entienden.

El testigo impresion6 veraz y creible, se esforzaba sobremanera por
darse a entender, repitiendo con sus palabras, gestos y expresiones
corporales, la dinAmica de lo ocurrido, insistiendo que fue intimidado con
cuchillos por las personas que después encontré con Carabineros.

Al respecto, enfrentada la victima a la mirilla del biombo puesto como
medida de proteccion, observa a los acusados, inmediatamente se da vuelta
hacia los jueces, estupefacto, el Tribunal pudo advertir también, la subita
palidez que invadié su rostro, sin que pudiera manifestar palabra alguna,
preguntado al respecto, mueve la cabeza en sefal que dir4 nada, sin embargo
Su reaccidn impresiona a estos jueces de un reconocimiento efectivo y
concluyente de imputacion a ambos acusados en cuanto autores de este ilicito.

Concordante y conteste con lo expuesto por la victima, don Pedro
Mufioz, la primera persona con quien toma contacto el victima después del
atraco, explicé que salia de un local comercial ubicado en Ismael Valdés
esquina Avenida Alemania, donde habia ido a comprar cigarrillos con un amigo,
como a las 23:30 horas de aquel 19 de abril, cuando se le acerca un hombre,
solo, al que habia visto antes cuidando autos afuera del restaurante Puerto
Canelo, ( ubicado en avenida Alemania) que venia muy asustado, que
tartamudeaba demasiado, para entender lo que le pasaba le hizo preguntas,
contestando que lo habian asaltado, un hombre y una mujer, mientras
atravesaba la plaza donde cuida automoviles, que los dos lo toman, le dijo de
amenazas con un objeto, mostrandole las costillas, que le habian quitado el
dinero que habia recaudado, $30.000, dandole a entender que el dinero lo
llevaba en su ropa, que lo habian tomado y amenazado con un objeto,
mostrandole las costillas. Llamo a Carabineros y mientras esperaban con esta
persona su llegada, transcurridos aproximadamente cinco minutos él ve, que
caminaban por la vereda de enfrente, hacia calle Caupolican, a mas de 10
metros de distancia del lugar, una pareja, de mediana estatura y mediana edad,
la mujer de pelo negro, que esta persona al verlos se sobresalta y le dice que
esas personas son las que le sustrajeron su dinero. Ya los habian perdido de
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vista cuando llega Carabineros, manifestandole a éstos lo ocurrido, quienes
subieron a esta persona a la patrulla y se retiraron.

A su turno, el funcionario de Carabineros que acudié al llamado
telefébnico del testigo anterior, Sargento Segundo, Francisco Berzan
Hernandez, habiendo tomado conocimiento de lo acontecido, subieron a la
victima al carro policial efectuando un patrullaje y que llegando a calle
Chacabuco con Yungay la victima le indica dos personas sentadas en la via
publica bebiendo cerveza que fueron fiscalizados y llevados a la unidad policial,
donde al registro de sus vestimentas practicado por el Sargento Toledo, segun
indico, se le encontré a ambos dinero en efectivo, aproximadamente $ 27.000 y
monedas sueltas, ademas, una boleta de compraventa por la suma de
alrededor de $ 3.600 que portaba el detenido, hallazgo que alcanza
practicamente en su integridad, el importe sustraido al afectado.

Refiri6 ademas que a la victima poco se le entendia, decia que habia
sido un hombre y una mujer en un parque de avenida Alemania, al parecer con
un cuchillo, que el hombre lo tomé por la espalda mientras la mujer revisaba
sus bolsillos, que el dinero estaba en una billetera que llevaba en el bolsillo del
pantalon, misma dinamica de la experiencia vivida que con las dificultades del
caso, relatara el testigo anterior, aportando el funcionario policial el
reconocimiento de la victima respecto de aquellas dos personas que fueron
fiscalizados en las cercanias de la municipalidad y que resultaron ser los
acusados Pradenas Mancilla y Cumian Riffo.

El testimonio de ambos testigos, claros, contestes y consistentes, han
contribuido a formar conviccion en estos sentenciadores acerca de la
ocurrencia de los hechos en la forma descrita por la victima, con las
imputaciones que ha hecho, segin se analizara mas adelante.

El Ministerio Publico, por otra parte, condujo a estrados al Cabo
Primero, Sergio Escobar que en una diligencia posterior encomendada, en el
mes de mayo, se traslado al sitio del suceso acompafiado de la victima, donde
practicé una fijacion fotografica del lugar con los dichos ésta, a quien describié
como tartamudo el cual le manifesté que lo intimidaron con algo por la espalda,
una mujer y un hombre, que los dos lo intimidaron y le sustrajeron $ 30.000 que
habia recaudado cuidando autos. Apoyado en las fotografias exhibidas en la
audiencia, preciso el lugar del atraco en calle Carampangue frente al N° 340.
Misma calle por donde huyen hacia el norte. La interseccién de las calles
Caupolican con Yungay donde le indico estaban las personas que encontré con
Carabineros indicandole y que eran las mismas personas que le habian
robado, antecedentes aportados por la victima, acordes con los antecedentes e
imputacion referidas por la victima, sin perjuicio que consultado respecto de
esta diligencia, manifestara no recordar la fecha en que se practico.
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Por ultimo, el Inspector de la Policia de Investigaciones, Fabian Arriaza
Ferndndez, encargado de diligenciar la orden de investigar en el mes de mayo
de 2.017, se limité a describir lo que sefialaba el parte policial tenido a la vista,
que en sintesis, daba cuenta de la detencion en flagrancia de dos personas por
un delito de robo con violencia, que el afectado habia solicitado ayuda en la
interseccion de avenida Alemania con Ismael Valdés a un transeulnte porque le
habian robado estas dos personas, aproximadamente$ 30.000, en efectivo,
que con dificultad para comunicarse habia sefialado que habia sido un hombre
y una mujer, que el transeunte se comunica con Carabineros en espera de los
cuales la victima habia visualizado a estas personas caminando por avenida
Alemania en direccion a la costanera, que en patrullaje conjunto con la victima
logran ubicar en Yungay con Chacabuco, las personas que este sindicaba,
oportunidad en que el hombre se identifica con el nombre de su hermano y que
en las vestimentas de ellos, al hombre se le encontraron aproximadamente
$20.000, una boleta $3000 y a la mujer $ 6.000 en dinero en efectivo.

En cuanto a las diligencias practicadas, dijo no haber ubicado a la
victima, que el testigo ratific6 lo sefialado en el parte policial y que las
diligencias de empadronamiento del sector no dieron resultados positivos,
tampoco las grabaciones de las camaras de seguridad de la municipalidad
dado el tiempo transcurrido.

El testigo con su testimonio, ratifica lo expuesto por los testigos
anteriores.

En cuanto a la grabacion de las camaras de seguridad del servicentro,
gue reclamara la defensa, explica que cuando concurrié ya habian transcurrido
mas de 7 dias de los acontecimientos y dado el tiempo transcurrido ya no se
contaba con tales grabaciones, grabaciones que estos sentenciadores no
estiman de la relevancia que se les le atribuye, mas aun cuando los propios
acusados sefialan que en ese lugar fueron detenidos cuando esperaban
locomocion para trasladarse a la costa.

La intimidacién, como se ha indicado, se estableci6 con los dichos de la
victima, el cual logré6 sefialar con sus palabras, gestos y expresiones
corporales, que una pareja, un hombre y una mujer, se le acercaron aquella
noche, sujetandolo el hombre, intimidandolo con un objeto que sinti6 en su
espalda, indicando a nivel de sus costillas y que la mujer le registro la billetera
sustrayéndole el dinero que portaba, $ 30.000 o $ 31.000 para luego huir del
lugar.

En tales hechos, claramente se ejercié intimidacién sobre la persona de
la victima, con el fin de impedir su resistencia, la que se encuadra
perfectamente con aquella comprendida en el articulo 439 del Codigo Penal,
por cuanto se dan todos los elementos del concepto intimidacion dirigida en
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forma inmediata sobre la persona del ofendido para lograr la apropiacion del
dinero.

La preexistencia y dominio del dinero sustraido se acredito
fundamentalmente con los dichos de la victima que especifico se trataba de la
recaudacion obtenida del cuidado de automoviles en la via publica.

El animo de lucro, esta asociado a la naturaleza de lo sustraido, dinero
en efectivo, el que fuera sacado de la esfera de custodia de su duefio y que
permite concluir que la intencion de los encartados, fue la de obtener un
provecho patrimonial con su apoderamiento.

Por otra parte, el ilicito se encuentra en grado de ejecucion consumado,
toda vez que los acusados abandonaron a la victima en el lugar del atraco
quedandose con el botin sustraido.

En cuanto a la participacién de los acusados se establecié con el
mérito de las probanzas rendidas por el Ente Acusador, analizadas
precedentemente, particularmente la imputacién directa de la victima que asi lo
manifesto al testigo Pedro Mufioz que le prestdé ayuda momentos después de
ocurrido el hecho, que explico que al ver la victima dos personas que
transitaban por la vereda de enfrente del lugar donde ellos encontraban, los
reconocié como los que lo habian asaltado, que resultaron ser los mismos que
en el patrullaje realizado con Carabineros reconociera la victima al frente a la
municipalidad.

La acusada Paula Cumian Riffo, neg6 los hechos, sefial6 que conoce al
acusado, que ese dia lo saluda, que estuvieron como media hora conversando,
él la invita a tomar una cerveza, mostrandosela, en la plaza de la Republica,
donde estaban, le pasa una bolsa para que se siente, lo que hacia en
momentos que ve que éste saca su pene, reaccioné dandole una cachetada y
se fue caminando, que pasado el obelisco se encuentra con don Patricio, el
acusado, a quien no conocia, le cuenta lo ocurrido, éste le dijo que era de
Santiago, compartieron un cerveza que €l traia decidiendo acompafarlo a
comprar mas cerveza, estuvieron frente a la municipalidad sentados cuando
llegé Carabineros que los detuvo. Describe sus vestimentas, en lo puntual, que
llevaba una carterita tipo bolsén, misma especie que el testigo Pedro Mufioz
dijo haber observado en la mujer, que reconocia la victima y pasaba por la
vereda de enfrente con un hombre, mientras esperaban a Carabineros, “llevaba
como un morral, algo atravesado como colgando” y era de pelo negro,
antecedente relevante desde que es el primer reconocimiento de la victima de
la mujer que momentos antes lo intimidara y sustrajera el dinero que portaba.

Agreg6 que salié de casa con $ 10.000 a juntarse con una amiga y que
le quedaban $ 6.800.
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La encartada con la finalidad de dar sustento a su version, sefialé que al
alemén, término con que se refiere a la victima lo conoci6 en febrero de 2.015
en la costanera un dia que ella estaba frente al terminal de buses pescando,
que es tartamudo y que en esa oportunidad compartieron un trago y que
después compartian en la costanera, conversaban, cuestién que la victima
descarta, solo dice que la ha visto en el centro y que resulta inverosimil a la luz
de lo que ella misma dice, que el aleman no habla y solo dice palabras sueltas,
resultando en consecuencia imposible sostener que hubiera mantenido algun
tipo de conversacion en esas condiciones.

A su turno, Patricio Pradenas refiere que es santiaguino, en ese tiempo
se estaba quedando en la casa de su madre, en Los Molinos. Que ese dia
paso al terminal de buses de calle Caupolican para irse a la costa, dirigiéndose
a una botilleria de la calle Yungay a comprar cerveza, que en la plaza encontré
a la sefiora Paula, no la conocia, venia llorando, su intencion era llevarla a las
cabafias de niebla y pasar la noche con ella, se fueron a la botilleria a comprar
cerveza, le propuso irse a Niebla y llegé Carabineros.

Agreg6 que su madre se fue a Santiago dejandole $ 30.000, cuestion
que su madre, testigo de la defensa reconoce, como asi también que le dej6
una cuenta abierta por si necesitaba algo, testimonio de la madre que sin duda
tiene interés en el resultado del juicio, de manera que sus dichos no revisten la
relevancia necesaria como para justificar la procedencia del dinero hallado en
poder del acusado. Pradines Mancilla dice que de esta suma le quedaban
como $ 20.000 y que tenia una boleta por un valor cercano a $ 3.000 cuando
los encontré Carabineros.

El acusado asi se desliga de toda intervencién en el ilicito, incluso
diciendo en un primer momento que no recordaba que dofia Paula le hubiera
contado lo del aleman para luego decir que después “se anduvo acordando”, lo
que no concuerda con lo que dice la acusada, que éste la escuchd, incluso la
calmo y le dio un cigarrillo.

Ambas versiones exculpatorias, carecen del sustento necesario para
desmerecer o poner en duda el claro reconocimiento de la victima respecto de
ambos imputados, imputacion que sostuvo desde que describid que se trataba
de un hombre y una mujer, la dinamica de los hechos, luego los reconocio
cuando pasaban por el lugar donde esperaba a Carabineros con el testigo
Mufioz Leiva, testigo que también los observd a distancia, dijo que la mujer
llevaba un bolsito tipo morral como colgado, bolsito que la propia acusada
reconoce portaba ese dia y que en aquel llevaba el dinero que le fue
encontrado, mismas personas que reconociera la victima junto a Carabineros,
mismos a los que se les encontrara practicamente idéntica suma de dinero que
la sustraida y que son las mismas personas que luego en la audiencia de
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juicio, dejaran visiblemente sorprendido y afectado a la victima cuando los
observo por la mirilla del biombo.

Con el mérito de las probanzas rendidas por el Ente Persecutor, estos
sentenciadores han arribado al convencimiento, mas alld de toda duda
razonable, que los hechos ocurrieron como lo estableciera el tribunal y que en
ellos han intervenido en calidad de autores, los acusados Pradines Mancilla y
Cumian Riffo, en los términos del articulo 15 N° 1 del Cédigo Penal.

UNDECIMO: Que la defensa en sus alegaciones de inicio y clausura,
abogd por la absolucién de sus representados, argumentando que no hubo
violencia ni se constataron lesiones, ello es efectivo, la victima no tuvo
lesiones, precisamente por ello que el delito se estableci6 como de robo con
intimidacion, intimidacion suficientemente acreditada con el mérito de la prueba
rendida en juicio, como se ha analizado.

En cuanto a que no se le hubiera encontrado a los acusados los
cuchillos que con que intimidaron a la victima, no desmerece la calificacion del
ilicito, natural es entender que cometido el delito se habran desprendido de
ellas.

Que no se hubiera contado con el registro de camaras de seguridad, ello
no fue posible pese a las diligencias efectuadas para lograrlas, pero ello en
ningun caso importa la inocencia de sus representados en el delito porque
hubo prueba suficiente para su establecimiento.

Ambos acusados llevaban dinero al momento de su detencion,
equivalente al monto de la sustraccién y no hubo prueba suficiente que avalara
que era de su propiedad, dofia Alicia Araneda Cumian solo dijo que su madre
era muy emprendedora, trabaja en ferias y otros lados y ha juntado su dinero.
La madre de Patricio Pradenas, Julia Mancilla dijo que su hijo trabajaba en
furgones escolares sin embargo que antes de viajar, el mismo dia de los
hechos, dice haberle dejado $ 30.000 para sus gastos y una cuenta de
abarrotes abierta por si necesitaba algo. Ambos testimonios emanan de
familiares de los acusados que evidentemente tienen interés en el resultado del
juicio. A su turno don Marcos Reyes Manqui declar6 que el acusado iba a
trabajar con él en una construccién que estaba haciendo, se exhibieron
fotografias de la misma, sin embargo dice que trabajé Patricio con él solo un
dia, de donde emerge que dinero por tal trabajo no habia percibido, agregando
gue tenian contrato de trabajo por esta obra, pero que no lo habian alcanzado
a firmar, en tales condiciones tampoco justifica la propiedad de Pradines del
dinero que le fue encontrado, minutos después de perpetrado el hecho.

Al respecto, la Asistente Social Lorena Faverau Urquiza, declaré
haberse encargado una pericia social respecto del imputado Pradines Mancilla,
la que elabor6 con el relato del acusado y documentos que le hizo llegar su
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madre, incorporandose con su declaracion un contrato simple de trabajo
suscrito en la ciudad de Santiago, el 1 de septiembre de 2.016 por una
empresa de Transportes y Pradines Mancilla, no sefiala fecha de vigencia del
contrato y se encuentra firmado por el representante legal de la empresa y el
acusado, por un sueldo base de $ 264.000 més viaticos y dos liquidaciones de
sueldo por las sumas por $ 244.120 y $ 219120, correspondientes a los meses
de febrero y marzo de 2.017, documentos que carecen de la suficiencia para
darles valor desde que se trata de formatos de liquidacion en formato estandar,
que cuentan con la sola firma del trabajador que habria recibido dicha
remuneracion, sin firma del empleador ni timbre de la empresa.

En cuanto a la acusada Cumian Riffo, el Asistente Social Sociaal
Esteban Villalobos Reyes, dice que su actividad econémica se relaciona con la
gastronomia, que ha hecho carrera en restaurante como mesera, recibiendo
como maximo un sueldo minimo, que ha racionalizado sus gastos y que abri6
una libreta para la vivienda el afio 2.016, antecedentes de los cuales no se
puede arribar a la conclusion que el dinero que portara el dia de los hechos
proviniera de su trabajo.

Refiere por otra parte la defensa que la victima no dijo la procedencia del
dinero que se le habria sustraido, empero, el testigo Mufioz dijo que esta
persona trabajaba cuidando autos en la avenida Alemania, lo ubicaba, ademas
se lo dijo la victima al funcionario de Carabineros Sergio Escobar que lo
entrevistd en el mes de mayo, en términos que la sustraccion fue de $ 30.000
que habia recaudado cuidando autos, de manera que dicha alegacion
igualmente seré desestimada.

Por ultimo, respecto de los certificados DAU de los acusados
incorporados por la defensa, de fecha 20 de abril de 2.017 practicados a la
01:30 y 01:31 horas, ambos indican que no presentan lesiones, y respecto de
Patricio Pradines Mancilla que presentaba aliento etilico y el de dofia Paula
Cumian, su estado de temperancia era “ebrio”, documentos que resultan
irrelevantes a la hora d acreditar la participacion desde que ambos reconocen
haber bebido cerveza esa noche, incluso dofia Paula dice que antes de
encontrarse con el aleman, ya habia bebido una de ellas.

DUODECIMO: Que con relacion al capitulo de la acusacion formulada
por el Ministerio Publico en contra de Patricio Pradenas Mancilla, en cuanto
autor de la falta prevista en el articulo 496 N° 5 del Cdodigo Penal, el Sargento
Segundo Francisco Berzan Hernandez indicé que el acusado no portaba su
cédula de identidad, se le identificé por el sistema biométrico, agregando que
se le preguntd su nombre sin recordar el que dijo. Por su parte, el funcionario a
cargo de diligenciar la orden de investigar el delito de robo, Inspector Fabian
Arriaza Fernandez sefial6 haber tenido a la vista el parte policial el cual
indicaba que el acusado habia entregado la identidad de su hermano, sin
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indicar cual habria sido el nombre y apellidos que habria entregado, de manera
que la prueba rendida al efecto ha resultado insuficiente para tener por
configurada la falta penal, procediendo en consecuencia, la absolucién del
acusado en este punto.

DECIMO TERCERO: Audiencia del articulo 343 del Codigo Procesal
Penal.

El Ministerio Publico incorporé mediante su lectura el extracto de filiacion
y antecedentes de los sentenciados, en los cuales cada uno registra diversas
condenas anteriores, incorporando igualmente mediante su lectura resumida,
algunas de las copias de tales sentencias, con la finalidad de acreditar que
ninguno de ellos cuenta con irreprochable conducta anterior.

Solicitdé se imponga a cada uno de ellos la pena solicitada en el auto de
apertura esto es de 10 afios y 1 dia de presidio mayor en su grado medio.

A su turno la Defensa inst6é porque la pena se imponga dentro del marco
legal, en su minimo, cinco afios y un dia porque no concurren circunstancias
modificatorias de responsabilidad penal considerando que sus representados
se situaron en el lugar de los hechos y que no existe mayor extensiéon del mal
causado.

DECIMO CUARTO: Determinacién de la pena.

El delito de robo con intimidacion se sanciona con la pena de presidio
mayor en su grado minimo a maximo.

A los encartados no les benefician atenuantes ni les perjudican
agravantes, de manera que conforme lo dispone el articulo 68 del Cddigo
Penal, el Tribunal puede recorrer toda la extension de la misma para
condenarles.

Atento lo expuesto y considerando que la extension del mal causado no
va mas alla del propio para un delito de esta naturaleza, la pena se impondra
dentro del grado minimo, en su minimo.

Por estas consideraciones y vistos, ademas, lo dispuesto en los
articulos 1, 3, 14, 15 N°1, 18, 21, 24, 25, 28, 50, 68, 69, 104, 432, 436 inciso
primero, 439 y 496 N°5 del Codigo Penal; 295, 296, 297, 339, 340, 341, 342,
343, 344, 346 y 348 del Cddigo Procesal Penal, Ley 18.216 y Ley 19.970 y su
Reglamento SE DECLARA:

|- Que se ABSUELVE a PATRICIO FERNANDO PRADENAS
MANCILLA, de los cargos formulados en su contra en cuanto autor de la falta
prevista y sancionada en el 496 N° 5 del Cddigo Penal, que se habria
perpetrado el 19 de abril de 2.017, en esta ciudad.
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Il.- Que se condena a PAULA ANGELICA CUMIAN RIFFO, C.I,
14.282.400-0, ya individualizada, a la pena de CINCO ANOS Y UN DIA de
presidio mayor en su grado minimo, accesorias de inhabilitacion absoluta
perpetua para cargos Yy oficios publicos y derechos politicos y la de
inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, y al
pago de las costas del procedimiento, como autora del delito consumado de
robo con intimidacion, delito previsto y sancionado en el articulo 436 inciso
primero con relacion a los articulos 432 y 439, todos del Codigo Penal,
perpetrado el 19 de abril de 2.017, en esta ciudad.

.- Que se condena a PATRICIO FERNANDO PRADENAS
MANCILLA, C.I. 12.056.193-6, ya individualizado, a la pena de CINCO ANOS
Y UN DIA de presidio mayor en su grado minimo, accesorias de inhabilitacion
absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de
inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, y al
pago de las costas del procedimiento, como autor del delito consumado de
robo con intimidacion, delito previsto y sancionado en el articulo 436 inciso
primero con relacion a los articulos 432 y 439, todos del Cddigo Penal,
perpetrado el 19 de abril de 2.017, en esta ciudad.

IV.- Que no reuniéndose los requisitos previstos en la ley 18.216 no se
sustituye la pena impuesta a cada uno de los sentenciados, por alguna de las
sefaladas en la referida ley, por lo que deberan cumplirla de manera efectiva,
sirviéndoles de abono el tiempo que cada uno ha permanecido en prisidon
preventiva por esta causa, desde el 19 de abril de 2.017 y hasta el 17 de
noviembre de 2.017, esto es, 213 dias a lo que debe sumarse el tiempo que
han permanecido con arresto domiciliario total, desde el 18 de noviembre de
2.017 al dia de hoy, 19 de enero de 2.018, esto es, 63 dias, lo que hace un
total de abono para cada uno de 276 dias, a lo cual debe agregarse en cada
caso los dias en que se mantengan con la medida cautelar desde hoy hasta
gue cese dicha cautelar.

V.- Procédase al registro de la huella genética de PAULA ANGELICA
CUMIAN RIFFO y PATRICIO FERNANDO PRADENAS MANCILLA, conforme
lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de ley 19.970 y su reglamento,
ejecutoriado el presente fallo.

VI.- Que no se condena en costas al Ministerio Publico frente a la
absolucion por la falta de ocultamiento de identidad, por haber tenido motivos
plausibles para litigar.

Devuélvase a las partes la prueba documental acompafada al juicio.

Redactada por la Magistrado dofia Alicia Faundez Valenzuela.
Registrese, Comuniquese en su oportunidad al Juzgado Garantia de

Valdivia para su cumplimiento, hecho, archivese.
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No firma el Juez Destinado, don Daniel Mercado Rilling por encontrarse
con permiso administrativo.

R.I.T 202-2.017

R.U.C. 1700367075-9

Sentencia pronunciada por la Primera Sala del Tribunal de Juicio Oral en
lo Penal de Valdivia, integrada por la Juez titular, dofia Gloria Sepulveda
Molina, don Daniel Mercado Rilling, Juez Destinado y dofia Alicia Faundez
Valenzuela, Juez titular.
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3.- CA Valdivia acoge el recurso de nulidad interpuesto por la defensa,
absolviendo al imputado del delito de produccion de material
pornografico utilizando menores de 18 afios, al no establecer la tipicidad
de la conducta realizada. (CA Valdivia, 9 de enero de 2018)

Norma Asociada: CP ART 366 quinquies; CPP ART. 372, CPP ART. 373 letra
b), CPP ART. 376, CPP ART. 377, CPP ART. 378, CPP ART. 384 CPP ART.
385

Tema: tipicidad, delitos sexuales

Descriptores: pornografia, tipicidad objetiva

Magistrados: Ricardo Hernandez, Juan Ignacio Correa, Carlos Gutiérrez
Defensor: Eliana Angulo

Delito: produccién de material pornografico utilizando menores de 18 afios

SINTESIS: “Como lo afirma el profesor Raul Carnevali Rodriguez, “no es
posible argumentar, por no satisfacer las exigencias tipicas, que la sola
grabacion de actividades de caracter sexual en las que interviene un menor
pueda ser constitutivo de produccion de material pornogréfico, si éstas se
desarrollan en un contexto de privacidad, en donde no se aprecia ni se acredita
el riesgo de posterior trafico. En estos casos, no se observa lesion alguna de
un bien juridico.”. (Considerando quinto)

“En atencién a lo expuesto, como en el caso que nos ocupa no fue posible establecer
la tipicidad, pues no se acredité que las imagenes en la videograbacion de las nifias
tuvieran un fin primordialmente sexual, se arriba a la conclusibn que en el
pronunciamiento de la sentencia se hizo una errénea aplicacion del articulo 366
quinquies del Cédigo Penal que influy6 sustancialmente en lo dispositivo del fallo y se
configura el motivo de nulidad del articulo 373 letra b) del Cédigo Procesal Penal,
alegado en el recurso, yerro que impuso al imputado una pena, circunstancia que
permite acoger el recurso, disponer la anulacién de fallo y dictar la correspondiente
sentencia de reemplazo absolutoria. (Considerando sexto)

Texto integro:

Valdivia, nueve de enero de dos mil dieciocho.
VISTOS: Que la sefiora Eliana del Carmen Angulo Carrasco, defensora penal

publico, por su representado Rafael Alejandro Flores Flores, dedujo recurso de
nulidad en contra de la sentencia de veintidés de noviembre de dos mil
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diecisiete, pronunciada por la Primera Sala por la Primera Sala no inhabilitada
del Tribunal del Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, que declara:

[).- Que se absuelve al acusado Rafael Alejandro Flores Flores, cédula de
identidad N° 15.882.895-2, ya individualizado, de los cargos que se le han
imputado en cuanto autor de los delitos consumados y reiterados de abuso
sexual de menor de catorce afios en perjuicio de la menor Graciela Soto
Cumplido, que se habria cometido entre los meses de marzo a diciembre de
2014, en la ciudad de La Union.

II).- Que se condena al acusado Rafael Alejandro Flores Flores, cédula de
identidad N° 15.882.895-2, ya individualizado a la pena de cinco afios y un dia
de presidio mayor INCO ANOS Y UN DIA DE PRESIDIO MAYOR EN SU
GRADO MINIMO, a las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para
cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta
para profesiones titulares mientras dure la condena y al pago de las costas del
procedimiento en su calidad de autor, conforme lo dispone el articulo 15 nro. 1
del Cédigo Penal, en el delito consumado y reiterado de produccion de material
pornografico utilizando menores de 18 afios, en perjuicio de las menores
Graciela Millaray Soto Cumplido y Carla Javiera Pefia Cumplido, ocurrido los
dias 3 de febrero de 2015 y 13 de febrero de 2015, en la ciudad de La Union.

De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 372 inciso primero del Coédigo Penal,
se condena ademas, a la pena de interdiccién del derecho de ejercer la guarda
y ser oido como pariente en los casos que la ley designa y de sujecion a la
vigilancia de la autoridad durante los diez afios siguientes al cumplimiento de la
pena principal. Esta sujecion consistira en informar a Carabineros cada tres
meses de su domicilio actual. El incumplimiento de esta obligacién configurara
la conducta establecida en el articulo 496 N° 1 del Codigo Penal.

Conforme a lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 372 del Codigo
Penal, se le condena ademas, a la pena de inhabilitacion absoluta perpetua
para cargos, empleos, oficios o profesiones ejercidos en ambitos educacionales
0 que involucren una relacion directa y habitual con personas menores de
edad, por el periodo de la pena privativa de libertad impuesta.

[l1).- Que no concurriendo ninguna de las exigencias contempladas en la ley
18.216, la pena impuesta al sentenciado debera cumplirla integra y
efectivamente contandosele desde que se presente a cumplirla o sea habido,
sirviéndole al efecto, todo el lapso en que estuvo en prisidn preventiva, esto es,
desde el dia 20 de septiembre de 2016, al 19 de junio de 2017, lo que hace un
total de 273 dias, segun consta de la carpeta digital.

Procédase al registro de la huella genética del sentenciado conforme lo sefiala
la ley 19.970 y su reglamento una vez que esta sentencia quede ejecutoriada.

Se decreta el comiso de una celular marca Samsung, modelo Galaxy Ace, color

negro con blanco, con su pantalla quebrada, N054889738, IMEI
355878/05/562222/9.
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Como causal de nulidad invoca la del articulo 373 letra b) del Codigo Procesal
Penal que senala: “Procedera la declaracién de nulidad del juicio oral y de la
sentencia: b) Cuando en el pronunciamiento de la sentencia, se hubiere hecho
una erronea aplicacion del derecho que hubiere influido sustancialmente en lo
dispositivo del fallo.”. Alega que en la sentencia se hizo una errada aplicacion
del derecho que ha influido sustancialmente en lo dispositivo del fallo, pues las
conductas descritas en el fallo del Tribunal a quo no constituyen el delito de
previsto y sancionado en el articulo 366 quinquies del Codigo Penal; y de
haberse interpretado correctamente el derecho se le habria absuelto de los
cargos formulados por ser atipicos.

Deduce el recurso a fin se anule la sentencia, dictando una de reemplazo,
absolutoria.

En estrados la defensa del sentenciado reiteré sus planteamientos consignados
en el recurso, o0 sea, la peticion de la nulidad de la sentencia y que se dicte
sentencia de reemplazo absolutoria. El Ministerio Publico se opuso al recurso
de nulidad.

OIDOS Y TENIENDO ADEMAS PRESENTE:

Primero: Que el Ministerio Publico -en cuanto a la parte recurrida de la
sentencia- dedujo acusacion en contra de Rafael Alejandro Flores Flores, por
considerarlo autor, conforme lo dispone el articulo 15 N° 1 del Cédigo Penal, en
el delito consumado y reiterado de produccion de material pornografico infantil,
previsto y sancionado en el articulo 366 quinquies del Cédigo Penal, conforme
los términos que estan estipulados en la acusacion que da cuenta el auto de
apertura:

“‘En fechas no determinadas del mes de Febrero del afio 2015, el acusado
Rafael Alejandro Flores Flores, en diversas y distintas ocasiones oculté en el
bafio de su domicilio ubicado en Poblacién Los Lagos, Villa Alberto Daiber,
calle Lago Puyehue, Block A, Dpto. N°14 de la ciudad de La Unién,
particularmente cerca de la ducha, su celular marca Samsung, modelo Galaxy
Ace, color negro con blanco, N054889738, IMEI 355878/05/562222/9, el cual
dej6 en dicho lugar filmando, ello con el objeto de grabar y almacenar
imagenes de pornografia infantil de las victimas, las menores Graciela Millaray
Soto Cumplido, de 13 afios de edad a la época de ocurrencia de los hechos,
fecha de nacimiento 3 de Enero del afio 2002 y de Carla Javiera Pefa
Cumplido, de 12 afios de edad a la época de ocurrencia de los hechos, fecha
de nacimiento 30 de Julio del afio 2002; ello toda vez que el acusado cometia
tales hechos cuando las nifias estaban en su domicilio y con el conocimiento
previo de que ingresarian a dicha dependencia a realizar su aseo personal,
logrando captar en dichas filmaciones a las menores victimas, en algunas
filmaciones desnudas y en otras en ropa interior.”.

Segundo: Que durante el desarrollo del juicio oral, el tribunal dio por
establecido los siguientes hechos:

“Que, durante las jornadas de los dias 3 y 13 de febrero de 2015, el acusado
Rafael Alejandro Flores Flores, en dos ocasiones distintas, oculté en el bafio de
su domicilio ubicado en Poblacion Los Lagos, Villa Alberto Daiber, calle Lago
Puyehue, Block A, departamento N° 14 de la ciudad de La Union,
particularmente cerca de la ducha, su celular marca Samsung, modelo Galaxy
Ace, color negro con blanco, N054889738, IMEI 355878/05/562222/9, el cual
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dejé en dicho lugar filmando, con el objeto especifico de grabar y almacenar
imagenes de pornografia infantil de las victimas, las menores Graciela Millaray
Soto Cumplido, de 13 afios de WQYEDSJXGC edad a la época de ocurrencia
de los hechos, fecha de nacimiento 3 de enero del afio 2002, y de Carla Javiera
Pefia Cumplido, de 12 afios de edad a la época de ocurrencia de los hechos,
fecha de nacimiento el 30 de julio del afio 2002; cuando las nifias estaban en
su domicilio y con el conocimiento previo de que ingresarian a dicha
dependencia a realizar su aseo personal, logrando captar en dichas filmaciones
a las menores victimas, en ropa interior y desnudas”.

Tercero: Que el articulo 366 quinquies del Codigo Penal es del siguiente tenor:
"Articulo 366 quinquies. El que participare en la producciéon de material
pornografico, cualquiera sea su soporte, en cuya elaboracién hubieren sido
utilizados menores de dieciocho afos, sera sancionado con presidio menor en
su grado méximo. Para los efectos de este articulo y del articulo 374 bis, se
entendera por material pornografico en cuya elaboracion hubieren sido
utilizados menores de dieciocho afios, toda representacion de éstos dedicados
a actividades sexuales explicitas, reales o simuladas, o toda representacion de
sus partes genitales con fines primordialmente sexuales".

Si bien ha existido una videograbacion, en el caso no ha quedado demostrado
el fin primordialmente sexual de las imagenes, sino mas bien una conducta en
un contexto de aseo personal, no bastando la mera exhibicion de desnudes,
pues se requiere que la misma tenga un determinado y alto contenido o
significacién sexual para que asi la conducta pueda cumplir el fin exigido en la
norma. No se trata de un tipo penal objetivo, pues no basta la exhibicién de
genitales de un menor de edad, ni se puede ver afectada la dignidad ni honor
de las menores si la produccién no fue objeto de posterior difusion.

Cuarto: Que el imperativo nullum crimen sine lege nos enfrenta a que solo los
hechos tipificados en la ley penal como delitos pueden ser considerados como
tales. Ningin comportamiento por antijuridico y culpable que parezca puede
llegar a la categoria de delito si, al mismo tiempo no es tipico, es decir, no
corresponde a una descripcion normativa de la ley penal. Tipo es la descripcion
de la conducta hecha por el legislador, frecuente en la parte especial del cédigo
0 en las leyes penales complementarias.

Quinto: Como lo afirma el profesor Raul Carnevali Rodriguez, “no es posible
argumentar, por no satisfacer las exigencias tipicas, que la sola grabacion de
actividades de caracter sexual en las que interviene un menor pueda ser
constitutivo de produccion de material pornografico, si éstas se desarrollan en
un contexto de privacidad, en donde no se aprecia ni se acredita el riesgo de
posterior trafico. En estos casos, no se observa lesion alguna de un bien
juridico.”.

Sexto: En atencion a lo expuesto, como en el caso que nos ocupa no fue
posible establecer la tipicidad, pues no se acreditd que las imagenes en la
videograbacion de las nifias tuvieran un fin primordialmente sexual, se arriba a
la conclusion que en el pronunciamiento de la sentencia se hizo una errénea
aplicacion del articulo 366 quinquies del Codigo Penal que influyo
sustancialmente en lo dispositivo del fallo y se configura el motivo de nulidad
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del articulo 373 letra b) del Cédigo Procesal Penal, alegado en el recurso, yerro
que impuso al imputado una pena, circunstancia que permite acoger el recurso,
disponer la anulacion de fallo y dictar la correspondiente sentencia de
reemplazo absolutoria.

Por estos motivos y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 372, 373
letra b), 376, 377, 378, 384 y 385 del Cddigo Procesal Penal, se declara que se
acoge el recurso de nulidad deducido en contra de la sentencia de sentencia de
veintidés de noviembre de dos mil diecisiete, pronunciada por la Primera Sala
del Tribunal del Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, fallo que se anula y
reemplaza por el que se dicta a continuacion.

Registrese y comuniquese.

Redaccion del Ministro Titular sefior Juan Ignacio Correa Rosado.

N° Reforma procesal penal-Ant-835-2017.

Valdivia, nueve de enero de dos mil dieciocho.

Sentencia de reemplazo:

En cumplimiento a lo ordenado por la decision de nulidad que antecede y lo
prescrito en el articulo 385 del Codigo Procesal Penal, se dicta la siguiente
sentencia de reemplazo.

VISTOS:

Se tiene por reproducida la sentencia recurrida, previa eliminacion de los
motivos 10°y 11° que se eliminan.

Al motivo 9° se elimina su primer parrafo, también las cinco primeras lineas del
parrafo segundo, iniciandose la frase con: “Dofia Paola Cumplido...”. Y se
eliminan las referencias al veredicto condenatorio. En las citas legales se
elimina la referencia a los articulos 3, 7, 11, 15, 24, 25, 29, 50, 68, 69 del
Caddigo Penal, Ley 18.216 y Ley 19.970 y su reglamento.

Y TENIENDO EN SU LUGAR Y ADEMAS PRESENTE:

Primero: Que el Ministerio Publico dedujo acusacion en contra de Rafael
Alejandro Flores Flores, por considerarlo autor, conforme lo dispone el articulo
15 N° 1 del Codigo Penal, en el delito consumado y reiterado de produccién de
material pornogréfico infantil, previsto y sancionado en el articulo 366 quinquies
del Cédigo Penal, conforme los términos que estan estipulados en la acusacion
que da cuenta el auto de apertura:

“En fechas no determinadas del mes de Febrero del afio 2015, el acusado
Rafael Alejandro Flores Flores, en diversas y distintas ocasiones ocultd en el
bafio de su domicilio ubicado en Poblacién Los Lagos, Villa Alberto Daiber,
calle Lago Puyehue, Block A, Dpto. N°14 de la ciudad de La Union,
particularmente cerca de la ducha, su celular marca Samsung, modelo Galaxy
Ace, color negro con blanco, N054889738, IMEI 355878/05/562222/9, el cual
dej6 en dicho lugar filmando, ello con el objeto de grabar y almacenar
imagenes de pornografia infantil de las victimas, las menores Graciela Millaray
Soto Cumplido, de 13 afios de edad a la época de ocurrencia de los hechos,
fecha de nacimiento 3 de Enero del afio 2002 y de Carla Javiera Pefa
Cumplido, de 12 afios de edad a la época de ocurrencia de los hechos, fecha
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de nacimiento 30 de Julio del afio 2002; ello toda vez que el acusado cometia
tales hechos cuando las nifias estaban en su domicilio y con el conocimiento
previo de que ingresarian a dicha dependencia a realizar su aseo personal,
logrando captar en dichas filmaciones a las menores victimas, en algunas
filmaciones desnudas y en otras en ropa interior.”.

Segundo: Que durante el desarrollo del juicio oral, el tribunal dio por
establecido los siguientes hechos:

“Que, durante las jornadas de los dias 3 y 13 de febrero de 2015, el acusado
Rafael Alejandro Flores Flores, en dos ocasiones distintas, oculté en el bafio de
su domicilio ubicado en Poblaciéon Los Lagos, Villa Alberto Daiber, calle Lago
Puyehue, Block A, departamento N° 14 de la ciudad de La Union,
particularmente cerca de la ducha, su celular marca Samsung, modelo Galaxy
Ace, color negro con blanco, N054889738, IMEI 355878/05/562222/9, el cual
dej6é en dicho lugar filmando, con el objeto especifico de grabar y almacenar
imagenes de pornografia infantil de las victimas, las menores Graciela Millaray
Soto Cumplido, de 13 afios de edad a la época de ocurrencia de los hechos,
fecha de nacimiento 3 de enero del afio 2002, y de Carla Javiera Pefa
Cumplido, de 12 afios de edad a la época de ocurrencia de los hechos, fecha
de nacimiento el 30 de julio del afio 2002; cuando las nifias estaban en su
domicilio y con el conocimiento previo de que ingresarian a dicha dependencia
a realizar su aseo personal, logrando captar en dichas filmaciones a las
menores victimas, en ropa interior y desnudas”.

Tercero: Que articulo 366 quinquies del Codigo Penal es del siguiente tenor:
"Articulo 366 quinquies. El que participare en la produccién de material
pornografico, cualquiera sea su soporte, en cuya elaboracion hubieren sido
utilizados menores de dieciocho afios, sera sancionado con presidio menor en
su grado méaximo. Para los efectos de este articulo y del articulo 374 bis, se
entendera por material pornografico en cuya elaboracion hubieren sido
utilizados menores de dieciocho afios, toda representacion de éstos dedicados
a actividades sexuales explicitas, reales o simuladas, o toda representacién de
sus partes genitales con fines primordialmente sexuales".

Si bien ha existido una videograbacion, en el caso no ha quedado demostrado
el fin primordialmente sexual de las imagenes, sino més bien una conducta en
un contexto de aseo personal, no bastando la mera exhibicion de desnudes,
pues se requiere que la misma tenga un determinado y alto contenido o
significacién sexual para que asi la conducta pueda cumplir el fin exigido en la
norma. No se trata de un tipo penal objetivo, pues no basta la exhibicién de
genitales de un menor de edad, ni se puede ver afectada la dignidad ni honor
de las menores si la produccién no fue objeto de posterior difusion.

Cuarto: Que el imperativo nullum crimen sine lege nos enfrenta a que solo los
hechos tipificados en la ley penal como delitos pueden ser considerados como
tales. Ningun comportamiento por antijuridico y culpable que parezca puede
llegar a la categoria de delito si, al mismo tiempo no es tipico, es decir, no
corresponde a una descripcion normativa de la ley penal.

Quinto: Como lo afirma el profesor Raul Carnevali Rodriguez, “no es posible
argumentar, por no satisfacer las exigencias tipicas, que la sola grabacion de
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actividades de caracter sexual en las que interviene un menor pueda ser
constitutivo de produccion de material pornografico, si éstas se desarrollan en
un contexto de privacidad, en donde no se aprecia ni se acredita el riesgo de
posterior trafico. En estos casos, no se observa lesion alguna de un bien
juridico.”.

Sexto: En atencién a lo expuesto, como en el caso que nos ocupa no fue
posible establecer la tipicidad, porque no se acreditd que las imagenes en la
videograbacion de las nifias tuvieran un fin primordialmente sexual, se
procedera a absolver de la acusacion a Rafael Alejandro Flores Flores, de ser
autor, en el delito consumado y reiterado de produccibn de material
pornografico infantil, previsto y sancionado en el articulo 366 quinquies del
Caddigo Penal.

Por estos motivos y de acuerdo con lo que disponen los articulos 372 y
siguientes del Codigo Procesal Penal se declara:

Que se absuelve a Rafael Alejandro Flores Flores de la acusacion de ser autor,
en el delito consumado y reiterado de produccion de material pornogréafico
infantil, previsto y sancionado en el articulo 366 quinquies del Cédigo Penal, en
fechas no determinadas del mes de Febrero del afio 2015, hecho ocurrido en la
ciudad de La Union,

Dese cumplimiento al articulo 468 del Codigo Procesal Penal.

Registrese y comuniquese.

Redaccién del Ministro Titular sefior Juan Ignacio Correa Rosado.
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4- TOP Valdivia absuelve del delito de lesiones menos graves, porgue no
pudo determinarse la participacion del acusado, pero lo condena a la
pena de diez afios de presidio mayor en su grado minimo por el delito de
homicidio _simple frustrado, sancionandolo con el maximo de la pena
debido a la extension del mal causado. (TOP Valdivia, 23 de enero _de
2018, RIT 198-2017)

Norma Asociada: CP art. 69, CP art. 391 nro. 2; CPP art. 47, CPP art. 295,
CPP art. 297, CPP art. 325, CPP art. 326, CPP art. 327, CPP art. 328, CPP art.
329, CPP art. 330, CPP art. 332, CPP art. 338, CPP art. 339, CPP art. 342,
CPP art. 343, CPP art. 344; CPP art. 348.

Tema: Delitos contra la vida

Descriptores: Delito frustrado; extension de mal producido por el delito;
homicidio simple; lesiones menos graves

Magistrados: Daniel Mercado Rilling, Alicia Faundez Valenzuela, Gloria
Sepulveda Molina

Defensor: Cristian Otarola

Delito: Homicidio simple frustrado

SINTESIS: “Que, en cuanto al delito de lesiones menos graves (...) no pudo
determinarse la participaciéon del acusado en el mismo, mas alla de toda duda
razonable (...) Ninguna otra prueba se rindi6 para demostrar la autoria directa del
acusado, razon por la que en este punto debe darse lugar a la peticién de absolucion
de la defensa, pues la prueba aportada por Fiscalia, no logr6 conviccién en cuanto a
gue el acusado hubiere tenido alguna intervencién directa en los mismos, y por ende,
no se ha logrado revertir el principio de inocencia que lo ampara.” (DECIMO CUARTO)

“Han de considerarse varios factores que llevaron al tribunal a concluir que la pena ha
de aplicarse en su parte mas alta del grado, presidio mayor en su grado minimo, por la
gran cantidad de disparos recibidos por la victima, incluso después de encontrase
caido y desprovisto de toda defensa, lo que influyé en la gravedad de las lesiones
sufridas, y que le provoco sufrir un traumatismo raquimedular, que lo dej6é parapléjico
de por vida, sin posibilidad de caminar nunca mas. (...)Se probd también que, como
consecuencia de su estado de salud, aun no supera la depresion sufrida por la pérdida
gue su movilidad le ha ocasionado la agresion sufrida, y que se ha traducido en
pérdida de suefio, irritabilidad, pérdida de esperanza de vida, etc, factores que no
pueden superarse, si el afectado no va a recuperar nunca su movilidad, que lo ha
llevado a perder su autonomia e independencia.- La magnitud del mal causado supera
la afectacién al bien juridico protegido, porque la agresién sufrida a consecuencia de la
accion del agente, no puede retrotraerse ni aun con terapia de rehabilitacion de por
vida. (DECIMO SEXTO)
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Texto integro:

Valdivia, veintitrés de enero de dos mil dieciocho.

VISTOS, OIDOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que con fecha dieciséis, diecisiete y dieciocho de enero de
dos mil dieciocho, ante la Primera Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal
de esta ciudad, se llevo a efecto la audiencia del juicio oral recaido en la causa
RIT 198-2017; RUC 1 700 180 482-0, para conocer de la acusacion deducida
por el Ministerio Publico en contra de PABLO ANTONIO MALDONADO
PAVEZ, cédula de identidad Nro. 16.414.592-8, soltero, obrero, de 30 afios de
edad, nacido el 04 de marzo de 1987, domiciliado en el pasaje Manuel
Magallanes Nro. 660, calle Rubén Dario, Villa Auto Construccion de esta
ciudad.

La parte acusadora, el Ministerio Publico, estuvo representado por la
Fiscal dofla Maria Consuelo Oliva Arriagada, cuyo domicilio se encuentra
registrado con anterioridad en este Tribunal.-

La Defensa del acusado la asumié el abogado de la Defensoria Penal
Publica don Cristian Otérola Vera, con domicilio y forma de notificacion
registradas en el Tribunal.

SEGUNDO: EI Ministerio Publico acus6 a Pablo Antonio Maldonado
Pavéz como autor, conforme lo dispone el articulo 15 Nro.1 del Cddigo Penal,
en los delitos de lesiones menos graves en la persona de y de homicidio simple
frustrado en contra de , conforme los hechos que dan cuenta en el auto de
apertura y que son del siguiente tenor:

Hecho 1): “ En Valdivia, con fecha 13 de febrero de 2017, siendo las
23:00 horas, el imputado Maldonado Pavez se dirigid hacia el domicilio de
Alejandro Ivan Cafioles Sanhueza, ubicado en calle Las Torcazas 1036,
Poblacion Menzel, portando un arma de fuego.

En el lugar, el imputado toca la puerta y al asomarse al exterior
Alejandro Carioles, levanta su mano con el arma, y le propina un disparo en su
pierna derecha, dandose a la fuga. La victima resulté con herida en extremidad
derecha de caracter menos grave.”

Hecho 2): “ En Valdivia, con fecha 20 de febrero de 2017, siendo las
23:00 hrs., el imputado Maldonado Pavez, se encontraba en el sector ubicado
en Villa Nueva Region, en la interseccion de los Pasajes 21 con 23, portando
un arma de fuego. El imputado, con la intencion de matar a Bastian Nicolas
Cofré Cafoles, lo sigue y se acerca a él, disparandole en 06 oportunidades,
primero directamente hacia el pecho, y luego, con la victima en el suelo, le
dispara en 5 oportunidades, hiriéndolo gravemente y dandose a la fuga.

Producto de lo anterior Bastidn Cofré resulté: Politraumatizado, con
herida abdominal complicada por arma de fuego, trombosis venosa profunda
de extremidad inferior izquierda, fractura vertebral L1-L2 secundaria a trayecto
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de proyectil. Traumatismo raquimedular L1-L2, dolor neuropatico secundario en
extremidad inferior.

Como consecuencia, se encuentra postrado, portador de pafal adulto,
con diversas cicatrices, hemiplejia y anestesia de extremidad inferior izquierda.
Con Paresia severa e hipostesia marcada en extremidad inferior derecha.
Bastian Cofré no tiene posibilidades de volver a caminar.

Lesiones explicables por accion de proyectiles balisticos, clinicamente
graves, que implicaron riesgo vital inminente de no mediar tratamiento médico
quirurgico oportuno y eficaz, dejando secuelas neurolégicas permanentes.”

A juicio del Ministerio Publico los hechos configuran los delitos de
lesiones menos graves, previsto y sancionado en el articulo 399 del Codigo
Penal, y el delito de homicidio simple frustrado, previsto y sancionado en los
articulos 391 N° 2 en relacién al articulo 7° del Codigo Penal. Al acusado le ha
correspondido participacion en calidad de autor, segun lo dispuesto en el
articulo 15 N° 1 del Cadigo Penal, al haber intervenido en la ejecucion de los
hechos de una manera inmediata y directa

Solicita la Fiscal que, en virtud de los hechos expuestos, se condene al
acusado a las siguientes penas:

a) Por el delito de lesiones menos graves, a una pena de 540 dias de
presidio menor en su grado minimo, mas accesorias y costas.

b) Por el delito de homicidio simple frustrado, a una pena de 10 afios
presidio mayor en su grado medio, mas penas accesorias y costas, mas
registro de huella genética.

En atencibn a que no concurren circunstancias atenuantes de
responsabilidad penal y, en cambio, le perjudica la circunstancia agravante del
articulo 12 N° 15 del Cddigo Penal.

En el alegato de apertura, la sefiora fiscal explicé que en este caso, se
trata de conocer dos hechos de similar naturaleza sufridos por dos personas
distintas, ambos con arma de fuego, a quien el acusado disparé en una perna
en contra del primer afectado, y en el otro caso, vinculado al anterior, disparé
en contra de un primo del primero, cuando éste le dijo: “asi que tu fuiste quien
le dispar6 a mi primo” disparandole con animo de matar, apuntandole
directamente al pecho y al caer, le continla disparando hasta seis tiros, lo que
le trajo consecuencias, pues quedd postrado en silla de ruedas, dependiendo
de los demas, incluso estuvo en teletén continuando su rehabilitacion hasta la
actualidad. Su participacion fue esclarecida después del segundo hecho, ya
que hubo testigos que declararon que el autor era un tal Pablo, los testigos lo
describen y dan sus caracteristicas, el problema es la reticencia a prestar
declaracion, por temor al acusado, y la madre del afectado solicitdé una medida
de proteccion haciendo una denuncia por amenazas por cuanto los cercanos a
Pablo la amenazaban con matar a su hijo Sebastian y ahora hay una
reticencia mayor a prestar declaracibn encontrando esas dificultades
actualmente. El Tribunal debe comprender el fundado temor de los testigos
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gue se relacionan con el entorno del imputado, no obstante hay antecedentes
médicos y otros medios que concluiran con un veredicto condenatorio.-

Respecto de sus conclusiones, la sefiora fiscal explicdé que aqui se
han logrado acreditar dos hechos: El primero, del 13 de febrero de 2017 en el
cual en el domicilio de calle Las Torcazas 1036 en la Poblacion Menzel,
Alejandro Cafioles, quien vive con su familia, resulté herido con un arma de
fuego, lo que se acreditd con el testimonio del padre, del policia Boris Jara y el
certificado de atencion de urgencia, prueba también que demuestra que el
autor es el acusado. Con el certificado de defuncion se prueba que resultd
fallecido en junio de 2017. El afectado estaba reticente a prestar declaracion, y
los policias informan que habria indicado que fue Pablo el autor, por los dichos
de Claudio Cafoles quien habia tomado conocimiento que fue el autor y se
deciden investigarlo en forma conjunta, y eso también lo dice la sefiora Liz.

Entre medio, el motivo por el cual Bastian resulta lesionado es que un
dia antes se encuentra con el acusado, ambos conversan, cruzan palabra y el
afectado increpa al acusado por haberle disparado a su primo, y ese fue el
motivo por el cual Pablo va al domicilio y lo balea utilizando un arma de fuego,
con la cual le dispara cinco o seis tiros. El Sargento Jaime Vidal fue el primero
en llegar al lugar, conoce los datos de atenciébn de urgencia y la epicrisis
ademas de la declaracion del médico legista concuerda con la compatibilidad
del relato, y sus secuelas neurologicas. También el médico psiquiatra Eugenio
Solorza da cuenta del caracter de las lesiones, e indica que la rehabilitacion
estd orientada a obtener esta autonomia e independencia para su vida al
guedar postrado en una silla de ruedas, y los policias explicaron que tenia un
trauma raquimedular. El psicélogo Jimmy Trejos expone que Bastian tiene
depresion y problemas para dormir, e irritabilidad, antecedentes que son
confirmados por Bastian y su madre, en el entendido que estuvo hospitalizado
desde el 20 de febrero al 5 de mayo de ese afio.

En cuanto a la participacién del acusado: Existe prueba directa de su
participacion especialmente por la declaracién prestada por Bastian y no hay
contradicciones con los demas testigos quienes lo sindican como Pablo, y lo
reconoce en audiencia y en cardex fotografico, y le dice lo mismo al médico
legal. Siempre ha dado esta misma version. En cuanto a este testimonio directo
de imputacién ratificado por Samuel Oporto y Claudio Cafioles quienes
declaran ante funcionarios policiales reproducidos en audiencia en cuanto a su
dindmica y forma de comision; Bastian lo sitia en el lugar, concurren a la
clinica y le dicen a la madre. Lo relevante es que son coincidentes: dicen que
se llama Pablo, que es de Rubén Dario, que vestia de negro, era de tez blanca
y orejas grandes, que llega de Santiago, estas caracteristicas estan en los tres
testimonios, y Claudio reconoce en el set fotografico a Pablo, ambos lo
reconocen en el set efectuados por Tamara Labra, en esta diligencia se dio
estricto cumplimiento al protocolo suscrito, en el cual se le indica que puede o
no estar el acusado en las fotos exhibidas.
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Los funcionarios Soto Pefia, Valeria Cuadra, y Valdivia Arriaza: dan
cuenta de la dinamica de los hechos, se dice que el arma fue trabado, se
deduce que fue una pistola y sus dichos son coincidentes y no hay mayor duda.

En cuanto a las alegaciones de la defensa: La cuestion a que el
reconocimiento surge de un rumor de la poblacién: fue descartado porque
surge de prueba directa; la victima lo observa y lo ve y es identificada
visualmente y en la madrugada ya habia versiones de dos testigos que lo
habian visto.

En cuanto al reconocimiento en rueda de presos: habia una imputacién
directa, la victima no estaba en condiciones fisicas de concurrir a hacer este
reconocimiento y la prueba de la defensa también dice que el acusado no
trabajaba de noche, el acusado fue sindicado como traficante de droga en la
poblacion Pablo Neruda.

Durante el juicio el acusado y los testimonios de su pareja y de la amiga,
dicen que estaba trabajando y la Unica prueba que presentan son algunas
liquidaciones de sueldo, pero son estandar, se pueden comprar y rellenar, no
esta individualizado el empleador, no hay cedula de identidad, no hay contrato
de trabajo y no hay cotizaciones previsionales y tampoco concurrié el
empleador; tampoco dijeron los horarios en que trabajaba y las Unicas dos
personas son familiares que tienen interés que Pablo salga en libertad y no son
testigos objetivos respecto de los hechos.

Las caracteristicas de las lesiones del primer hecho son graves, porque
si lo dijo el padre del afectado y hay que considerar la calidad de las personas y
circunstancias del hecho para determinarlos. El segundo hecho, es un
homicidio simple, con dolo de caracter homicida por el uso del arma de fuego
apuntandole directamente en el pecho, en la zona toracica y abdominal, que
perfectamente le podian haber ocasionado la muerte, eso también lo dijo la
madre del afectado, quedando claro que la intencién del acusado era matarlo,
de manera que es necesario condenarlo.

No replico.

TERCERO: La Defensa, por su parte, planteoé la tesis de la absolucién
del acusado pues el umbral probatorio dista mucho de lo que sostiene el
Ministerio Publico. Desde un comienzo ha planteado que no existen elementos
objetivos que lo vinculen con la comision de los ilicitos, porque no tiene
participacion en los mismos. Lo Unico que existe es un reconocimiento
fotografico y no hay ninguna linea de investigacion que lo vincule pues no se
encontraron armas de fuego o vestimentas utilizadas por éste, en su domicilio.-
Esta causa estuvo a cargo de Carabineros y en un comienzo no fue posible
determinar sospechosos, no se manejo ninguna linea investigativa relacionada
con drogas, porque Alejandro Cafioles resultd muerto posteriormente por otra
persona. El segundo episodio también ocurrié de noche, se sabe de un apodo,
un tal Pablo y se hace un reconocimiento fotografico. El acusado trabajaba en
el Mall de Valdivia, y este estaba en su domicilio y las fuentes primarias de
este hecho dicen que el hechor andaba en un vehiculo rojo y luego en uno

58



blanco y nunca se hicieron diligencias para esclarecer este hecho. Se pidio si
el afectado estaba en condicion de reconocerlos para tener un antecedente de
peso, pero estos han sido ambiguas y poco claras. El imputado no tiene
ninguna motivacion para incurrir en estos hechos ilicitos y por ende, va a rendir
prueba para plantear una tesis investigativa que lo lleve a concluir que no ha
tenido participacion en los mismos.-

En sus alegatos finales la defensa reiter0 peticion de absolucién.
Explicé que en el hecho uno: la prueba es nula, no solo porque no esta la
victima, sino porque la policia no investigd; no hay una linea investigativa que
oriente a determinar quien fue la persona que lo agrede. La prueba de Fiscalia
dice relacion con un hecho que ocurrié de noche, con luz precaria 'y el padre
del afectado don Cesar dice que no pudo reconocer al sujeto que llegé a su
casa, Yy resulta dificil reconocer quien fue el que participé en el delito, porque
Claudio dice que puede ser el tal Pablo, pero el padre lo desmiente porque no
dice que éste hubiere estado en la casa, solo dice que estaba con sus otros
dos hijos Alejandro y César y esta duda lleva a pedir la absolucion de los
cargos.

Incluso podria recalificarse a falta, porque el alta fue el mismo dia y tuvo
un periodo de incapacidad de siete dias.

En el segundo hecho: hay que conectarlo con el segundo, porque
sugirieron los testigos la misma conexion y la inculpacion deviene de don
Claudio Canoles; testigo que no llegd al juicio y que lo habria reconocido en
fotos, pero no vino a ratificar esta sindicacion, por lo que hay que dudar si
estuvo 0 no presente ese dia, porque al menos hay cuatro versiones de lo
sucedido ese dia 20 de febrero: la primera es de Bastian, quien lo habria
reconocido en un set de fotos en blanco y negro un par de meses después,
dice que el sujeto llegé caminando acompafiado con una mujer que seria su
polola de nombre Danitza, y no se hizo ninguna diligencia para determinar su
identificacion y no hay ningin elemento objetivo al respecto para avalar su
declaracion.

La segunda version es de Claudio Cafoles quien dice que Pablo llegé al
lugar acomparfiado de Fernando Hernandez,

En cambio Samuel Oporto: Dice que Pablo llegé en un auto rojo vy la
cuarta version, la entrega Claudio Salgado, porque ningun otro vecino quiso
involucrarse en esta investigacion y éste ahora dice no recordar nada, pero el
carabinero que lo entrevistd dice que éste le informé que el sujeto llegd en un
auto blanco y que de ahi le disparo.-

Respecto de la motivacion que habria tenido Pablo para dispararle a
Bastian: aqui hay un sujeto acusado por un reconocimiento fotografico, de
imagenes en blanco y negro, por eso se pidié un reconocimiento en rueda de
presos que no se hizo y que podria haberse corroborado esta situacién.

La prueba de descargos: sostiene que no se encontré nada en la casa,
ni drogas, ni armas, Pablo vivia en el domicilio de calle Manuel Magallanes en
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casa de su pareja y trabajaba y eso fue ratificado por las liquidaciones de
sueldo que fueron observados por la perito,

Se dice que andaba con una parca de una marca que no fue investigada
por la policia.

El andlisis de las 4 versiones ratifica que las imputaciones parten de un
rumor y desde esa perspectiva no se divisan que solo el dia anterior haya
conversado con Bastian y hubiere generado un accionar de esta naturaleza,
porque no se conocian y por eso debera absolverse, por la gravedad del
hecho, no se le puede condenar.-

Elemento no menor es la participacion de algunos vehiculos: aqui es
dificil robarse un auto, no se hizo la investigacién del entorno, y eso que fue
gente a lanzarle piedras a la casa de la madre de Bastian, parece que fue
gente de un auto rojo que andaba buscando a éste para hacerle dafio y no hay
elementos objetivos que lo ligue a los hechos.

El acusado va a cumplir once meses privado de libertad, su suegro lleva
25 afios trabajando en la Municipalidad y nadie tiene auto en su familia.
Conoce al duefio del Mall y a todas las personas que hacen el aseo en ese
lugar les pagan asi.-

CUARTO: Que los intervinientes no acordaron convenciones
probatorias, de conformidad con lo prevenido en el articulo 275 del Cddigo
Procesal Penal.-

QUINTO: Que, en presencia de su abogado Defensor, el acusado Pablo
Antonio Maldonado Pavez fue debida y legalmente informado de los hechos
descritos en la acusacion fiscal que da cuenta el auto de apertura y ademas,
advertido de sus derechos y de lo dispuesto en el articulo 326 del Cddigo
Procesal Penal, manifestd6 su voluntad de declarar, renunciando en
consecuencia a su derecho a guardar silencio.

Dijo que el dia trece de febrero se levant6 a trabajar, estaba viviendo
con su familia, su pareja estaba embarazada. Sabe que ha hecho cosas malas
anteriormente, pero decidié cambiar. Ese dia llego de su trabajo a las cinco de
la tarde, salié con su pareja un rato, luego volvié a su casa, tomaron onces, su
pareja tiene dos nifios a su cargo, uno en silla de ruedas y no volvié a salir
porque su sefiora estaba con sintomas de pérdida. Esto es lo que recuerda. Y
el dia que dicen que estuvo en la poblacion Menzel, estuvo trabajando, dias
antes habia ido con su sefiora al hospital, una amiga fue a ver a su pareja, se
quedd con ellos, y en todo momento estuvo en su casa, estaba su suegray
también su cufiada.

Queria una rueda de presos para esclarecer los hechos porque la policia
no investigo bien.-

Interrogado por la sefiora fiscal dijo que su horario de trabajo era de
8:00 a 16 horas y veces hacia turno de 16:00 a 00:00 horas. Llegaba como a
las cinco de la tare a su casa. El trece de febrero no tenia turno en la noche.
Fue detenido el 03 de marzo.
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En cuanto al segundo hecho, trabajo con turno en la mafiana. Su pareja
se llama Constanza Alvarado y es de Valdivia. El es de Santiago, nacié en
Puente Alto y se crio en La Florida. Se vino a Valdivia en el afio 2011 porque
estaba cumpliendo condena, después de eso conocid a su sefiora. Estaba
viviendo en calle Manuel Magallanes, Rubén Dario, casa 660, Villa Ato
Construccion, en ese lugar fue detenido.

No conocia a Alejandro Cafioles, nunca fue a su casa, no tiene armas de
fuego. Allanaron su domicilio y los policias entraron y buscaron armas, drogas y
plata y no tiene nada porque son gente humilde. Vice con su suegra que se
llama Soraya; su cufiada, dos nifios, su sefioray él.

A Bastian Cofré Cafioles no lo conoce, nunca lo ha visto, nunca le ha
disparado. Nunca ha mandado a nadie a amenazar a la casa de las victimas.

No sabe por qué lo estan incriminando, ya que no conoce a las victimas,
nunca ha tenido nada con ellos. Es primera vez que presta declaracion, nunca
declar6 en la etapa de investigacion.-

SEXTO: Que, el Tribunal decidié condenar al acusado Pablo Antonio
Maldonado Pavez en cuanto autor del delito de homicidio simple en grado de
frustrado en la persona de Bastian Nicolas Cofré Cafoles y de absolver al
mismo por los cargos formulados en cuanto autor del delito de lesiones menos
graves en la persona de Alejandro Ivan Cafioles Sanhueza, conforme a la
prueba de cargo vertida en la audiencia del juicio oral, la que se detalla a
continuacion:

1).- Respecto del primer hecho relatado en la acusacién, comparecio6 el
Cabo de Carabineros don Boris Jara Asenjo, quien manifesté trabajar en la
Tenencia Oscar Cristi Gallo. En relacion a los hechos que se le preguntan,
recuerda que el dia trece de febrero de 207 se encontraba de servicio nocturno,
cuando le pidieron su cooperacién desde la Tenencia Los Jazmines para que
concurriera por un procedimiento al domicilio ubicado en calle Las Torcazas de
la Poblacion Menzel, ya que habia una persona herida a bala con un arma
fuego. Al llegar, ya habia concurrido la ambulancia del Samu y se habia
retirado llevando al herido al servicio de urgencia. Ellos se entrevistaron con el
padre del herido, no recuerda en este momento su nombre; pero les indicé que
momentos antes se encontraba en su casa con su hijo cuando tocaron la
puerta, él fue a abrir y llegé un sujeto que le pregunté “dénde esta el otro” y
salié su hijo a ver lo que sucedia, preguntandole “qué paso” y el tipo levanta la
mano y con un arma de fuego le propina un disparo en una pierna, enseguida
se sube a un vehiculo de los dos que lo esperaban en la calle. Le dijo que este
hombre tenia entre 30 a 35 afios. Este dato lo escuch6 cuando su colega lo
entrevistaba porque él estaba como conductor. Después se dirigieron al
hospital para entrevistarse con la victima, tomaron la denuncia, y encargan a la
persona que portaba el arma de fuego pero no lograron ubicarla. En el hospital
vieron al afectado en una camilla y el médico les indicé que el afectado habia
recibido un impacto balistico y las lesiones eran lesiones graves.

61



Le tomaron declaracion a la victima, no recuerda su nombre: Les dijo
que ese dia estaba en casa viendo tele, cuando tocan la puerta, llegé una
persona, su padre salié a abrir y él fue a ver, preguntandole “que paso, papa”?,
y el sujeto levantd la mano y le propiné un disparo en la pierna, no recordaba
las caracteristicas fisicas de este hombre, no les dijo quién era, no habia luz en
la calle. El afectado estaba siendo atendido y era la primera declaracion que se
tomd en el momento. Dieron cuenta del hecho a la Central y prestaron apoyo
patrullando el lugar, pero no encuentran nada. No hubo personas que
presenciaran el hecho. Llegdb mucha gente porque escucharon el disparo y los
hechores salieron rapido.

Contra interrogado dijo que lo concreto, es que el afectado les dijo que
el agresor era un hombre de unos 30 a 35 afios.

Era la Unica caracteristica que dio el padre.- Al exterior del domicilio
habia mucha gente, ellos no ingresaron y desconoce cuantas personas habia
en la casa, pero los unicos que presenciaron los hechos fue el padre y el hijo.
El agresor llegé gritando y luego aborda el vehiculo que lo estaba esperando,
eran dos vehiculos que lo esperaban.-

2).- Luego concurri6 el médico don Edmundo Ziede Rojas, para
referirse al primer hecho planteado en la acusacion, manifesté laborar en el
hospital Base de Valdivia, en la especialidad de cirugia adulto. Tiene un cargo
como residente y ve los pacientes que llegan con Carabineros.

En la audiencia se le exhibid el certificado de atencion de urgencia
relativo al lesionado Alejandro Cafioles Sanhueza que fue incorporado como
documento mediante su lectura; y el compareciente refiere que por lo que dice
el documento se efectud una atencion el 2 de febrero de 207, las 23:49 horas,
por una herida a bala con arma de fuego, se examiné al paciente mediante un
escaner que evalla alguna lesion vascular y no habia. El proyectil entré y salié
y no tenia otras lesiones como fractura u otras mas graves. Eran lesiones leves
qgue sanaron en siete dias, y tenia que tener controles en el Consultorio, quedoé
con medicamentos como antiinflamatorios. No recuerda el nombre del
paciente.-

El documento incorporado refiere que aquel dia se examind a
Alejandro Ivan Cafoles Sanhueza, presentaba lesiones leves, era una herida a
bala con salida de proyectil.-

3).- Enseguida compareci6é el padre de la victima del hecho uno, don
César Antonio Cafioles Garrido, quien refirié que vive en la Poblacion Menzel
con sus dos hijos de 24 y 23 afios de edad. Tenia seis hijos y ahora le quedan
cuatro. Su hijo Alejandro Carioles fallecio.

No recuerda fecha de ocurrencia de los hechos por los él estaba
cocinando con su hijo Alejandro. Su hijo César David estaba en la pieza de los
chicos.

Su casa tiene dos piezas con ventanas a la calle. Esa noche sintié tocar
el portén y fue a abrir, salié hacia a fuera y su hijo salé también a ver lo que
ocurria y le dispararon a su hijo Alejandro en la puerta de su casa; no recuerda
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quien fue, porque estaba oscuro, €l sintid el puro disparo. Sabe que andaban
dos autos con gente y aparecié en la él sinti6 el puro gatillazo. EI hombre entré
por el portdbn hacia adentro y le disparé a su hijo en la pierna, éste quedo
lesionado y llegd la ambulancia, él lo llevé al hospital. Su hijo estuvo en la
urgencia como tres o cuatro horas, y luego lo llevaron a la casa. Alejandro
estuvo en cama y con cuidados alrededor de quince dias. Su hijo trabajaba en
la Escuela Teniente Merino, y volvio a trabajar después de quince dias.

No sabe quién fue el autor de este disparo, y no asistio a prestar
declaracion a la policia.

Contra examinado, dijo que ese dia andaba un auto blanco y uno plomo
y en los vehiculos andaban varias personas. Al hombre lo estaban esperando y
se subié al auto por la puerta trasera.- Funcionarios de la PDI fueron a su casa
e ignora quien fue el autor del disparo.

4).- Acerca del segundo hecho contenido en la acusacién, se escuch¢ al
Sargento Primero de Carabineros don Jaime Ivan Vidal Rehel. Este manifesto
laborar en la Tenencia Los Jazmines de esta ciudad.- El dia 20 de febrero,
estaba de servicio de poblacién, cuando alrededor de las 23:00 horas a
requerimiento de una llamada de Cenco, se constituyé en el pasaje 21 esquina
pasaje 23 en la poblaciéon Lientur de la Villa Nueva Region de esta ciudad
porque en la parte posterior de la Sede se encontraba una persona herida y al
llegar al lugar, se encontraba una ambulancia del Samu a cargo de un
paramédico en el mévil 121 asistiendo a una persona al interior. Se trataba de
un joven sin cédula de identidad que lo trasladaba al Servicio de Urgencia del
Hospital. Solicitaron informacién a unos jovenes que estaban en el sector y
uno de ellos dijo que el lesionado habia sufrido disparos con arma fuego desde
un vehiculo blanco, que el hechor era una persona del sector Rubén Dario que
ya lo habia amenazado con anterioridad. El joven era Claudio Salgado quien
prestd declaracién al respecto. Le dijo que los disparos fueron hechos desde un
vehiculo blanco y que con anterioridad habia sido amenazado. El autor era de
la poblacién Rubén Dario y no dio sus caracteristicas fisicas. Habia también
otras personas en el lugar cuando la ambulancia iba saliendo. Las demas
personas se dispersaron, se fueron a sus domicilios y otros se negaron a
entregar cualquier dato.

La identidad del herido se logré determinar en la asistencia publica, y
este joven era Bastian Cofré Cafoles, llegd su madre al hospital quien le
entregé mayor informacién.

El lesionado fue ingresado y trasladado a pabellén para su intervencion
quirdrgica. Tenia heridas en el abdomen, en la columna y en la pierna izquierda
producto de cinco disparos segun lo que le informé el médico.

Tenia posible riesgo vital porque estaba muy grave y no pudo ser
entrevistado porque estaba inconsciente.

La madre no sefiald nada acerca de lo ocurrido.- Efectuaron la
inspeccion en la parte posterior del pasaje y en la Sede, pero no se logro
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encontrar ninguna evidencia.- La fiscal ordend que concurriera al sitio del
suceso la Brigada de Homicidios para hacerse cargo de las diligencias.

Contra examinado dijo que, en primer lugar entrevist6 a una sola
persona como testigo, se trataba de Claudio Salgado, quien le dijo que habia
sido un sujeto que andaba al interior de un vehiculo blanco, y que dicha
persona vivia en Rubén Dario, que ya lo habia amenazado con anterioridad.
Esto ocurrié en la poblacion Linch o Lientur, entre los pasajes 21 y 23 y el
sector Rubén Dario esta a un kildbmetro de distancia. La madre de la victima
nada dijo acerca del autor de los hechos.-

5).- Acerca del sitio del suceso y ubicacion, el perito planimétrico don
Fernando Medina Bravo, informé al tribunal haber efectuado un peritaje en
este caso, por el delito de homicidio frustrado ocurrido en la interseccion de
los pasajes 21 y 23. Se efectud la fijacion planimétrica a través de un croquis a
mano alzada; se tomaron medidas y la ubicacién del lugar. Levant6é una lamina
y una imagen satelital para la ubicacion y un plano de plaza.

En la audiencia se exhibié la lamina panimétrica cuyos puntos de interés
se fijaron en los pasajes 21 y 23. Frente a esos pasajes hay una construccion
gue se encuentra a catorce metros del pasaje 21. Esto ocurrié el 21 de febrero,
a las 04:00 de la madrugada, y concurrio con el Inspector Valdivia.

6).- El perito don Juan Carlos Gonzalez Griffiths, se constituy6 en el
lugar del hecho, efectuando la fijacion fotogréafica en relacion con el ilicito de
homicidio frustrado.-

En audiencia se exhiben cuatro fotografias, que muestran las calles,
entre pasajes 21 a 23, la Sede Vecinal y un inmueble un tanto abandonado. La
segunda muestra otro angulo de ambas calles, se observa la Sede; la tercera
muestra un acercamiento de las mismas y la cuarta, un primer plano del
inmueble de la Sede. Las diligencias estuvieron a cargo de la Brigada de
Homicidios, a cargo de los funcionarios Pefia y Valdivia. En el sector la
luminosidad es precaria, no hay muy buena iluminacion.

7).- Testificaron también para referirse a la investigacién y posterior
detencion del imputado, el Inspector de la PDI don Gustavo Felipe Valdivia
Arriaza, manifesté haber estado de turno el dia 21 de febrero de 2017, por
ende recibié una orden para concurrir al lugar de los hechos y trasladarse al
hospital a verificar el estado de salud del herido quien habia ingresado con una
herida de bala al establecimiento y efectuar diligencias en el sitio del suceso.
Fue asi como se dirigié al hospital, informandose que la victima se encontraba
en la UCl y estaba en riesgo vital. Habia ingresado a pabellén para intervencién
quirargica. Los meédicos que lo operaron y el médico de urgencia le
comunicaron que el afectado mantenia tres heridas de bala; a nivel abdominal,
en el estbmago; en la espalda y en una pierna. Luego concurrieron al sito del
suceso, ubicado en la interseccion de os pasajes 2 y 23 de la calle Lynch o
Lientur en la Villa Nueva Regié de esta ciudad. Alli se encontraba la Sede
Vecinal y no habia indicios de interés criminalistica. Efectuaron un
empadronamiento en el sitio y no habia testigos oculares y los vecinos decian
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que solo sintieron unos cuatro o cinco disparos. Empadronaron a algunas
personas que habian escuchado solo ruidos y gritos. Llegaron alrededor de las
03:00 horas.-

Enseguida concurrieron al domicilio de la victima y se entrevistaron con
la madre de éste, dofia Liz Cafoles quien no tenia mayores antecedentes que
aportar. Les narré que ese dia 20 de febrero, iban a ver el festival de Vifia con
su hijo, y alrededor de las 22:00 horas éste salio a comprar y luego de un rato,
llegd una vecina quien le advirti6 que a Bastian le habian disparado. Ella salio
corriendo a verlo y ya habia llegado la ambulancia, ya trasladaban a su hijo al
hospital. En el lugar habia algunos amigos de su hijo y un primo llamado
Claudio Cafioles quien se referia a que el hechor era un tal Pablo. Los amigos
de Bastian decian que este sujeto era de Santiago.-

No recuerda si en la primera o segunda declaracién prestada por dofia
Liz supo de esta informacion.

Segun los antecedentes recabados Samuel Oporto Flandes era un
amigo cercano de Bastian con quien éste habria estado en el lugar, a quien
ubicaron y le tomaron declaracién en el domicilio de la madre del afectado,
porque tenia miedo de las represalias ya que el acusado era una persona mala
que venia de Santiago y estaba ligado al trafico de drogas. La declaracion se la
tomo él en el domicilio de Bastian el 22 de febrero de 2017.

Samuel Oporto le dio la declaracion, informandole que el dia de los
hechos alrededor de las 22:30 horas se encontraba en la esquina de los
pasajes 21y 23 en la Villa Nueva Regién, cuando llegé su amigo Bastian Cofre
con otro amigo y enseguida vio que se acercaba Pablo, que éste venia atras de
Bastian; que sin discusion alguna, Pablo le dispara con un arma de fuego y
ellos se dispersan. Bastian trata de correr, pero este sujeto le dispara y su
amigo cae y luego le sigue disparando cuando estaba en el suelo y después,
se fue caminando por la calle Don Bosco. Ellos estaban en la esquina de la
casa, luego se dirigen a la Sede.

Le dijo también que estos disparos los hizo desde la calle. Después se
retira de la calle y se fue de a pie. Que Pablo vestia con ropa negra completo,
llevaba una chaqueta o parca, pantalén y zapatillas negras.

Como caracteristicas fisicas le menciono que Pablo era delgado, de tez
blanca, era de Santiago y traficaba drogas en la poblacién Pablo Neruda, pero
era del sector de calle Rubén Dario. Este testigo sentia miedo, temia mucho
por su integridad porque el Pablo también estaba ligado al caso anterior en que
le habia disparado con un arma de fuego a un primo de la victima.- Le tomaron
su declaracion en la casa del afectado porque tenia miedo que lo vieran con la
policia.

De la investigacion salié también el nombre de un primo del afectado, a
quien Pablo habia atacado, por lo que concurrieron a su domicilio, éste se
trataba de Alejandro Cafoles quien al entrevistarlo le coment6 que habia tenido
un altercado con Pablo, y por eso le habia disparado, pero no queria hacer
nada por miedo, sentia temor de ese hombre y se negd a prestar declaracion.
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Sin embargo, lo identific6 como Pablo. Y le habia ido a disparar en una pierna
a su mismo domicilio. Fueron a Carabineros a verificar si habia alguna
denuncia y efectivamente habia un parte por lesiones graves de manera que
dio cuenta a Fiscalia pidiendo entonces que, como el modus operandi era el
mismo, debian enlazarlo con las lesiones sufridas por Bastian.-

Alejandro Cafoles no quiso declarar mas, el padre los atendid, pero no
coopero6 en nada.

El testigo Claudio Cafoles concurrié a las dependencias de la PDI y
declar6. Su testimonio era del mismo tenor del de Samuel, les dijo que sentia
miedo de ese hombre, que ese dia, después de jugar a la pelota, se junté con
Su primo a compartir, estaban en la esquina de los pasajes 21 y 23, junto a la
Sede, y llegd Pablo al lugar, quien andaba con un arma y disparé en tres
ocasiones al grupo, a raiz del altercado que habia tenido con su hermano
Alejandro. Reconoce que el hombre llamado Pablo vestia con ropas negras ese
dia, traficaba drogas, era de tez blanca, delgado y se llamaba Pablo. Su
testimonio lo tomo el Inspector Soto. También le dio a conocer que el dia que
lesion6 a su hermano, Alejandro, Pablo llegd en un vehiculo a su casa,
preguntd por su hermano y cuando éste sale a la puerta le dispar6 a la pierna.-

A continuacion de estas diligencias, hicieron varas consultas acerca del
sospechoso, pudieron determinar que se llamaba Pablo, que vivia en el sector
de Rubén Dario, que era un sujeto de Santiago. De acuerdo a ello, practicaron
una diligencia de reconocimiento a través de dos sets fotografias con el testigo
Claudio Cafioles para ver si lo reconocia en alguna de ellas, y a exhibirle
aguéllas, lo reconocié en una fotografia.

Con la identidad ya definida, se vuelve a entrevistar a la madre del
afectado y al médico tratante. La madre le cuenta lo mismo, le dijo que ya sabia
que el hechor de las lesiones sufridas por su hijo era el tal Pablo, que habia
llegado de Santiago, pero que temia por la integridad familiar, porque habia
recibido amenazas para que no hablara.- Acerca de Bastian, estaba internado
en la UCI del hospital local, con riesgo vital por lo que no pudo entrevistarlo,
hasta el 03 de mayo de ese afio, en que pudo hacerlo.

En virtud que ya tenian dos testigos presenciales que lo sindicaban
como el autor, se libr6 orden de detencion para Pablo Maldonado a dos
domicilios: el de Pablo Neruda donde vivia también, y el de Manuel
Magallanes 660, calle Rubén Dario, Villa Auto Construccion a través de la
informacion entregada por los testigos y se habia determinado por el nombre
de su pareja que se encontraba embarazada de €l y que lo pudieron encontrar.
De acuerdo a ello, el dia 03 de marzo se concurrio a ambos domicilios, en el de
la Poblacion pablo Neruda, se encontré0 a una persona que no tenia ningun
vinculo. Luego se constituy6 en el domicilio de pasaje Manuel Magallanes 660
de Rubén Dario y al revisar las dependencias, se encontré6 al imputado
escondido detrdas de un peluche grande, en su dormitorio y habia puesto
encima, a un nifio en silla de ruedas para que no lo vieran. Se reviso la casa
solo un poco, porque no pudo hacerse exhaustivamente porque las mujeres
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gue estaban en la casa, una de ellas embarazada, no les permitieron esa
revision. El imputado fue trasladado a la BH y luego a la Unidad. Tenia una
orden de aprehension pendiente por un delito de lesiones. Al parecer, presto
declaracion con otro de sus colegas, pero no fue el dia de la detencion.

El 3 de mayo entrevistaron a la victima Bastian Cofré Cafioles, lo
hicieron en el hospital base aunque iba a ser dado de alta al otro dia, estaba
parapléjico, no controlaba esfinter, e iba a ser derivado a la teleton.

Bastian les dijo que el dia anterior a los hechos cuando estaba en la
calle, vio pasar a Pablo a quien enfrentd, diciéndole “tu disparaste a mi primo” y
al dia siguiente sali6 en la tarde a jugar futbol, en la noche salié a comprar una
bebida encontrdndose con sus amigos Samuel Oporto, su primo Claudio
Cafioles, y Byron, estaban en la esquina y llegé Pablo, vestia todo de negro y
sin mediar provocacion, y con la pistola que llevaba en las manos, a dos metros
le dispara directamente al pecho, el grupo de sus amigos se dispersa, Pablo se
va hacia él, trata de correrse y cae al suelo; Pablo lo ve y le vuelve a disparar a
la piernaizquierda, le da patadas en el rostro y se retira del lugar.

Le dijo que llegé mucha gente, y perdié la conciencia. El sabe que el
sujeto se llama Pablo, era de Santiago, media 1:60 metros, tenia el pelo corto,
era palido, y orején, vendia drogas en el sector y ese dia vestia todo de negro.-
Lo reconoci6é porque el dia anterior lo habia encarado por haberle disparado a
su primo. Le dijo también que reconocié el arma, y se la describi6 como un
revélver calibre 38. Sabia que le habia ido a disparar a su primo Alejandro por
un tema de drogas y eso lo supo por la gente de la poblacion. Bastian le dijo
gue tenia que usar pafales y fue derivado al teleton, llevaba hospitalizado
desde 22 de febrero hasta el 03 de mayo de ese afio. El departamento técnico
realiz6 un set fotografico y se le exhibi6 a la victima, y fue remitido a la
Fiscalia. El imputado fue detenido por el grupo investigativo, en el que
participaron los funcionarios Pefia y Reinaguel. En la audiencia el testigo
reconoci6 al acusado Pablo Maldonado como el sujeto que fue detenido el dia
03 de mayo de 2017.

En cuanto al sitio suceso fue fotografiado y las vestimentas del
afectado, fijadas, tenian tres o cuatro rasgaduras en el abdomen, espalda y
piernas,

No se encontraron disparos.

Después se hicieron otras diligencias con el Subcomisario Soto Pefia.-
Todos los testigos que declararon, dijeron que Pablo andaba a pie.

La madre del ofendido les indicé que habia recibido amenazas de
muerte, que recibid0 mensajes para que no hablara, porque tienen miedo a
colaborar ya que pueden hacerle algo a ella o a su familia, pero no habia
denunciado por miedo.-

Contra interrogado, dijo que los vecinos habian escuchado disparos,
nadie menciona ajustes de cuentas, y los entrevistados, algunos dicen que
pudo ser ajuste cuentas por haberlo increpado el dia anterior. Carabineros
habia entrevistado un testigo, pero él no pidié esa informacion.
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La madre del afectado, dofia Liz declaré dos veces, y €l estuvo presente
en ambas declaraciones: se decia que habia un auto, pero que no le dispar6
desde el auto. Preguntado para que diga si la sefiora Liz le hablé de un auto,
dice que no; recuerda bien que fue lo que consigno.

Para refrescar memoria hace el ejercicio procesal, se le muestra el
informe policial, y el testigo dice que lo que le informé es que el sujeto llegd en
un auto rojo, que el sujeto se bajé del auto rojo y comenzo a disparar.

A su juicio, la persona llegdé caminando, disparé a quemarropa segun la
victima y el testigo Samuel Oporto, quien tenia anotaciones por robo; la victima
no recuerda. La detencién se pidié en base a los antecedentes recopilados por
los testigos. De las pesquisas, no se busco en el closet las ropas negras que
describen los testigos. No recuerda si tenia antecedentes por drogas.

El testigo Claudio Cafoles, era primo de la madre y hermano de
Alejandro, y éste asegurd que el hechor fue Pablo. Como Alejandro no habia
querido declarar lo hizo su hermano Claudio quien le dio la informacion de que
cuando estaban en la casa, llegd Pablo a buscar a su hermano Alejandro y
cuando éste salid le dispar6 en una pierna. Y se fue en un auto blanco.- El
padre de la pareja de Pablo tenia un vehiculo color blanco y es de apellido
Alvarado. El herma no de Alejandro, llamado Cesar David nunca lo encontraron
en la casa para tomarle declaracion.-

Representado por la sefiora fiscal, el testigo insiste en que le tomé
declaracion a Samuel Oporto, éste le afirmé haber estado presente cuando
Pablo acomete con el arma disparando, le dijo que el arma se le habia trabado
y la golpea por abajo, no recuerda si era negra o café.

Para refrescar memoria lee un parrafo de su informe y dice que Oporto
le comenté que el arma era café le golpea abajo y sigue disparando, Bastian le
dice que era un revélver calibre 38.-

8).- En la misma linea del testigo anterior, el Subcomisario de la PDI,
don Gustavo Maximiliano Soto Pefia, manifesté ser parte de la Brigada de
Homicidios de la PDI Valdivia. Que el 20 de febrero de 2017 junto al Inspector
Valdivia y la Inspector Cuadra, concurrieron a un llamado para concurrir al
hospital base a tomar declaracibn a un lesionado, herido por proyectiles
balisticos y para concurrir al sitio del suceso.

Ya en el hospital, tomaron contacto con el médico tratante de Bastian
Cofre Cafioles quien le manifestdé que el lesionado tenia una lesién dorso
lumbar, una herida abdominal complicada, un traumatismo raquimedular L-1,L-
2, fractura vertebral L1,L2, trombosis profunda en la pierna izquierda, de
caracter grave y estaba en riesgo vital.-

Incautaron sus prendas de vestir y tomaron conocimiento del certificado
de atencion de urgencia. Luego concurrieron al sitio del suceso. No habia
evidencias en éste porque estaba alterado por tiempo el tiempo transcurrido.
Tomaron contacto con la madre del afectado, dofa Liz quien declara: ella dijo
qgue ese dia, su hijo sali6 en horas de la noche a comprar bebidas, pasaron
algunos minutos y llegé su amiga Karen diciéndole que habian baleado a su
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hijo; que ella fue al lugar donde estaba, y ya lo habian trasladado al hospital,
ella se traslada al establecimiento y lo ve pasar a pabellén para ser operado, le
dijeron que su hijo estaba muy grave, en riesgo vital, porque tenia, a lo menos
4 heridas por proyectil balistico, la madre desconocia quien era el autor en ese
momento. Conversado con un amigo, le dijo de un sujeto que se habia bajado
auto rojo y disparado, solo le dijo eso.

Al dia siguiente hicieron un empadronamiento puerta a puerta, y algunos
vecinos dijeron que habian sentido tres o cuatro disparos, gritos, y habia una
persona lesionada, que habia llegado la ambulancia y lo traslada.

Se hizo una fijacién fotogréfica y planimetrica y levantaron las ropas en
el hospital, las fotografian: era una chaqueta negra de la victima con tres
rasgaduras, una transfixiante, una no transfixiante, dos transfixiantes y una en
la espalda y en el pantalon, en la polera negra, igual.

En la audiencia se exhiben seis fotografias: se observan las zapatillas,
el pantalon con una rasgadura en la rodilla izquierda, circular; la misma
rasgadura anterior, luego se fijan las pertenecias de la victima, la chaqueta
con la rasgadura en la region abdominal derecha e izquierda transfixiante lineal
y la otra no. Luego el orificio derecho, y la perforacién del lado izquierdo en el
abdomen; luego los calcetines y el boxer, luego se ve las mismas rasgaduras,
izquierda, cercano a la zona del térax, y el impacto orificio en la entrada don
por donde entra el proyectil por lado izquierdo, y la lesion circular de entrada.

El 22 de febrero tomd contacto con dofia Liz quien se reunié con el
personal policial y esta sefiala que dos personas andaban con su hijo: eran
Samuel Oporto, y un familiar de ella llamado Claudio Cafoles Sanhueza.

Samuel vivia en el sector costanera, y el segundo, en la Poblacion
Menzel y ubican a Samuel quien pide que le tomen declaracion en otra parte
porque le tenia miedo al imputado. Asi se hizo y Samuel declara que ese dia
salié a las diez de la noche, cerca de las once, llegé a la esquina de la Sede
Bastian, llega caminando con seis amigos y tras ellos, llegd Pablo con un arma
de fuego, hizo como dos o tres disparos y todos salen huyendo, pero a Bastian
le vuelve a disparar, y éste cae al suelo, y cuando estaba caido, le vuelve a
disparar. Pablo les dijo que se quedaran y no se metieran, no sefiala por qué,
y el arma era de color café que se le traba y éste la golpea por abajo y sigue
disparando.- No les dijo si era revolver. En el sitio del suceso que no
encontraron vainillas del arma a percutir podria haber sido un revélver que no
expulsa vainilla.

Samuel les dijo que Pablo es de la Poblacion Rubén Dario, que
vende drogas, es de tez clara, pelo corto algo ondulado, vestia de negro y no
sefala que lo conociera. También les dijo que temia por su integridad.

Enseguida se constituyé en la casa de la familia Cafioles, calle Las
Torcazas a tratar de ubicar a Claudio Cafioles, no lo encontraron en esa
oportunidad y hablan con su hermano Alejandro, quien les comunica que fue
Pablo quien le disparé en la pierna adentro de su domicilio en el verano cuando
llegd en la noche a golpear a su puerta y le dispara en la pierna, no queria
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declarar porque temia por su integridad. Al otro dia, se trasladan a la Fiscalia a
ubicar la orden de investigar por las lesiones a Alejandro Cafioles. La denuncia
era del 13 de febrero y la victima habia sido lesionada con arma de fuego.

Habia concordancia entre ambos hechos: eran familiares y tomaron la
decision de trabajar en la orden investigar a la par, por ser concordantes y esto
fue el 27 de febrero.-

El 27 de febrero tomaron declaracion a Claudio Cafoles quien les
manifestd que el 20 de febrero en horas de la noche se encontré con Samuel
Oporto y Bastian Cofre en la Sede de la poblacion, consumieron algunas
cervezas cuando aparece Pablo y sin mediar provocacion realizé seis disparos
contra Bastian, ellos se dieron vuelta, y lo vieron claramente, luego salen
huyendo.- Bastian recibe otro impacto y cae al suelo, Pablo se acercaaél, y le
dispara en la rodilla. Claudio les dijo también que Pablo vendia drogas y pasta
base, que se juntaba con mujeres del sector y era de Santiago. Menciona que
tenia grandes orejas, pelo corto, chagueta negra Columbia, pantalén negro y
zapatillas oscuras. Realizaron un reconocimiento fotografico con el testigo que
le fue practicado por Ignacio Lopez y Tamara Labra: En el listado que se
efectud por la oficina de andlisis se fueron descartando personas, quedando
Pablo Antonio, se les entrega el nombre dentro de un listado y éste es
mostrado a Claudio, reconociendo como el autor, al imputado .Seguidamente
concurrieron a Fiscalia el uno de marzo, presentan los antecedentes
recopilados, las declaraciones de los testigos y los reconocimientos
fotograficos. Concurren luego al hospital a tomar declaracion el médico
tratante porque el afectado estaba en la UCI, y éste les mencion6 que Bastian
estaba parapléjico, tenia muchas lesiones en el cuerpo, no podia prestar
declaracion y podia fallecer en cualquier momento. La madre del afectado, les
habl6 de un tal Pablo, les dijo que el autor de los hechos era un tal Pablo, les
dijo que antes le habian disparado a Alejandro Cafioles y que esta era la
misma persona, tenia miedo de decir mas, por la seguridad de su familia y las
amistades se habian alejado de su hijo.

Claudio Cafioles les dijo que el 13 de febrero, estaba durmiendo en su
casa, de pronto sintié un disparo afuera; estaba su padre y su hermano en el
umbral y Pablo le efectia un disparo. El sintié el disparo y vio al sujeto con el
arma en el antejardin, vestia ropas oscuras, le peg6 al arma porque se le
traba, y esta era un arma 9 milimetros.-

Ellos se comunicaron nuevamente con la fiscal y solicitan una orden de
detencion en contra del tal Pablo, se tramitd por el juez de juez turno, y a las
18:55 horas el juez lo autorizd y se constituyeron en dos domicilios donde éste
podia encontrarse: en calle Nelson Rios 01, Poblacion Pablo Neruda, porque
alli tenia familia y el otro, era el de la pareja actual, ubicado en calle Manuel
Magallanes 660, Poblacion Auto Construccién, en el sector de Rubén Dario.-

El 03 de marzo de 2017 ingresaron a ambos domicilios, encontrandolo
en el domicilio de calle Manuel Magallanes, estaba en su dormitorio, escondido
debajo de un peluche. En la audiencia reconoce al acusado, como aquél que
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fuera detenido el 3 de marzo.- El entr6 en la habitacion y el imputado habia
puesto a un minusvalido sobre el oso peluche para poder esconderse.- Fue
dificil efectuar un registro en aquella casa, porque habia mujeres, una estaba
embarazada, y un nifio minusvalido.- No se pudo efectuar un registro acucioso
de la casa.- Luego de la detencion, Pablo reconoce que fue autor, pero de ello,
no quedo testimonio porque no prestd declaracion oficial.-

No fue corroborado si andaba en un vehiculo blanco o rojo, porque los
testigos dijeron que llegd a pie. En el mes de julio fue a hablar con él a
Gendarmeria y no presté declaracion, desconoce los hechos sefialando que
ese dia se habia ido a Niebla. Van luego a su domicilio de la familia y nadie
salio.

Acerca de los autos: La madre del afectado, dofia Liz menciona un auto
rojo, pero posteriormente no dice nada; solo le llega la informacion y los
testigos lo ven llegar caminando.

En cuanto a la informacion de un tal Fefia, fueron a tomarle declaracion,
porque Claudio dice que Pablo se retir6 con el tal Fefia y ése fue a la policia el
2 de febrero, indicando que el dia anterior estaba fuera de su casa con una
amiga en calle Picaflores, cuando vio pasar a Pablo con una mujer, cerca de
las diez de la noche y al rato sinti6 cinco disparos, fue a ver lo que habia
pasado y vio el cuerpo de Bastian, estaba en el suelo y aparece la madre, se lo
llevan al hospital y al dia siguiente recibe informacion que el hechor era Pablo.
Dice que lo vio cerca de la Sede. Una menor edad seria la acompafiante del tal
Pablo.

La madre del afectado, les comunicé que le fueron a apedrear la casa y
recibio amenazas de muerte cuando ya Pablo estaba preso.-

El movil de la agresion seria un ajuste de cuentas con la familia
Cafioles, tendria problemas con Alejandro y Claudio, por un tema de drogas
entre Pablo con los Cafioles, no estando Bastidn en este grupo.

Contra examinado dijo que Claudio Cafoles era hermano de Alejandro y
en la denuncia por las lesiones a Alejandro, no aparecia mencionado Claudio,
ni siquiera como testigo.

Claudio le dijo que el sujeto Pablo habria llegado caminando hasta
donde estaban ellos, le dio los balazos a Bastian y después se retira
caminando.- No le mencionaron nada del testigo Claudio Salgado.- Claudio
dice que el arma podria haber sido un arma 9 mm. Para refrescar memoria
ley6 un péarrafo de su informe rectificando que el testigo le dijo que seria una
pistola 9 mm.

A la pregunta si se busco la parca Columbia en el ropero de la casa de
Pablo, contesto que en la casa de calle Nelson Rios no encuentran nada y él
no ingresoé al domicilio de calle Manuel Magallanes.-

9).- La técnico juridico dofia Tamara Labra Soto, indicé que el dia 20 de
febrero de 2017, trabajaba en la PDI, en dependencias de la Asesoria Técnica,
era asistente administrativa.- En este caso, le correspondié laborar en dos
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reconocimientos fotograficos de algunos testigos en la Unidad policial, para que
los testigos reconocerian a un imputado conocido.

Cuando se solicita la diligencia, tiene que figurar individualizado el
imputado, debe estar claramente establecido. En este caso se confeccion6 un
cardex, cada uno con 20 fotografias, divididos en dos de 10. En uno de ellos
estaba la foto del imputado, todos los rostros eran similares unos con otros y
las fotos eran en blanco y negro. En este caso la identidad se lo consigno
Gendarmeria de Valdivia y correspondia a Pablo Antonio Maldonado Pavez.-

Las caracteristicas fisicas que debieron cumplir todos los sujetos de las
fotos eran: contextura delgada, tez morena, pelo corto, de 20 a 30 afios, hay un
cardex completo de donde sacan las fotos, todos de frente o sea, del cuello
hacia arriba, y el cardex de 10 centimetros de mitad de la hoja de oficio. Se
hicieron dos reconocimientos: el primero, se hizo en marzo a don Claudio
Carfoles en la oficina de la Asesoria Técnica, la persona fue citada y se le
explica en qué consiste la diligencia, se le dice que en uno de los sets se puede
encontrar la persona del imputado o no; se le pregunta por las caracteristicas
fisicas del imputado; y si lo reconoce, se le pregunta por qué lo reconoce. Don
Claudio Cafioles dio una breve descripcion del imputado, dijo que era de
contextura delgada, pelo corto color oscuro, reconoce al segundo del set
primero, y se le pregunta por qué lo reconoce y éste le responde que fue la
persona que le dispard a su primo Bastian el 20 de febrero, y lo reconocié con
absoluta certeza, este era Pablo Antonio Maldonado Pavez.

Enseguida se consigna en el acta el nombre completo del reconocido,
la cedula de identidad, y fotografia del reconocido, y se adjunta al informe el
cardex completo.

En el segundo reconocimiento, no se hizo en las oficinas de la Asesoria
Técnica, sino en el domicilio de la victima Bastian, porque éste se encontraba
en cama, estaba tetrapléjico y se llevo a cabo el 15 de junio de ese afio en su
domicilio en Villa Nueva Region.-

En el segundo reconocimiento, se efectu6 en el domicilio de la victima
Bastian porque se encontraba en cama tetrapléjico.

Llegaron al domicilio y ella le explic6 en qué consistia la diligencia, le
exhibieron una a una de las fotografias y le pregunté por las caracteristicas
fisicas que describié como de tez palida; de 1:60 metros de estatura delgada,
y las orejas grandes; y una a una le fueron exhibiendo las fotografias y lo
reconocié sin lugar a dudas.- Estas eran fotografias distintas porque se
van cambiando, pero lo reconocio. El informe que realizd se adjunta el cardex
completo y es entregado a la Unidad.

10).- También participé en la investigacion y detencion del imputado la
Inspector de la PDI, dofia Valeria Cuadra Ramos, manifestd trabajar desde
hace nueve afios en la BH Valdivia, en el caso que nos convoca efectud
algunas diligencias: Acompafé en algunas diligencias | Subcomisario Soto y al
Inspector Valdivia; le tomd declaracién a la madre de la victima dofia Liz
Carfoles en la segunda ocasion; quien mencion6é que su hijo se encontraba
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hospitalizado en la UCI con riesgo vital, tenia hemorragias y fiebre alta y no
habia ninguna posibilidad que declarara, porque estaba con ventilacion
mecanica. Sabia que Pablo le habia disparado a Bastian, que este hombre era
de Santiago y vendia droga, que dos personas trabajaban para Pablo, eran
Fernando Hernadndez y una mujer llamada Cata; que iban a la poblacién a
preguntar por la salud, querian saber si habia muerto o no. Sabe que Pablo
fue el mismo que le dispar6 a su primo Alejandro y ella asume que el conflicto
con Bastian fue originado del problema con Alejandro, sabia que le habian
disparado con una pistola, muchos amigos lo habian ido a ver y luego no
fueron mas, porque tienen miedo al imputado y sentian temor a represalias. El
médico tratante le indico el 02 de marzo que Bastian estaba muy grave, tenia el
abdomen abierto y el diagnéstico lo ratifica, tenia un trauma abdominal abierto
complicado, iba a quedar parapléjico porque una bala le explot6é en la columna
vertebral y tenia restos de proyectil, y estaba parapléjico.

Ese dia habia un reconocimiento fotografico de algunos testigos y el dia
3 de marzo, el equipo investigador fue a allanar dos domicilios en que era
factible encontrar a Pablo Maldonado: en el domicilio de la poblacion Pablo
Neruda, en que no encontraron evidencias del ilicito; y el de calle Manuel
Magallanes 660 de Rubén Dario. En este Gltimo entré con sus colegas; ella se
dirigid al dormitorio de la pareja, en la pieza habia una mujer embarazada
identificada como Constanza Alvarado, era la pareja del imputado, junto a un
menor de edad discapacitado, ella le pidi6 a la mujer que se levantara y se
retiren de la habitacion para registrarla, pero la mujer toma al nifio y lo pone
sobre un o0so de peluche, ella registra la habitacion porque habia ropas en el
suelo y estaba muy desordenado, ella revisa todo y pregunta por Pablo, la
mujer le dice que no estd; entonces ella se percata del peluche grande, el nifio
estaba encima del peluche, ella se acerca y saco al nifio y detras del peluche
estaba el imputado, quien tiraba el peluche para no ser visto. Estaba en
calzoncillos y fe detenido de inmediato.

Luego la mujer embarazada pierde el control, ella la sostiene y se retiran
con el detenido. Con la sefiora Liz hablé porque sabia que habia identificado a
dos amigos de Bastian, y el primo Claudio Cafioles prestdé declaracion
indicando que fue Pablo quien le dispar6 a Bastian, que el primero era un
hombre que traficaba drogas en la poblacién Pablo Neruda. En la audiencia
reconoci6 al acusado como aquel sujeto que fue detenido en la fecha indicada,
dice que estaba escondido debajo de un peluche de unos dos metros y medio.-

El acusado estaba sentado en la misma posicién del peluche, con su
torso apoyado en la muralla y escondido detras del peluche.

El registro se hizo antes de detener al acusado. Estuvieron algunos
minutos en la casa, ella efectud el registro en el dormitorio y sus colegas, las
otras habitaciones.

Los testigos tenian miedo a represalias y estaban reticentes a declarar,
Samuel Oporto no queria declarar, tenia temor porque Pablo era traficante de
drogas vy la madre dijo que la amenazaron, que habian ido a su casa a
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lanzarle piedras, que la habian amenazado diciéndole que se cuidara cuando
anduviera en la calle y que cuidara a su hijo pequefio,

El imputado alcanz6 a comentar algunas cosas, pero no prestd
declaracion formal.

Dofia Liz le dice que Samuel le comentd que esa noche estaba en la
Sede, y que vio que se acercaba gente, que llegé Bastian y detras llego
caminando solo Pablo, lo agrede y solo se va caminando, Samuel ho menciona
gue haya andado en auto. En la primera declaracion de Liz, sefiala que cuando
estaba en el hospital llegd un grupo amigos quienes comentan que Pablo
habia llegado en auto rojo, que dispara y se retira en el auto, eso se lo comenta
Samuel al comienzo.

Claudio dijo exactamente que Pablo llego y se retir6 caminando.

No entrevisté a Claudio Salgado. Las dos personas que trabajaban con
Pablo eran Fernando Hernandez y una mujer llamada Cata.- Ella escucho las
declaraciones de Samuel Oporto y Claudio Cafoles.

11).- El médico psiquiatra don Eugenio Solorza, dijo desempefar sus
funciones en el Instituto Teleton de Valdivia y Puerto Montt

Alli realiza labores de médico fisiatra, médico encargado de
rehabilitacion,

Respecto de Bastian Cafioles lo conoce desde mayo del afio 2017

El afectado fue derivado del hospital de Valdivia, lo dieron de alta en
mayo 2017, ingres6 segun orden de interconsulta por herida de arma de fuego
teniendo una lesién medular tipo cabo de equina o cola de caballo, esto es una
zona anatdmica del cuerpo en que termina la médula y empiezan para abajo
puros procesos eléctricos, qué son todos los nervios que van saliendo por los
diferentes orificios de la columna; da informacién a todos los musculos cuerpo y
la parte de sensibilidad, esta parte se llama cola de caballo porque son muchos
cables, estd mas o menos a la altura de la vértebra lumbar L3 hacia abajo, ahi
en teoria estaba la lesidon segun lo que se informa en interconsulta; cuando
lleg6 con ellos a Teletdn tenia una paraplejia flacida, no tenia la capacidad de
movilizar extremidades, sensibilidad alterada también en extremidades
inferiores, tenia vejiga e intestino neurogenico con dafio secundarios por la
lesion medular. Intestino y vejiga neurogénica tiene varias acepciones o varios
significados, pero principalmente es el que no tiene un control espontaneo
activo de la capacidad de orinar, en ese tiempo estaba orinando en un pafal,
sin control, también las deposiciones eran en un pafial, sin control, aparte él
venia con el diagndstico de una trombosis de extremidad inferior izquierda que
habia sido secundario a los traumas y habia estado en tratamiento con
anticoagulantes en el hospital y venia con un tratamiento anticoagulante oral
cuando llegd en mayo.

La interconsulta derivada de alguno de los médicos del hospital, en este
caso que lo habian tratado y habian sometido a cirugia y también la parte
clinica la historia y el examen fisico que se hace cuando ve al paciente en el
instituto.
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Inicialmente, siguid un tratamiento ambulatorio de terapia de
rehabilitacion con kinesiologia, terapia ocupacional, con psicologos,
enfermeras; se empezd a hacer terapias para movilizar, para recuperar fuerzas,
mejorar la accesibilidad, pero el tratamiento principal que tenian que hacer era
derivarlo a Santiago a la clinica Bicentenario para hospitalizar y empezar
rehabilitacion hospitalizado dada la aguda intensidad

Que Teleton tiene un programa en que los pacientes con lesion se
ingresan a hospitalizarlos, para recibir una atencion intensiva hospitalizado
para varios a todos los pacientes que llegan con lesiones recientes, este
programa se hace en la clinica Bicentenario, pero a través de la fundacion
Teleton en Santiago

El objetivo es recuperar lo mas posible, prontamente posible las
funciones musculares, movilidad, flexibilidad, entrenamiento de como sacar la
orina de las personas que se llama cateterismo, eso es que se mete una sonda
por el pene hasta llegar a la vejiga y poder sacar la orina 0 entrenamiento,
también, de cdmo sacar las deposiciones, las personas que no tienen control
por ejemplo con estimulacion rectal directamente

También hay que ensefarle a las personas como su caso, él no podia
caminar, por lo tanto, habria que ensefarle a movilizarse en una silla de
ruedas, habia que ensefiarle a pasarse de la cama a la silla de rueda, de esta
al bafio, de la silla de ruedas a un sillén, todo lo que se llama transferencia y
también lo ideal de una persona que esta en silla de ruedas es que pueda
movilizar la silla de ruedas por si mismo, por lo tanto, hacer los traslados en la
silla de ruedas y el entrenamiento de la silla rueda, no solamente es trasladarlo,
sino también algunas habilidades mas avanzadas como poder subir una
vereda, poder subir una pendiente sin caerse, todo eso se hace en este tiempo
de hospitalizado, porque se hace de manera mas rapida que solamente con
una o dos sesiones a la semana, qué es lo que se puede hacer en esta
rehabilitacion ambulatoria en los institutos

Permanecio en Santiago 6 semanas. El tiempo es variable, dependiendo
de los objetivos que se pongan y cuando se obtienen, en estas seis semanas
los objetivos fueron lo que se plantearon en Santiago por los médicos
especialistas, cuando los adquirié, se le dio el alta, durante el tratamiento
Santiago también se le pesquisé un trastorno afectivo, un trastorno del animo,
por lo tanto, se comenz6 viendo, se mantuvo con los anticoagulantes, porque
seguia con esta trombosis, porque habia que hacer una profilaxis secundaria,
gue es cuando se les hace un tratamiento, no para prevenir la enfermedad por
primera vez, sino que para prevenir que le dé por segunda vez y cuando llego
estaba con esos tratamientos, se tenia que seguir trabajando en fortalecimiento
de las extremidades inferiores, sobre la sensibilidad y mantener los
entrenamientos en el cateterismo y en las deposiciones, empezar a hacer la
integracion en la sociedad, como fundacién Teletén se encargan de lo que es
inclusion, entonces hay que integrarlo, también a las familias a un colegio si es
gue esta estudiando o si quiere trabajar
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El tiempo de control es variable, él llego en septiembre de vuelta desde
Santiago y en el caso de él pueden ser tres o cuatro meses sin mayor
problema, pero del area de al menos 2 veces a la semana unas 10 sesiones
con cada profesional, después vuelve con el médico y se le da mas sesiones.
El tratamiento médico estd pendiente el control ahora en enero y llegé con
terapeuta ocupacional, fue con psicologo, pero abandoné las sesiones con
psicologo

El prondstico para su caso ha recuperado de movilidad, la extremidad
inferior izquierda tiene una fuerza muy baja, la extremidad derecha una fuerza
un poco mejor, le midieron de MO a M5, M4 lo que significa que puede mover y
hacer resistencia, pero en M1 el izquierdo, lo que significa que ni siquiera
puede vencer la gravedad, al no poder vencer la gravedad el prondstico de
marcha es negativo, 6sea no deberia poder recuperar marcha, afortunada o
desafortunadamente en medicina nada es el 100%, por lo tanto, no puede decir
si lo hace o no, pero en la mayoria de los casos por estas capacidades no
podria recuperar marcha, tampoco puede orinar espontaneamente, por lo tanto,
tiene que hacerse este cateterismo con esta sonda cada 3 o 4 horas

Debe permanecer en tratamiento, con ellos solamente hasta los 24 afos,
después tiene que seguir por su prevision, que en este caso seria Fonasa,
hospital controles y tratamientos, ahora el uso de la silla de ruedas, el uso
cateterismo y la estimulacion rectal es de por vida.-

12).- El psicélogo Jimmy Trejos Guerra, manifesto trabajar en Teleton
Valdivia, por lo que conoce a Bastian quien ingreso al Instituto en mayo 2017
ingresa derivado del hospital Valdivia porque la familia decia que estaba
afectado psicolégicamente. Segun el diagndéstico familiar, habia un trabajo
emocional, constaba trabajo acompafiarlo por su situacion de discapacidad
adquirida, que adquiere por alguna circunstancia como un accidente.- El
evaluado es reservado, es dificil llevar su entrevista porque al comienzo estaba
en una fase de negacion, por lo que debian derivarlo a Santiago, se hizo un
auto evaluacion enfocada a eso, tenia sintomatologia depresiva, con
trastornos del suefio, estaba irritable, tenia episodios de flash back, con ideas
de muerte, decia haber preferido morir, no podia hacer nada por si mismo, era
dependiente y esto era muy doloroso para €él, usaba pafales, debian mudarlo,
y queria volver a caminar.

Posteriormente de su estadia en Santiago, le costé costo retomar las
atenciones, en septiembre se retoman atenciones, para ver si esta superada la
etapa de dependencia, ya podia hacer algunas cosas por si solo, habia
avanzado en su etapa de negacion. Ha tenido tres entrevistas presenciales con
él, y tienen contacto telefénico con él y la madre, no entrega terapia reparatoria
solo rehabilitacion, han fomentado para que la familia acceda a la red, no esta
todavia para recibir terapia reparatoria, esta eludiendo hablar de esto ahora.

Ahora esta mejor de animo, se mantiene el trastorno de suefio, hace
comparacion con lo que dice la madre en cuanto estd menos irritable, pero mas
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ensimismado y dice que necesita trabajar, su energia esta en eso. No esta
obligado a asistir a terapia de reparacion.-

13).- Dofia Liz Marigen Cafoles Mufioz, madre del afectado,
manifestd saber por qué esta citada hoy a juicio. En relacién a su hijo de 19
afos Bastian Cofre, quien mantuvo una discusion con un tipo debido a eso, el
hombre le dispar6 el 20 de febrero de 2017. Esto ocurri6 como a las 10:30
horas. En la tarde fue a jugar a la pelota, y llegé a la casa a cambiarse ropa,
para ver en la noche el Festival de Vifia, y sali6 a comprar una bebida, ella se
metid al bafio y sintidé unos disparos desde la Sede, pero no pens6 nada y
subio a su pieza y le fue a avisar una vecina que le habian disparado a su hijo,
que estaba mal, que lo habian matado.

Ella salié corriendo hacia donde estaba su hijo, habia mucha gente, no
la dejaban pasar, logré pasar, y al llegar al lado, estaba tirado en el suelo,
consiente, le pidi6 que se fuera para la casa, los amigos pedian que no lo
apretaran, estaba de espalda, ya decia que no sentia las piernas. Habia
mucha gente y sus amigos Samuel y Yerco le pedian que saliera de alli.

Después llegdé la ambulancia y Carabineros, después una sefiora y
vecina la trasladan al hospital; alli llegd Bastian, a su hijo lo meten a pabellén
urgente, estaba consiente aun.-

Los médicos dijeron que estaba en el pabellén que la operacion no era
facil y que esperara. Entr6é cerca de las 01:00 horas y sali6 a las 05:00, le
informaron que trataron de sacarle todos los proyectiles pero que tenia una
hemorragia interior y habia que pedir dadores de sangre y no iba a pasar la
noche, le pidieron que se fuera a la casa. Ella se quedé media hora més. Ella
estaba con una amiga suya, los amigos empezaron a llegar, se quedaron
afuera, en el pasillo ella entré a pabellén.

Ella llegd a su casa, intenté dormir, iba a trabajar a la mafiana y como a
las seis de la madrugada lleg6 a la PDI a su casa, le preguntaron qué sabia.
Bastian iba a comprar en la noche y salié un tipo por arriba del callejon, detras
de la sede, no le dijo nada y le dispar6 de frente. No tenia identidad de la
persona que le habia disparado.

Ella prest6 declaracibn a la PDI. Para evidenciar una contradicciéon
acerca si tenia informacién de la persona que le habia disparado: dijo que
“‘mencionaron que era un tal Pablo”

A ella le dijeron que era un tal Pablo, pero ella no lo conocia, todos
decian que habia sido un tal Pablo, las personas que estaban abhi.

Después, dias posteriores su hijo estuvo en la UCI, estaba muy mal, dos
meses estuvo muy grave, le dijeron que no iba a pasar la noche, solo tenia
que esperar, después le dijeron que tenia una paraplejia y que nunca mas iba a
caminar, estaba parapléjico de la cintura para abajo. Estuvo hospitalizado
desde el 20 de febrero al 05 de mayo en que salié del hospital a la casa, muy
mal, no dormia de los dolores, tenia una trombosis en una pierna, fue terrible
su cambio de vida de toda la familia, porque es una persona con discapacidad,
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salié del hospital usando pafales, no controla esfinter, debe aprender todo de
nuevo, salié de su casa normal y volvié siendo una guagua.

No ha progresado mucho, esta silencioso, no conversa, no queria salir ni
levantarse, fue integrado a la Teleton, recibié ayuda para manejar la silla, pero
es un proceso largo y ahora esta algo mejor, sabe movilizarse solo, esta con
terapia y psicologo. Anda buscando trabajo, y va a retomar la terapia ahora.

Bastian ha colaborado en la investigacion y ha dado informacién, todo lo
que vio, han ido casa a entrevistarlo.

Durante el tiempo trascurrido le dijeron que era una persona que
traficaba droga, que siempre se veia por alli, no vivia en la poblacién y era de
Santiago.

El sujeto autor del hecho, vivia en la poblacion Rubén Dario, nunca lo ha
visto y ella no le sabe el apellido.

Esta informacion la obtuvo por los amigos de su hijo que iban a la casa,
empezd a preguntar con quién salia Bastian, y se juntaba con los amigos que
se negaban a decir nada porgue sentian miedo que el autor mandara a mas
personas a agredirlos y se alejaron de la casa un tiempo. Samuel Oporto, y
Claudio Cafioles prestaron declaracion. Samuel lo hizo en su casa, como
testigo protegido, ella estuvo presente, su mama y los funcionarios de la PDI.

Ignora donde presté declaracion Claudio Cafioles. No ha hablado con
Claudio de esto.

Sabe que al hermano de Claudio, el mismo sujeto le disparé en una
pierna, es lo que dijeron después; que por eso le disparo a su hijo, el amigo de
Bastian se lo dijo, porque se encontrd0 con ese y le preguntdé si le habia
disparado a su primo y el autor le dijo que no; Yy al rato volvié con una pistola.
Como a los dos meses después le pregunté a su hijo lo que habia pasado, y
este le conté que fue el Pablo porque la PDI le mostré fotos y su hijo lo
reconocid, no pudo ir a reconocerlo en la Carcel porque tenia trombosis en la
pierna y no podia moverse mucho.-

Varios testigos no querian declarar por temor; ahora ella siente miedo,
porque después de esto, fueron a la casa a quebrarle los vidrios, no recuerda
fecha, pero los sujetos los amenazaron, andaban en un auto rojo chico, se
bajé un tipo gritando: “hijo de la gran puta, te vamos a matar; quedaste vivo,
pero te vamos a matar”. Después llegaban autos afuera de su casa y se
quedaban ahi acelerando frente a su domicilio. Ella se asomé por la ventana y
grité a los tipos que se subieron al auto y se fueron. Después se levanté una
vez, esperd un rato en la mafana y fue a la PDI y Carabineros. No ha ocurrido
otro hecho.

Ella prestd declaracion sobre esto. Se exhibe un parrafo de su
declaracion de 28 junio: He venido hoy a fiscalia a solicitar una medida de
proteccion, porque llegé un chico a pedir que retirara la denuncia y que se
cuidara en la calle. Lo informé a PDI y Carabineros, es otro proceso.

Medida proteccion consistio en que Carabineros hizo rondas afuera de
Su casay pusieron rejas a la ventana.
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Esta situacion ha sido terrible porque hay un cambio vida, ha tenido que
trabajar medio dia para cuidar a su hijo, ya que debe llevarlo a terapia, viajar a
Santiago, a la Clinica Bicentenario en que le ensefiaron a manejar la silla,
viajaba todos los fines semana y ahora su hijo esta mejor. Pide que se haga
justicia, porque el sujeto no tiene corazén y no le importa nada.- Tiene que
hacerse justicia porque Pablo fue a matar a su hijo.

Contra examinada dijo que estas personas andaban en un auto rojo
cuando fueron a apedrearlos. Samuel Oporto le dijo que este tipo salié de
arriba de la Sede, salié del callejon y empezé a disparar. Ella le pregunto a
Samuel porque estaba presente ese dia con su hijo.-

Nunca le dijo a la policia que el sujeto andaba en un auto, que se habia
bajado de un auto rojo y le habia disparado. Para evidenciar una contradiccion,
leyé un péarrafo de su declaracion que dice “se encontraba en un grupo de
amigos desconoce cuantos ni quienes eran, si conoce a Samuel, desconoce
los datos del tipo, llegaron hospital donde hablaban del hecho relacionado
mencionando que de la Sede pas6 un auto rojo que se detuvo y se bajo un
sujeto que se detuvo y empez0 a disparar mencionaron que era un tal Pablo.

No sabe si es el mismo auto rojo y no le han dado antecedentes del
mismo.-

14).- El afectado Bastian Nicolads Cofre Cafioles declar6 protegido por
un biombo que le separa visualmente del acusado, persona que llegd en silla
de ruedas, manifest6 estar parapléjico desde mayo, los hechos ocurrieron el 20
de febrero de 2017, cuando recibi6 como cuatro balas que lo llevaron al
hospital donde estuvo internado dos meses y 15 dias y quedo sin poder
caminar. Es una mala experiencia y salié del hospital el 5 de mayo. Se fue a la
casa en silla de ruedas, estuvo en la Teletén, lo examinaban y enviaron a
Santiago para rehabilitacién, con terapia y el diagndstico fue malo. Aprendié a
auto valerse, trasladarse en la silla de ruedas, ir al bafio, ducharse, etc. En
Valdivia ha continuado el tratamiento en el psicélogo, se ha sentido bien, le
han dicho que no va a caminar, pero trata de hacer lo posible para volver a
estar bien.

Antes vivia en Santiago porque estaba trabajando y en verano de 2017
llegd a Valdivia de vacaciones y en marzo se devolvia.

Ese dia 20 de febrero lleg6 a las seis de la tarde a su casa, sali6 a jugar
pelota a Isla Teja y regreso a las 22:00 horas, era lunes, lo estaba esperando
su mama y después salié a comprar y cuando estaba con sus amigos ocurrio el
suceso.

Eran las 22:30 horas, y estaba en el pasaje 21, en la Sede sonde pasoé
a comprar, acompafiado de su primo Claudio Cafoles, su amigo Samuel
Oporto, David y Benja.

Estaban conversando con Claudio, y Samuel, no recuerda si habia mas
gente, cuando de la nada llegé el sujeto disparando, a uno o dos metros de
distancia de él, le apunta al abdomen y dispara, no sabe cuantos tiros, pero
luego le dispara a la espalda, con la bala de la espalda cayo al piso, cae hacia
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adelante vy recibio otro en la pierna, después llegd la ambulancia y estaba
consciente, pero choqueado, Samuel estaba con él, y lo golpeaba en la cara,
le pedia que no se fuera, llegd mucha gente y lo llevaron al hospital

Quien le dispar6 fue Pablo, porque antes habia pasado algo con él,
habia tenido problemas con un primo, y los dias anteriores cuando iba pasando
por la Plaza de la Villa, se encontré con este hombre y le pregunté qué le habia
pasado con su primo Alejando, el sujeto le contesté “nada”, eso ocurrié un dia o
tres dias antes, y ese dia lo vio como a dos metros cuando le dispar0, estaba
de espaldas, se dio vuelta y le disparo, le vio la cara, llevaba una chaqueta
negra, no logro ver bien el arma, pero sabe que se le trancd, porgue no le salié
el primer disparo y Pablo la golped y salié el disparo, no recuerda el arma.

Declaré ante PDI, y para refrescar memoria leyéo una parte de su
declaracion prestada en la policia: dijo que el arma se trancd, que le vio que
giraba como revolver,

El sujeto era flaco, de 1:60 metros, palido, joven, después de esa
declaracion no lo ha vuelto a ver.

Recuerda que le exhibieron varias fotografias de sujetos, no recuerda si
en su casa o en el hospital, fueron hartas fotos, y en una de ellas estaba Pablo,
lo reconocié inmediatamente y era la misma persona que le disparo.-

Era esa la misma persona que le dispar6 y andaba de negro.

En la audiencia el afectado miré6 por las ranuras del biombo
reconociendo al acusado como al tal Pablo, quien le dispar6 varias veces hasta
dejarlo caido el 20 de febrero.

Todo esto le ha significado lo peor que ha sufrido en su vida, porque
tenia proyectos y planes para su vida, y todo cambié completamente, no puede
trabajar ni hacer deporte, no puede cumplir sus metas, ha sufrido mucho y
provocado mucho sufrimiento a su madre y familia, todos han sufrido mucho.
Una condena al acusado no lo va a llevar a recuperar su salud.

Contra examinada dijo que a Pablo lo habia visto antes de conversar con
él: una vez se cruzaron de casualidad en pasaje Simén Bolivar, él andaba con
un primo Richard, se acercé y Richard le dijo que este sujeto le habia
disparado a su primo. La luminosidad no era muy buena, y andaba con
chaqueta negra, esto ocurrié en el pasaje 21 donde hay luminosidad y andaba
acompafado.

Para refrescar memoria leyé un parrafo de su declaracion de la
investigacion y dijo que andaba con su polola Danitza.

Todos vieron al agresor y a la mujer, caminando desde la Sede no
pudo ver en qué se fueron. Samuel estuvo con él hasta que se subio a la
ambulancia. Después que a él lo subieron a la Ambulancia, Claudio fue a la
casa.

A Alejandro lo habian baleado en la pierna, eso se lo cont6 su tio Cesar,
y su primo Richard le conté que habia sido Pablo quien le disparo.
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Menciono en su declaracion que se habia enterado por Claudio que le
habria agredido el Buho y el Pablo, andaba ese nombre, que ese hombre lo
andaban buscando en auto.-

Después de esa agresion, no podia salir, le mostraron las fotografias en
blanco y negro, serian unas 8 fotos, en hojas Todos decian que la persona era
de Santiago.-

15).- Respecto de las lesiones sufridas por la victima y su gravedad; el
meédico legista don Leonel Flandes Silva indico que a solicitud de la Fiscalia
de Valdivia, el dia 6 de junio del afio 2017 a las 15:30 horas se constituy6 en
Villanueva Region, Simon Bolivar n° 1000 para realizar peritaje a Nicolas Cofré
Cafoles, en aquel entonces de 18 afos, soltero sin oficio, cuyo peritaje en
domicilio estuvo presenciado por su abuela materna, para efectos de dejar
constancia en el documento, refiere a la anamnesis que el dia 20 de febrero de
2017 a las 22:30 horas, aproximadamente en circunstancia que transitaba por
el pasaje 21 de la poblacion Menzel, es advertido por algunos amigos que
estaba siendo seguido por un sujeto de nombre Pablo, el examinado se gira
para ver la situacion y sefiala que de parte de este ultimo recibe 6 impactos de
bala en distintas partes del cuerpo sin pérdida de conciencia, es trasladado al
Hospital Base de Valdivia y al momento del peritaje domiciliario adjunta una
epicrisis del Servicio de Neurocirugia que sefala lo siguiente: fecha 20 de
febrero de 2017 y sale de alta el 5 de mayo de 2017 con los diagndsticos de
politraumatizado, una herida abdominal complicada por arma de fuego, un
absceso de pared abdominal, una trombosis profunda venosa en las
extremidades inferior izquierda, fracturas vertebrales de la vértebra L1 L2, al
trayecto del proyectil balistico, traumatismo Raquineural a la altura de L1y L2
y un dolor neuropético secundario en las extremidades inferiores, para todos
esos dias fue sometido, segun consta en la epicrisis A3 laparotomia con aseo
quirdrgico y a un procedimiento neuroquirurgico llamado emicimilactomia a
nivel de L1 L2, posterior a su hospitalizacion, completa controles en La Teleton
hasta mayo del 2017, continGa rehabilitacion en el hospital base en espera a
que se libere un cupo en la Teletbn de Santiago para completar su
rehabilitacion, al momento del examen fisico se evidencia en el domicilio un
paciente postrado, usuario de pafal de adulto, con una cicatriz de 20
centimetros correspondiente a una laparatomia media Supra infra umbilical,
que en la seccion inferior mostraba una veinsencia que drenaba liquido en
escasa cantidad, una cicatriz irregular de 2 centimetros en el flanco derecho, 2
cicatrices de 2,5 centimetros una paramediana derecha horizontal otra
paramediana izquierda horizontal, una cicatriz lineal de 5 cm transversa
ubicada a 6 centimetros a la izquierda de la linea abdominal, levemente sobre
el ombligo, una cicatriz irregular de 1,5 centimetros en el flanco izquierdo,
presentaba una cicatriz quirargica lineal vertical de 7 centimetros en la zona
dorso lumbar, levemente a la izquierda de la linea media vertebral, una cicatriz
irregular de 1,5 centimetros en la cara interna de la rodilla izquierda y a nivel de
extremidades inferiores, se evidencio una hemiplejia y anestesia de la
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extremidad inferior izquierda y una paresia severa asociada a una hipoestesia
marcada de la extremidad inferior derecha, que se encontraba con una protesis
de goma apoyando, no se beneficiaron al examen fisico otras lesiones, por lo
cual, se procedid a concluir que se trataba de lesiones explicables por proyectil
balistico compatible con el relato clinicamente, graves que implicaron un riesgo
vital inminente para el examinado de no mediar tratamiento quirargico eficaz
ademas dejaron secuelas neurolégicas permanentes.

Dentro de la epicrisis se menciond un trauma abdominal complicado
producto de los proyectiles balisticos que requirieron en tres ocasiones
intervenciones, abrir la zona abdominal, realizar lavados quirargicos para
determinar y sacar todo vestigio de complicacibn o infeccion que pueda
provocar riesgo al paciente, ademas secundario a trauma abdominal, viendo la
trayectoria de los proyectiles balisticos estos atravesaron toda la cavidad
abdominal llegando a la zona de la columna vertebral a nivel de L1 L2, al
principio de la zona lumbar de la columna, y qué la trayectoria implic6 ademas
gué se bloquearon fractura de la vértebra que ademas se dafo directamente la
meédula espinal, por lo tanto, todos estos elementos constituyeron situaciones
médicas que requirieron diversas cirugias de salvataje, sino el paciente
comprometida su vida. La mayor parte de las cicatrices estaban principalmente
la zona abdominal.-

Su narraciéon se encuentra en completa armonia con los documentos
introducidos en juicio mediante su lectura, que son los siguientes: a).-
certificado de atencion de urgencia, de 20 de febrero de 2017 emanada del
Hospital Local que entre sus lesiones destaca, herida penetrante abdominal ,
guedando hospitalizado trasladado por Samu, ingresa a pabellon el mismo dia;
hoja de epicrisis referida al lesionado que entre sus reportes sefiala que
Bastian sufrid lesiones en lo neurolégico estaba parapléjico , ingresé a UPC
por schock hipovolémico secundario sus lesiones requiriendo soporte
transfusional, apoyo con DVA, y VM. Fecha de ingreso al hospital 20 de febrero
de 2017, herida abdominal complicada con arma de fuego, fractura vertebral
L1,L2 traumatismo raguimedular, dolor neuropatico 2° EEIl. Hoja de epicrisis
programa Teleton para su rehabilitacién intervencién precoz diaria manejo de
complicaciones ventilatorias describe los tratamientos realizados; informe
meédico de teleton con diagndstico lesion medular tipo cauda equina, vejiga
neurogeénica, intestino neurogénico, trombosis extremidad inferior,.

b).- También incorporé certificado de defuncién de Alejandro Cafioles, da
cuenta que fallecio el 19 de junio de 2017.-

SEPTIMO: Que en relacion de la prueba de la defensa, en relacion a
ambos hechos punibles, consistio, ademas de la declaracion del acusado, en
los testimonios que se pasan a exponer a continuacion:

Don Javier Hernan Troncoso Vega, estar en prision preventiva en la
Céarcel de Valdivia, por un homicidio; él no conocia a la victima; no sabe como
se llamaba, ingresé el 19 de junio de 2017, no conoce al acusado, lo conocio
en la Cércel.
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Antes vivia en Circunvalacion bajo. La victima era primo de Marisol
Cafoles.-

Vivio en Antilhue, desde hace veinte afios, antes vivié en Valdivia. El
occiso era primo de Marisol Cafioles, antes no lo habia visto ni lo conocia y
esto ocurrié en Antilhue.-

Constanza del Carmen Alvarado Quelimpani, manifesto ser pareja de
Pablo desde el 4 de febrero de 2016, vive en la Poblacion Auto Construccion.
El dia 3 de marzo de 2017 estaba con Pablo, llegé como a las cinco de la tarde,
estaban tomando onces con Cintia, se quedo en su domicilio, se sentaron en el
sillén, como a las ocho fueron a dejarle las cosas a su hijo, Pablo se queda
dormido, ella lavé la loza, estaba haciendo la cena y lo desperté a las once,
cenaron y él se fue a acostar, ordena la lonchera a Pablo, y se va a acostar.-
Pablo estaba trabajando desde junio de 2016, en el Mall de Valdivia, de 8 de la
mafiana hasta las cuatro de la tarde, en la noche también trabajaba.

Los dias anteriores a su detencién alojaba en su domicilio. El dia que fue
detenido llegé la policia a su casa, tocé la puerta de su dormitorio, ella estaba
con Pablo, estaba embarazada de ocho meses. Ella se alista y le pide que se
quede alliy lo empuja, para que se escondiera detras del 0so, ella estaba con
sus niflos. Su papa no vivia con ellos. Su amiga Cintia le avisa que habian ido
a su casa a ver si estaba Pablo. No tiene auto.

Contra interrogada dijo que no sabia el nombre del empleador de su
pareja, no tenia contrato, Pablo le informaba de sus horarios de trabajo.

En febrero de 2017 estuvo turno de mafiana, en las noches no trabajé.
Trabajaba en el Mall haciendo aseo, los fines de semana ayudaba en los
camiones de la feria. Ellos dormian en la habitacion donde fue detenido. Se
entera de los hechos el 3 de marzo, el mismo dia de su detencion. Se acuerda
del dia 20 porque ese dia fue a visitarlos Cintia, era un dia lunes. El 3 de
febrero estaba con Pablo.-

Cintia Alejandra Soto Martinez, manifesté que Pablo salié de la Cércel
y se fue a vivir con sus suegros en la poblacion Auto Construccion, calle
Manuel Magallanes 660, porque no tenia donde estar, y vivia con Constanza,
con su suegra y nietos. Ambos tuvieron un bebé. Fue detenido el 3 de marzo
de 2917 vy trabajaba en el mall de Valdivia haciendo aseo. El 20 de febrero fue
a su casa, y Pablo llegé a las 17:15 horas, estaba con Constanza y su bebé,
tomaron onces, luego se sentaron en el sillon, vieron las cosas que compraran.
Pablo se quedd dormido y ellas hicieron la cena. Ella se quedé a alojar ese dia
y Pablo no sali6 a la calle.-

Sabe que se allan6 el domicilio de Auto Construccion calle Manuel
Magallanes.

Contrainterrogada dice que vino a Valdivia el 20 de febrero porque tenia
hora con el médico, no sabe el nombre pero cree que era la doctora Galaz. Las
Gnicas personas adultas eran Constanza y ella. Soraya habia salido. Era dia
lunes porque ella tenia control.- Ella es casada con el hermano de Constanza.-

Cree que Pablo conocio a su hijo en el parto.-
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Lorena Favereau Urquiza, Asistente Social, practicoO un peritaje social
respecto del acusado manifestando que lo hizo en abril de 2017, éste viene de
la region metropolitana; se cria con familia extensa, materna; transita de una
familia a otra, deserta del sistema escolar, y empieza con un consumo de
alcohol y drogas, tiene conflictos con la justicia; tiene un hijo de 12 afios, en el
aspecto laboral ha trabajado de empaque, cae preso por otros delitos, y es
trasladado a Valdivia en el afio 2012 para su cumplimiento, genera redes con
otros internos, inicia una relacion de pareja con Constanza Alvarado, tiene
amistad con personas de la Cércel, es aceptado en el hogar del suegro para
trabajar, la relacion de pareja es con la hija menor edad del suegro, es relacion
voluntaria y ésta se embaraza, el término del embarazo fue en mayo de 2017,
al momento de la pericia habia conflicto de intereses de aceptarlo en familia,
no fue posible acreditar arraigo, la suegra le conseguia trabajo, estaba en una
situacion compleja por la crisis familiar que generd por la relacibn con una
menor de edad.-

Era auxiliar de aseo, escucho a la suegra y le entrego unas
liquidaciones de sueldo para verlas.

Don Claudio Alejandro Salgado Hernandez, manifestd conocer a
Bastian Cofré porque se crio con él. En febrero del afio pasado tuvo un
atentado, lo tirotearon en la noche en el pasaje 21. El iba llegando, y llegé a
recogerlo, todos salieron corriendo. Fue consultado por un Carabinero, le
hicieron hartas preguntas, €l le respondié lo que vio y lo que sabia, no habia
ninguna informacién de los autores, no vio quien le disparé a Bastian. No
estaba en el momento del hecho.-

b).- Incorpordé mediante su lectura, liquidaciones de sueldo del acusado:
septiembre del afio 2016 a febrero de 2017; certificado de residencia; copia de
reclamacion administrativa efectuada en el Ministerio Publico de fecha 9 de
mayo de 2017, extracto de filiacion y antecedentes de Alejando Cafoles, y
copia autorizada de control y acta de detencion y formalizaciébn de Javier
Troncoso Vega.

OCTAVO: Que, la prueba aportada por el Ministerio Publico comprende
testigos que presenciaron de modo directo el suceso criminal, asi como las
circunstancias relevantes inmediatamente anteriores y posteriores del mismo,
como es el caso de la madre del afectado dofia Liz Cafioles y la victima
Bastian Cofré, deponentes en los que no se observd ninguna incapacidad para
percibir por sus propios sentidos los hechos observados, en relacion al tiempo
y lugar en que éstos se desarrollaron. Ademas, sus declaraciones resultaron
confirmadas por los testimonios de los policias investigadores Gustavo Soto
Pefia, Gustavo Valdivia Arriaza, Valeria Cuadra Ramos y Tamara Labra Soto,
guienes dieron detallada cuenta de sus investigaciones resultando de todo ello
una version verosimil de lo ocurrido. Todos estos testigos impresionaron como
informados y veraces, no observandose en ellos mendacidad o algin motivo
gue pudiere haberlos inducido a faltar a la verdad. EI contenido de sus
declaraciones, sin perjuicio de la diversa capacidad de percepcion y memoria
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propia en los seres humanos, es coincidente en lo esencial de los hechos y
concordante con el resto de la prueba de cargo.

Abarco también la prueba de cargo, informes periciales que fueron de
gran valor para establecer los hechos investigados, ya que los peritos
demostrandose expertos en su ciencia, dieron acabada explicacion de sus
conclusiones. Asi mediante pericias planimétricas y fotograficas de los expertos
Gonzalez y Medina, el tribunal pudo conocer exactamente el sitio del suceso y
las caracteristicas de evidencias relevantes al caso. A su vez mediante los
dichos del médico legista sefior Flandes y de los documentos médicos se logro
conocer de la gravedad de las lesiones sufridas por la victima, sus
hospitalizaciones, rehabilitacion, cicatrices, estado actual de ésta, resultando
del todo comprobado que se trata de un paciente postrado, con un trauma
abdominal complicado, fracturas de columna con dafio de la médula espinal,
lesiones explicables por proyectil balistico compatible con su relato
clinicamente graves que implicaron un riesgo vital inminente de no mediar
tratamiento quirdrgico eficaz y que dejaron secuelas neurologicas
permanentes.

La prueba documental incorporada mediante su lectura no fue objetada
de contrario y de ello se desprende que el afectado resultdé politraumatizado,
con una herida abdominal complicada producto de un arma de fuego, trombosis
profunda en una extremidad inferior, especialmente la izquierda, fractura
vertebral L1, L2 dolor neuropatico secundario en extremidad inferior, todas
lesiones graves que lo dejaron hospitalizado desde el 20 de febrero de 2017 al
03 de mayo del mismo afio quedando postrado, en silla de ruedas,
dependiente de otras personas, y ello fue producto de disparos realizados a
corta distancia directamente al pecho o abdomen con animo directo de darle
muerte.-

NOVENO: Que, a juicio de los sentenciadores, la prueba de cargo
ponderada del modo expresado en el fundamento anterior redine requisitos de
credibilidad, coherencia y fuerza probatoria suficientes para tener por
acreditado, mas alla de toda duda razonable que: 1).- “Que alrededor de las
23:00 horas del dia 13 de febrero de 2017, un sujeto premunido de un arma
de fuego llegé hasta el domicilio ubicado en calle Las Torcazas 1036 de la
Poblacion Menzel de esta ciudad; quien al tocar la puerta salié Alejandro Ivan
Cafoles Sanhueza, a quien el sujeto dispar6 a su pierna derecha, con la
referida arma, provocandole lesiones de caracter leve.’-

2).- “Que, alrededor de las 22:30 horas del dia 20 de febrero de 2017,
cuando la victima Bastian Nicolas Cofré Cafioles se encontraba junto a algunos
acompafantes en la interseccion de los pasajes 21 con 23, cercanos a la
Sede Vecinal en la Villa Nueva Region de esta ciudad, lleg6 el acusado Pablo
Maldonado Pavez, portando un arma de fuego.

El acusado, con la precisa intencion de matar a Bastian Nicolas Cofré
Carfoles, se acercO hasta él, disparandole, al menos en seis oportunidades;
primero directamente hacia el pecho, y luego, con la victima en el suelo, le
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dispard otras tantas veces, hiriéndolo gravemente, luego de lo cual se dio a la
fuga.-

Producto de esta agresion, el afectado Bastian Cofré resulto:
Politraumatizado, con herida abdominal complicada por arma de fuego,
trombosis venosa profunda de extremidad inferior izquierda, fractura vertebral
L1-L2 secundaria a trayecto de proyectil. Traumatismo raquimedular L1-L2,
dolor neuropatico secundario en extremidad inferior.

Como consecuencia de ello, se encuentra postrado y en silla de ruedas;
es portador de pafal adulto, tiene diversas cicatrices, hemiplejia y anestesia de
extremidad inferior izquierda. Con Paresia severa e hipostesia marcada en
extremidad inferior derecha.

Bastian Cofré no tiene posibilidades de volver a caminar. Estas lesiones
son explicables por accion de proyectiles balisticos, clinicamente graves, que
implicaron un riesgo vital inminente de no mediar tratamiento médico quirdrgico
oportuno y eficaz, quedando el afectado con secuelas neuroldgicas
permanentes.”

DECIMO: Que los hechos acreditados con la prueba aportada por el
Ministerio Puablico, permiten configurar, mas alld de toda duda razonable, el
delito frustrado de homicidio simple en la persona de Bastian Nicolds Cofre
Cafoles, al haberse acreditado en la especie, todos y cada uno de los
elementos juridicos y presupuestos facticos del tipo penal contemplado en el
articulo 391 Nro. 2 del Codigo Penal.-

En lo que se refiere a la faz subjetiva del hecho criminal, y de acuerdo a
la prueba vertida por el Ministerio Publico, se ha establecido que el imputado
actué con “dolo de matar” a la victima.

En efecto, de toda la secuencia l6gica de lo ocurrido, se desprende que
el autor llegd hasta el lugar en que se encontraba la victima compartiendo con
sus amigos, premunido de un arma de fuego cargada. Que, a una escaza
distancia dispara un tiro directamente al pecho del afectado, dandole en el
abdomen, que producto de este impacto, el afectado trata de correr y cae al
suelo, ante lo cual, el autor dispara nuevamente, ahora, a la espalda de la
victima tendida en el suelo, enseguida dispara otros tiros mas, impactandole en
la pierna izquierda lo que le produjo una trombosis. Es decir, el autor llegé ante
la victima con la manifiesta intencion de darle muerte, tomando todos los
resguardos para que asi aconteciera, con un arma cargada, que ante su traba,
la golped para conseguir que salga el tiro, y ante una victima completamente
indefensa, no trepidando tampoco ante su caida porque continu6 disparandole
en el suelo, antecedentes que configuran un actuar doloso destinado
especificamente a darle muerte a la victima y que no consiguié por causas
totalmente independientes a su voluntad.-.

UNDECIMO: Que la participacion del acusado en los hechos resefiados
en el punto 2) del motivo décimo, constitutivos en el delito de homicidio simple
en grado de frustrado se encuentra acreditada en primer lugar con las
declaraciones del afectado Bastian Cofré Cafoles, quien reconocio en estrados
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al acusado como la persona que dispard en su contra, con un arma de fuego
varios impactos directamente sobre su cuerpo, a consecuencia de lo cual cay6
al suelo, continuando dispardndole en varias ocasiones, testimonio que es
coherente con los dichos de su madre, Liz Cafoles en cuanto sostuvo que su
hijo le informd de la identidad del acusado, amén de los antecedentes que ya
habia reunido de los amigos de su hijo, luego que éste fuere hospitalizado.
Ambos sindican al enjuiciado como el autor directo de las agresiones sufridas
por Bastian, dieron sus caracteristicas fisicas a la policia y en la audiencia el
afectado pudo reconocerlo perfectamente bien. Indicé que este sujeto vestia de
negro, tez palida, pelo negro, de 1:60 metros de altura, era de Santiago y vivia
en la poblacion Rubén Dario. Estos antecedentes se los entregd a la policia
que llevé a cabo las investigaciones, los sefiores Soto Pefia, Valdivia Arriaza y
Cuadra Ramos quienes entrevistaron a dos testigos presenciales, presentes la
noche del seceso junto al afectado, estos son Samuel Oporto y Claudio
Carfoles. Ambos les sindicaron a la policia las caracteristicas del sujeto que
agredié a su amigo, identificaron a Pablo, y lo describieron como un sujeto que
vendia droga, que era de Santiago y vivia en la poblacion Rubén Dario, les
reseflaron que esa noche vestia con ropas negras, era de tez blanca, de 1:60
metros de altura, y orejudo. Estos testigos lo vieron muy cerca, porque estaban
con el afectado cuando llegdé con el arma y comenzé a disparar.- El tribunal
tomo conocimiento de tales testimonios a través de los funcionarios policiales, y
aunque no se presentaron directamente a declarar en audiencia, comprendi6
el tribunal que fue por el temor a las represalias; porque asi lo indicaron
también los policias, incluso el testigo Samuel Oporto debié prestar su
declaracion en el domicilio del afectado.

Por otra parte, el testigo Claudio Cafioles y Bastian Cofré, participaron
en una diligencia ia de reconocimiento fotografico del hechor. Tal dirigencia se
llevé a cabo siguiendo las reglas estrictas del protocolo interinstitucional, seguin
lo expusiera Tamara Labra, mostrandole las fotografias en blanco y negro y
advirtiéndose a cada uno de ellos que el acusado podria estar o no en aquellos
sets. Se les pidi6 a estos testigos que describieran previamente al hechor y asi
lo hicieron reconociendo en ambas diligencias a Maldonado como el autor de
los disparos. De esta manera los testigos imputan directamente al acusado
Maldonado, por cuanto lo vieron directamente cuando acomparfiaban a Bastian
en las esquinas de los pasajes 21 y 23 de la Villa Nueva Regién. Les
informaron a los policias que el enjuiciado sali6 caminando desde detras de la
Sede, se acerco al afectado y directamente dispar6 varios tiros en su contra.
Les comentaron a los funcionarios que el arma se le trabd y la golpe6. Ademas
estos les dieron las caracteristicas: Su nombre es Pablo, era de Santiago; vivia
en la poblacion Rubén Dario, de 1:60 metros de altura, tez blanca y orejudo. A
lo anterior, se unen los testimonios de los mismos policias Valdivia, Soto Pefia
y la Inspector Valeria Cuadra, que resultan concluyentes respecto de las
circunstancias en que actué el imputado, y la prueba del reconocimiento
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fotografico practicado por la policia Tamara Labra quien explico detalladamente
la diligencia en la que particip6 el mismo afectado.-

De este modo, ha quedado establecido en el proceso, mas all4 de toda
duda razonable, que el acusado Maldonado Pavez tomo parte en la ejecucion
del hecho delictivo en comento, de manera inmediata y directa, lo que,
conforme a lo dispuesto en el articulo 15 Nro. 1 del Codigo Penal, le confiere la
calidad de autor del mismo.-

DECIMO SEGUNDO: Que los sentenciadores, apreciando la prueba de
descargo, también del modo indicado en el articulo 297 del Cédigo Procesal
Penal, no dardn crédito a la version de la defensa, pues no se encuentran
acreditados sus elementos facticos.- En efecto, en cuanto a determinar que en
horas de la noche del 20 de febrero de 2017, el encausado se encontraba en
su domicilio junto a su familia, tesis levantada en pos del reclamo por su
absolucion, se conté con la version de Maldonado Pavez; de su pareja y
conviviente Constanza Alvarado Quelimpani, y de la amiga de ésta Cintia Soto
Martinez. Todos estan contestes en que Pablo llegd a su casa cerca de las
17:00 horas, que tomaron onces, Pablo durmié un poco, en horas de la noche,
las mujeres prepararon la cena, Pablo se unié a ellas y después se acosto, no
salié de la casa.- Todos indicaron que laboraba haciendo aseo en el Mall de
Valdivia, y su horario de trabajo era de 08:00 horas a las 16:00. Horas.

Son estos los testimonios que se oponen a los dichos del afectado, de
los testigos Caudio Cafoles y Samuel Oporto, que fueron conocidas a través
de los funcionarios policiales y de Liz Cafoles. Sin embargo, estos
sentenciadores entregaron mayor valor de conviccion a la prueba de cargo, por
reunir los requisitos de credibilidad, coherencia, consistencia y espontaneidad,
frente a la de descargo. En efecto, al entregar su testimonio; tanto la pareja del
encausado Constanza Alvarado y de su amiga Cintia Soto, los sentenciadores
pudieron observar, que antes que el sefior defensor las interrogara acerca de
lo que habian hecho el dia 20 de febrero, y ante una pregunta diversa, se
apresuraron a contestar exactamente lo mismo, relatando detalladamente lo
que habian hecho el dia de los hechos; entregando los mismos detalles
practicamente calcados uno de otro. A los sentenciadores les llamé la atencion
gue no tuvieren ni un punto de divergencia entre los tres relatos, y esto los
hacen perder fuerza probatoria en aras de defender la tesis levantada por la
defensa. Por lo demas ambas testigos tiene interés directo en las resultas del
juicio, y como estan en abierta contradiccion a los testimonios incriminatorios,
ha de preferirse a estos Ultimos por ser mas creibles, son consistentes,
concordantes, verosimiles y no se han desviado desde el inicio de la
investigacion.-

En cuanto a las liquidaciones incorporadas en juicio, fueron objetadas
por Fiscalia por no contar con el nombre del emperador, algun timbre que
individualice la empresa para quien trabaja o que haya alguna firma en aquellos
documentos. A su revision, efectivamente no figura en ellos el nombre del
empleador, su firma o timbre que identifique la empresa para la cual trabaja el
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imputado, tampoco concurrio éste a la audiencia para ratificar aquellos
documentos como indubitados, ni se aporté contrato de trabajo del enjuiciado,
razén por la que se desestiman como documentos de prueba que aporten
algun instrumento identificatorio de la relacion laboral del acusado.

En todo caso, las testigos referidas mencionaron que el acusado
laboraba en el dia, lo que prueba aiun mas la tesis de cargo.

La sefiora Asistente Social Lorena Favereau, ratifico la relacion de
pareja entre el imputado y la sefiora Constanza Alvarado, y el nacimiento de su
hijo, y el certificado de residencia da cuenta que viven en calle Manuel
Magallanes 66 poblacion Rubén Dario de esta ciudad, lo que calza
perfectamente con los restantes antecedentes esgrimidos en juicio.-

La version emanada del testigo Javier Troncoso y la copia autorizada de
la solicitud de control de detencion y el acta de control de detencion y
formalizacion del sefior Troncoso, no favorece a esclarecer los hechos ni la
teoria planteada por la defensa, porque se ha referido a un hecho totalmente
distinto y por ende, el tribunal la desestima por no aportar ningan antecedente a
la acusacion levantada por el Ministerio Publico.-

DECIMO TERCERQ: En cuanto a las alegaciones de la defensa que
planted la absolucién respecto del segundo hecho planteado en la acusacion,
planteada porque en el reconocimiento fotografico que se efectué con los
testigos las fotografias eran en blanco y negro, mayor dificultad les significa a
los afectados reconocer al hechor, y aun asi llevaron a cabo dicha diligencia
impecablemente, cifiéndose a los protocolos vigentes tal como los indicara la
seflora Tamara Labra. Este reconocimiento cobra mayor relevancia en este
caso en que ninguna duda surgioé en su método Y fiabilidad.-

-Dijo que esta causa estuvo primero a cargo de Carabineros y asi lo
expreso el Sargento Boris Jara, quien indicara que al llegar al sitio del suceso
entrevisté a un testigo Claudio Salgado quien le habria advertido que el autor
era un tal Pablo que llegé en un auto blanco. Pero resulta que concurrié a
estrados el sefior Salgado indicando que nunca dijo nada del hechor a
Carabineros, que no dio informacion alguna al respecto, entonces la duda, es
posible advertir que el policia se haya confundido al deponer en juicio,
cobrando mas relevancia entonces el testimonio del sefior Salgado, quien llegé
al sitio del suceso aquella noche.-

-Dijo también que a pesar de haberse constituido la policia en el
domicilio del acusado no encontraron drogas, armas ni las vestimentas
oscuras, como la parca de una marca conocida. Sin embargo los funcionarios
policiales justificaron tales falencias en que la revision no pudo hacerse
exhaustivamente al oponerse las mujeres que estaban en el domicilio de calle
Manuel Magallanes, una de ellas embarazada. Esta revision fue provocada
solo para dar con el paradero del imputado, a quien encontraron escondido
detrds de un peluche en el dormitorio; por lo que tal omisibn no opaca la
investigacibn impecable de los funcionarios y todas sus diligencias
investigativas. Por otra parte, la detencion de produjo el 3 de marzo de 2017 y
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el hecho ocurrio el 20 de febrero, tiempo suficiente para que el hechor pudiere
deshacerse del arma de fuego, e incluso de las vestimentas usadas en aquella
ocasion.

- Reclama que surgieron cuatro versiones distintas entre los testigos,
sin embargo ello no es asi: todos estan contestes en que el acusado llegé al
sitio del suceso caminando premunido del arma de fuego, Bastian lo ve con
una mujer, otro lo habra visto acompafiado de un hombre, pero lo cierto es que
llegd al lugar y se acerco al grupo en que se encontraba la victima, si llego
acompafado o no, ello no tiene ninguna importancia si ese tercero no tuvo
intervencién alguna en el ilicito por lo que el reclamo no tiene asidero a la luz
de los hechos reconstruidos. Ninguno de los testigos presenciales dijeron que
lleg6é en un auto, salvo la sefiora Liz, en su primera declaracién que menciona
que habrian comentado que el hechor fue un tal Pablo que andaba en un auto
rojo, afirmacion que queddé diluida atendido a los testimonios contestes de
quienes presenciaron los mismos. Lo cierto, como ya se dijo que el sefior
Salgado no vio al autor y asi lo dijo en audiencia despejandose tal es dichos en
audiencia.-

-En cuanto a los vehiculos participes en los hechos, la sefiora Liz afirmé
haber recibido amenazas meses después del ilicito cometido en contra de su
hijo, admitiendo que los sujetos andaban en un auto. En el primer hecho
planteado por la acusacién el padre del afectado Alejandro Cafioles indicd que
el autor del disparo en contra de su hijo se movilizaba en un auto.-

-Acerca del reclamo de la Defensa, en orden a que no se hizo un
reconocimiento en rueda en la etapa de investigacion, necesariamente ha de
advertirse que el tribunal debe valorar la prueba que los intervinientes
rinden en juicio. Asi el documento incorporado, copia de reclamacion
administrativa ante el Ministerio Publico, no puede darsele valor de conviccion
alguno, por tratarse de un documento que no tiene injerencia alguna en la
decision del tribunal.

-También se desestima como prueba valida, copia de un extracto de
filiacion y antecedentes de Alejandro Cafoles Sanhueza, desde que este
fallecié en junio de 2017, segun certificado de defuncion acompafado a la
audiencia.-

DECIMO CUARTO: Que, en cuanto al hecho uno descrito en el motivo
noveno de esta sentencia, que se refiere al delito de lesiones menos graves en
la persona de Alejandro Cafoles Sanhueza —fallecido por cierto el 19 de junio
de 2017, segun da cuenta certificado de defuncién incorporado- no pudo
determinarse la participacion del encausado en el mismo, mas alla de toda
duda razonable, puesto que el padre del lesionado, don César Carioles quien le
habria abierto la puerta de su domicilio al hechor, no pudo ver su rostro. En
efecto, al concurrir a prestar declaracion en audiencia, este sostuvo que el dia
13 de febrero de 2017, en horas de la noche, mientras se encontraba
cocinando, tocaron el porton de su casa, y al ir a abrir, vio a un sujeto, al salir
su hijo Alejandro a preguntar qué era lo que ocurria, el sujeto le disparé en una
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pierna. Dijo que fue trasladado al hospital y que sufrié lesiones graves. El
sujeto se subié a uno de los autos que lo esperaba en las afueras. Dijo que no
pudo reconocerlo, porque estaba oscuro e ignora quién fue el autor. El
Sargento Vidal Rehel se constituyd en el sitio del suceso a verificar la denuncia,
mas; tampoco pudo establecer la identidad de aquel sujeto, porque llego
cuando el participe ya habia huido. Asi, la prueba de cargo rendida solo da
cuenta de las lesiones sufridas por el afectado, que fueron descritas por el
meédico Edmundo Ziede y el certificado de atencion de urgencia como leve.-

Ninguna otra prueba se rindi6 para demostrar la autoria directa del
acusado Maldonado, razén por la que en este punto debe darse lugar a la
peticion de absolucion de la defensa, pues la prueba aportada por Fiscalia, no
logré  conviccion en cuanto a que el acusado hubiere tenido alguna
intervencién directa en los mismos, y por ende, no se ha logrado revertir el
principio de inocencia que lo ampara.-

Audiencia ordenada en el articulo 343 del Codigo Procesal.

DECIMO QUINTO: En la audiencia referida en el articulo 343 del Codigo
Procesal penal, la sefiora fiscal pidié se sancione al condenado con la pena de
diez afios de presidio mayor en su grado minimo. Indica que no concurren
atenuantes ni tampoco agravantes que alteren la sancién a imponer. Dijo que
renuncia a la agravante alegada en la acusacion, esto es, del articulo 12 Nro.
15 del Codigo Penal.- Pide se sancione con el maximo de la pena, debido a la
extension del mal causado, que es suficientemente alta en este caso, porque
se atentd contra la vida de la victima, quien quedd6 con secuelas permanentes,
éste se mantuvo internado dos meses en el hospital de Valdivia, y luego en
rehabilitacion en Teleton, quedando con traumatismo raquimedular, postrado y
este es un estado que no puede revertirse. De ello dio cuenta el psicélogo
Jimmy Trejos y el médico Eugenio Solorza, quienes se refirieron a su estado
depresivo por su estado de salud actual. La pena es con cumplimiento efectivo
y no tiene posibilidad de optar por una pena alternativa. Incorporo el extracto de
filiacion y antecedentes.-

La Defensa por su parte, pidié aplicar el minimo de la pena porque las
lesiones estan comprendidas en el delito, solicita se sancione a su
representado con la pena de cinco afios y un dia de presidio menor en su
grado minimo y accesorio.-

El Ministerio Publico incorporé el extracto de filiacion y antecedentes de
Maldonado Pavez, que, entre sus anotaciones penales, y no prescritas se
encuentran: Causa Rit 104-2009, del Tribunal Oral en lo penal de Puente Alto,
condenado el 3 de noviembre de 2009, a la pena de diez afios y un dia de
presidio mayor en su grado medio, como autor del delito de robo con
intimidacion y robo con violencia calificado; pena cumplida, el 30 de octubre de
2016; Causa Rit 507-2016, Juzgado de Garantia de Valdivia, condenado con
fecha 13 de octubre de 20115, a la pena de una multa de una unidad tributaria
mensual como autor del delito de lesiones menos graves en contexto de
violencia intra familiar ocurrido el 3 de agosto de 2017.- Ademan fue
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incorporado mediante su lectura, copia autorizada de sentencia ejecutoriada en
causa Rit 104-2009 del ingreso del Tribunal Oral en lo Penal de Puente Alto, de
fecha 3 de noviembre de 2009.- Todos estos antecedentes demuestran que el
condenado ha sido condenado anteriormente, y su conducta esté lejos de ser
irreprochable, y por consiguiente, no puede operar la circunstancia atenuante
del articulo 11 Nro. 6 del Cédigo Penal.-

DECIMO SEXTO: Que, para la determinacién de la pena que
corresponde aplicar al condenado Maldonado ha de considerarse lo siguiente:

a).- Que el delito de homicidio simple se sanciona con la pena de
presidio mayor en su grado medio, conforme lo establece el articulo 391 Nro. 2
del Cddigo Penal. De la misma forma, se establecio, conforme a la prueba de
cargo valorada segun parametros legales, que el encausado actud directa e
inmediatamente en el injusto, segun los pardmetros exigidos en el articulo 15
Nro, 1 del Condigo Penal.

Para los efectos de sancionar al acusado, como autor directo e
inmediato del delito de homicidio, del que resultdé responsable, ha de aplicarse
en este caso el inciso segundo del articulo 7° del Codigo Penal que ha definido
lo que se entiende por frustracion al disponer que hay crimen o simple delito
frustrado cuando el delincuente pone de su parte todo lo necesario para que el
crimen o simple delito se consume y esto no se verifica por causas
independientes de su voluntad.

En este caso, el delito de homicidio frustrado, el resultado no sobreviene
por causas que deben ser ajenas e independientes de la voluntad del agente,
habiendo éste puesto todo de su parte para consumar el delito.-

Como quiera que el delito resulté frustrado, ha de aplicarse a
continuacion, la norma del articulo 51 del Codigo Penal, que indica que a los
autores del crimen o simple delito frustrado, se impondra la pena
inmediatamente inferior en grado a la sefialada por la ley para el crimen o
simple delito; presidio mayor en su grado minimo, que se extiende entre los
cinco afos y un dia a los diez afios.

b).- En cuanto a la extension del mal causado, tratado en el articulo 69
del Codigo Penal, cabe hacer presente que en este caso el tribunal es libre de
recorrer en toda su extension el grado entre el cual debe aplicar la pena, y
puede de este modo imponerla en su parte mas alta o mas baja.-

En el caso de autos y de acuerdo al mérito del proceso, ha de
considerarse varios factores que llevaron al tribunal a concluir que la pena ha
de aplicarse en su parte mas alta del grado, presidio mayor en su grado
minimo, por la gran cantidad de disparos recibidos por la victima, incluso
después de encontrase caido y desprovisto de toda defensa, lo que influyé en
la gravedad de las lesiones sufridas, y que le provocé sufrir un traumatismo
raquimedular, que lo dejo parapléjico de por vida, sin posibilidad de caminar
nunca mas. Esta es una afectacion mayor para la victima, si pensamos que
solo tiene diecinueve afos de edad, que le fueron coartadas muchas de las
actividades que puede hacer un joven de su edad, que a consecuencia de la
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accion delictiva perpetrada por el acusado, debi6 someterse a terapia de
rehabilitacion en el Instituto Teleton, ser trasladado para lo mismo a un
Establecimiento Asistencial de Santiago a fin de obtener mas autonomia en sus
actividades diarias. Se probé también que, como consecuencia de su estado de
salud, aun no supera la depresion sufrida por la pérdida que su movilidad le ha
ocasionado la agresion sufrida, y que se ha traducido en pérdida de suefio,
irritabilidad, pérdida de esperanza de vida, etc, factores que no pueden
superarse, si el afectado no va a recuperar nunca su movilidad, que lo ha
llevado a perder su autonomia e independencia.- La magnitud del mal causado
supera la afectacién al bien juridico protegido, porque la agresion sufrida a
consecuencia de la accién del agente, no puede retrotraerse ni aln con terapia
de rehabilitacion de por vida.-

c).- En cuanto a las penas sustitutivas contenidas en a ley 18.216: el
condenado no es merecedor a ninguna de aquéllas, por no reunir ninguna de
las exigencias contenidas en la mencionada ley.-

Por estas consideraciones y vistos, ademas, lo dispuesto en los articulos
1,7, 14, 15 nro. 1, 18, 21, 24, 28, 50, 68, 69, 391 nro. 2 del Cddigo Penal,
47, 295, 297, 325, 326, 327, 328, 329, 330, 332, 338, 339, 342, 343, 344 y 348
del Codigo Procesal Penal; Ley 18.216; Ley 19.970 y su Reglamento y articulo
9° de la Ley 19.978, SE DECLARA:

).- Que se ABSUELVE al acusado PABLO ANTONIO MALDONADO
PAVEZ, cédula de identidad Nro.16.414.692-8, ya individualizado, de los
cargos que se le han incriminado en cuanto autor del delito de lesiones menos
graves en la persona de Alejandro Ivan Cafioles Sanhueza, que se habria
cometido el 3 de febrero de 2017 en esta ciudad.

I1).- Que se CONDENA al acusado PABLO ANTONIO MALDONADO
PAVEZ, cédula de identidad Nro.16.414.692-8, ya individualizado, a la pena de
DIEZ ANOS DE PRESIDIO MAYOR EN SU GRADO MINIMO, a las accesorias
de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos
politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure
la condena y al pago de las costas del procedimiento en su calidad de autor
directo e inmediato en el delito frustrado de homicidio simple en la persona de
Bastian Nicolas Cofré Cafioles, ilicito previsto y sancionado en el articulo 391
Nro. 2 en relacién al articulo 7 del Codigo Penal cometido en esta ciudad de
Valdivia, el 20 de febrero de 2017.

II).- Que no reuniendo el sentenciado PABLO ANTONIO
MALDONADO PAVEZ, las exigencias para imponer una pena sustitutiva de
aquéllas sefnaladas en la ley 18.216, debera cumplir la pena impuesta en forma
integra y efectivamente sirviéndole de abono todo el lapso que ha permanecido
privado de su libertad, en prisién preventiva con ocasion de este procedimiento,
esto es, desde el 02 de marzo de 2017 hasta esta fecha, todo lo cual suman
328 dias, segun que da cuenta el auto de apertura.-
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Registrese la huella genética del sentenciado MALDONADO PAVEZ una
vez que esta sentencia quede ejecutoriada, conforme lo dispone la ley 19.970 y
su Reglamento.

Devuélvase los documentos incorporados a la audiencia, a la parte que
los presento.-

Redactada por la magistrado dofia Gloria Sepulveda Molina.-

Registrese y Comuniquese en su oportunidad al Juzgado de Garantia de
Valdivia para su cumplimiento, hecho, archivese.-

RIT. 198-2017

RUC. 1 700 180 482-0

Pronunciada por la Primera Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal

de Valdivia, integrada por don Daniel Mercado Rilling, juez suplente, dofia
Alicia Faundez Valenzuela y dofia Gloria Sepulveda Molina, jueces titulares.
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5.- TOP Valdivia _condena por_el delito_de lesiones menos graves en
contexto de violencia _intrafamiliar, desestimando la peticién de
absolucion por falta de participacion de la defensa, y calificando las
lesiones como menos graves para efecto de imponer pena, por cuanto las
lesiones leves del articulo 494 n° 5 no pueden calificarse de tales cuando
ocurren en contexto de VIF. (TOP Valdivia, 12 de enero de 2018, RIT 196-

2017)

Norma Asociada: CP art. 399, CP art. 400, CP art. 494 n5; L20066 art. 5
Tema: Ley de violencia intrafamiliar

Descriptores: violencia intrafamiliar; lesiones menos graves

Magistrados: Daniel Mercado Rilling, Alicia Faundez, Gloria Sepulveda Molina
Defensor: Felipe Saldivia

Delito: Lesiones menos graves en contexto de violencia intrafamiliar

Sintesis: “En cuanto a la participacién del acusado, sin perjuicio que la victima
en la audiencia de juicio hizo uso de su derecho de no declarar, se establece
tanto con los testimonios de los funcionarios policiales que intervinieron en el
procedimiento, que observaron sus lesiones y la imputacién de haber sido
ocasionadas por el encartado, como con el atestado del médico que la atendié
en el servicio de urgencia, sefialandole que su ex pareja, la habia golpeado. El
acusado por su parte se sitla en el sitio del suceso, reconoce haber discutido
y forcejeado con la victima, empero atribuye las lesiones a un accidente, pues
se habria golpeado casualmente en el velador del dormitorio mientras discutian
(...), sin embargo su versiéon exculpatoria carece de verosimilitud (...)" (Décimo
tercero) Teniendo presente que las lesiones leves que prevé el articulo 494 N°
5 del Cédigo Penal, no es posible calificarlas de tales cuando han ocurrido en
contexto de violencia intrafamiliar, como expresamente lo dispone la citada
disposicion legal, se tendran como de mediana gravedad para efectos de
imponer la pena. (...) Que habida consideracion que el encartado ha sido
condenado en tres oportunidades por actos de violencia intrafamiliar, dos de
ellas recaidas en la victima de autos, y que segun se desprende de las copias
de sentencia tenidas a la vista que las medidas accesorias dispuestas en las
letras b) c) y d) del articulo 9° de la ley 20.066 impuestas en aquellas, no han
resultado suficientes para que el encartado enderece su conducta agresiva y
de constante menoscabo fisico y emocional hacia su conyuge, el tribunal
impondra la pena de 365 dias de presidio menor en su grado minimo. (Décimo
sexto)
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Texto integro:
Valdivia, doce de enero de dos mil dieciocho.

VISTOS Y OIDOS LOS INTERVINIENTES:

PRIMERO: Que, ante la Primera Sala del Tribunal Oral en lo Penal de Valdivia,
se llevo a efecto la audiencia del juicio oral correspondiente a los autos RIT
196-2017, RUC 1 700 169 507-K, seguidos en contra de PABLO ALEJANDRO
PULGAR REYES, Cédula de identidad N° 16.464.187-2, nacido el 31 de
octubre de 1985, de 32 afios, casado, maestro soldador, domiciliado en Pasaje
9, N° 5059, Poblacion el Laurel de Valdivia.

Fue parte acusadora el Ministerio Publico, representado por la Fiscal dofa
Maria Isabel Ruiz-Esquide Enriquez, con domicilio y forma de notificacion
registrados en el Tribunal.

La Defensa del acusado estuvo a cargo del Defensora Penal don Felipe Andrés
Saldivia Ramos, quien sefial6 como domicilio y forma de notificacion, los
registrados en el Tribunal.

SEGUNDO: Que, el Ministerio Publico en su alegato de apertura sostuvo su
acusacion, en los mismos términos indicados en el auto de apertura del juicio
oral, el que se funda en los siguientes hechos:

El dia 18 de febrero de 2017, alrededor de las 05:00 horas, el acusado Pablo
Pulgar Reyes, se encontraba durmiendo, aparentemente ebrio, en las afueras
del domicilio de su conyuge, la victima Soraya Morales Sepulveda, ubicado en
Rio Lebu N° 4104, Valdivia, de quien se encuentra separado de hecho, lugar
hasta donde llegé la afectada, manifestandole el acusado “Que te creis maraca
concha de tu madre, quien sabe con qué huevdn te revolcaste”, propinandole
un golpe de pufio en el rostro, cayendo la afectada al suelo, quedando
inconsciente, despertando minutos mas tarde, no encontrandose el imputado
en el lugar.

A raiz de lo anterior la victima resulté con fractura nasal, lesion calificada de
menos grave, segun certificado médico del Hospital Base de Valdivia.

Los hechos son constitutivos del delito de lesiones menos graves en contexto
de violencia intrafamiliar, previsto y sancionado en el articulo 399, en relacion
con el articulo 400, ambos del Cédigo Penal, y articulo 5 de la ley 20.066, en
grado de consumado.

Solicita el Fiscal que, en virtud de los hechos expuestos, se condene al
acusado Pablo Alejandro Pulgar Reyes, a la pena de 3 afios de presidio menor
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en su grado medio, mas las penas accesorias legales pertinentes y las penas
accesorias contempladas en el articulo 9 de la ley 20.066, letras a, b, c y d, por
el periodo de un afio y se le condene al pago de las costas del procedimiento,
por no concurrir circunstancias atenuantes de responsabilidad penal y, en
cambio, perjudicarle la circunstancia agravante del articulo 12 N° 16 del Codigo
Penal.

TERCERO: La Defensa sefalé que reconoce el hecho cierto que se le
diagnostico fractura nasal a la victima, pero que ésta no fue ocasionada por su
representado, fue accidental ya que dicha fractura la habia sufrido la victima
con anterioridad a los hechos materia de la acusacion.

Reconoce que aquella madrugada hubo una discusion entre su representado y
dofia Soraya en varios lugares de la ciudad, llamando la victima a Carabineros.
Pide absolucion a su representado, por falta de participacion en las lesiones
referidas.

CUARTO: Que, en presencia de su Defensora, el acusado PABLO
ALEJANDRO PULGAR REYES, debida y legalmente informado de los hechos
constitutivos de la acusacién y advertido de sus derechos y de lo dispuesto en
el articulo 326 del Cddigo Procesal Penal, manifesté su voluntad de declarar.
Exhortado a decir verdad sefial6 que ese dia en la noche, como a la una de la
madrugada estaba en el centro compartiendo con una amiga, llega al local
Soraya y le peg6 con un paragua en la cabeza, entonces se fue a otro local.
Llego a la cabafia como a las 3 de la mafiana. Ellos no estaban separados. Se
quedo6 dormido afuera de la cabafia, esperandola, desperté como a las 4 de la
mafiana con una patada en la cabeza que le dio ella, se agredieron
verbalmente, entrd a la casa, forcejearon y Soraya cae y se golpea en la nariz,
quedo inconsciente, le mojé la cara, desperté y tomé un cuchillo con el que le
rompid toda su ropa y con cuchillo en la mano le dijo que no iba a despertar
vivo. Después él se fue y lleg6 a la casa de su tia que lo vio con toda su ropa
rota, llegd Soraya y volvieron a la cabafia. Después llegd el documento que
habia una causa por agresion.

Estaba en el programa PPF Valdivia, porque el hijo que tienen en comun, que
esta al cuidado personal de su mama, deben llevarlo diariamente al hospital. El
lunes llamé a un sicologa y le contd lo ocurrido, ella llamé a la Soraya y ella le
conto lo que pasbé.

El no la ha golpeado, solamente las agresiones verbales.

Interrogado por Fiscalia, reitera que ellos no estaban separados, vivian en Rio
Lebu N° 4140, ahi ocurrieron los hechos.

El llegé como a las 03:00 de la mafiana y se quedd afuera porque no tenia
llaves para entrar, Soraya se las habia quitado, porque andaban enojados esos
dias, por eso él se estaba quedando en la casa de su abuelo, en la poblacion
El Laurel, pasaje 9 casa N° 5059, eso queda como a 7 minutos caminando de
la casa de Soraya. Llevaba alli una o dos semanas.
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Esa noche estaba compartiendo con una amiga en un local comercial, llego
Soraya y le dio un paraguazo, se separé de Soraya y se fue a otro lugar con la
amiga, después se fue a casa de Soraya.

Responde que ella nada mas que el paraguazo le dio. No tenia la llave para
ingresar a la casa, esperandola se quedo6 dormido afuera de la cabafa.

Llego ella y le dio patada en la cabeza, discutieron, él no la agredid, ella le
daba combos y patadas, quedd con un chichon por la patada, discutieron.
Entraron a la casa, ella estaba ebria, €l no, siguieron discutiendo, €l para
calmarla la agarraba de las manos, estaban en el dormitorio, ella le daba
patadas y combos, en eso ella se cae y se pegd en el velador, se pegé en la
nariz, él lo vio. Aclara el punto, él estaba frente de ella, el velador detras de
ella, en un momento ella se da vuelta y cae, queda inconsciente entre la pared
la camay él, él busco un pafio con agua y la hizo reaccionar, ella desperto, se
fue a la cocina, tomé6 un cuchillo y le dijo “si no te vas, no vas a amanecer
despierto”, rompiendo su ropa que estaba encina de los canastos. El estaba
acostado cuando llego ella y le rompid la ropa, €l se levanté y se fue, con toda
la ropa hecha pedazos.

Después ella le compr6 toda la ropa denuevo.

Posteriormente le llegd una citacién a la casa donde vive con Soraya.

Volvié a vivir con ella uno o dos meses y se fue.

Ahora vive frente a la casa de su madre, con su abuelo.

Cuando volvieron a vivir juntos, dijo que la iban a operar, dijo que Carabineros
la habia llevado al doctor y le dijeron que tenia un golpe en la nariz.

Ella habia tenido una fractura anterior, porque un dia se lo dijo conversando,
cree que con lo del velador se activo.

No sabe para cuando le dieron hora para operar.

Al hijo que tienen en comun le detectaron purpura en la sangre, por lo que se
turna con ella para llevar cada dia al nifio al hospital para sacarle sangre.

Son pareja desde el afio 2.012, ella vive con su mama.

Defensa. Respecto de este accidente que ocurrié con el velador, cuando se
golped con el velador, le salia sangre por la herida, no por las fosas nasales y
tenia dificultades para respirar.

Soraya le compro la ropa denuevo, a la semana siguiente del hecho.

Que habia llamado a Carabineros lo supo cuando llegé la citacion. Nada le dijo
ella de lo que cont6 a Carabineros.

El vino a la citacion al Tribunal, una de esas veces ella dijo que él no la habia
golpeado.

En la audiencia del articulo 338 del Cédigo Procesal Penal, dijo que él no ha
mentido, que nunca la golped, ella se cayo.

QUINTO: Que conforme lo dispuesto en el articulo 275 del Cédigo Procesal
Penal, los intervinientes no concluyeron convencién probatoria alguna.

SEXTO: Que con la finalidad de probar los hechos materia de la acusacion el
Ente Acusador produjo prueba testimonial, con los dichos de HENRY WILLIAN
SANZANA GALLARDO. Sargento Primero de Carabineros.
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El dia 24 de febrero de 2.017 por un llamado de Cenco concurrieron a calle Rio
Lebu, por una violencia intrafamiliar, no recuerda hora, alli estaba dofia Soraya
Morales, psicologicamente mal y golpeada en el rostro. Dijo que su ex pareja
lleg6 en estado de ebriedad y la agredio, dijo que le dio un golpe de pufio en el
rostro, por celos. Nadie mas habia en el lugar.

Dijo también que estas agresiones eran reiterativas. Seguidamente la llevaron
al hospital y acogieron la denuncia. Tenia morada la cara y la nariz desviada.
Lesiones eran de mediana gravedad, una fractura nasal. Cuando llegaron a
casa en Rio Lebu, ella estaba al interior de la casa. Hicieron diligencias para
ubicar al autor de este hecho, en calle Monteverde, no recuerda el numero,
sabian de la direccién de éste porque tenian varias denuncias en su contra por
maltrato. Antes vivia alli con su expareja, la misma persona. Ese dia ella decia
gue era su ex pareja, no recuerda si dijo desde cuando estaban separados.

Dijo que necesitaba una medida de proteccién porque su pareja, 0 ex pareja,
era bastante violento.

Defensa. Ingresé al domicilio, es una cabafia, al interior de otro domicilio.
Ingresaron al comedor. Ella no dijo donde se produjo la agresion. No recuerda
si en la diligencia ingresé al dormitorio o al bafio, o cuantas habitaciones tenia
esa cabafa.

La denuncia se le tomé a la sefiorita Soraya en el hospital. No recuerda si ella
dijo el domicilio de él, pero él lo sabia.

MIGUEL ANGEL MARTEL GARCIA. Cabo Primero de Carabineros.

El 18 de febrero de 2.017 a las 11:40 se encontraba de turno con sargento
Sanzada, primer turno, se presentd Soraya manifestando que habia sido
agredida por su ex pareja, en calle Rio Lebu N° 4104. En el lugar constataron
las lesiones en su rostro. Dijo que cuando lleg6 a las cinco de la madrugada a
Su casa, encontré a su ex pareja a la entrada del domicilio, que él le dio un
golpe pufio en el rostro, quedd inconsciente y cuando despertd, él ya no
estaba. En el Hospital le diagnosticaron fractura nasal Posteriormente
buscaron al agresor por el sector, pero no fue ubicado. No recuerda el estado
de temperancia de la victima. No recuerda cuanto tiempo estuvieron en el
hospital. Se veia una agresion en su rostro, una mancha a la altura del ojo.
Dijo que discutieron, que hubo un forcejeo y recibid el golpe del agresor en el
rostro.

Defensa. Ellos se presentaron en su domicilio, no recuerda si fue por el 133 0 a
nivel cuadrante.

Segun ella dijo, que lleg6 a las 5 de la mafiana a la casa, nada le dijo de lo que
pas6 hasta las 11:40 horas. Sefal6 el domicilio del agresor esta ubicado en
calle Monteverde. Alli nadie salié. Sanzana le tomo declaracién a la victima.
Ella dijo de forcejeo con el agresor. Nadie mas vivia en ese domicilio, es decir,
vivia ella con sus hijos.

IGNACIO ANDRES MAUREIRA NUNEZ. Inspector de la Policia de
Investigaciones.
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Les correspondio diligenciar la orden de investigar estos hechos. La victima era
dofia Soraya Morales. El 18 febrero fue agredida por su ex conviviente en calle
Lebu N° 4.104 con golpe de puiio en el rostro, segun indicaba el parte policial
de Carabineros. La victima ratifico los hechos, pero sefialando que se desistia
de la denuncia, porque ya no tenian mayor relacion ellos dos. Se empadrono el
domicilio, la duefia de la casa dijo que no presencio los hechos. Ubicado el
imputado, hizo uso de su derecho de guardar silencio. La victima dijo que no
vivian juntos y ellos constataron la efectividad de domicilios separados. A la
Defensa responde que dofia Soraya no dijo desde cuando estaban separados.
La orden de investigar se tramitd en el mes de julio.

ANDRES ANTONIO VERA SALAS. Médico cirujano.

Encontrandose de turno en el Hospital Base de Valdivia, en el mes de febrero
de 2.017, en horas de la madrugada, le solicitaron evaluar a una paciente, al
parecer se trataba de lesiones leves.

Fiscalia le exhibe la prueba ofrecida con el N° 1 en el auto de apertura, esto es,
es la hoja de atencion de urgencia, el médico la reconoce y sefiala que la
persona era de sexo femenino, reconoce que el documento dice de lesiones de
mediana gravedad. Ella fue atendida a las 13:25 horas del 18 de febrero de
2.017. Consigna el documento que su estado de temperancia era sobria. Fue
llevada por Carabineros. Tenia un golpe en la cara, dijo que fue agredida por
Su esposo, presentaba una fractura nasal, la que se diagnosticO previa
radiografia de los huesos propios de la nariz. El diagndstico lo hizo después de
haber tomado la radiografia, es un diagnéstico cierto. Fue derivada a control
con un otorrino laring6logo, que normalmente da hora para dos a tres semanas
después. Se le indicaron analgésicos y desinflamatorios, segun dice el
documento que se le exhibe. La persona examinada era Soraya del Carmen
Morales Sepulveda.

Defensa. No hubo otro examen mas que el indicado. La llegada de la paciente
fue a las 11:36 horas, a pedir la hora, a las 11:40 horas ingresa para la toma de
los signos vitales y a las 13:25 horas es atendida por médico. A las 14:28 horas
aparece el egreso de la examinada. “Golpe del esposo”, nada mas consigno en
el documento, porque ella refiri6 que su esposo la habia golpeado, eso
solamente, por eso lo consignd. No puede precisar la data de la lesion.
Consultado por el Tribunal, aclara que no se puede determinar si es en el
mismo momento, en horas previas o al menos 5 a 7 dias previos, pero mas
atrds que eso se nota que hay una osificacion ésea, no habria marcas faciales,
pero ésta era una lesion reciente, habia edema, inflamacion. Data precisa en
horas no puede decir, pero era reciente.

Cuando hay osificacion ésea, ya no hay marcas faciales. Recientes son al
menos 12 horas previas, con marcas faciales mas la fractura nasal. Al sefior
Defensor responde que en este caso no se consignaron las marcas faciales
porque va dentro del mismo diagnéstico, fractura nasal conlleva el consiguiente
edema y equimosis en relacion a la lesion.

SEPTIMO: Como prueba documental, el Ministerio Publico incorporo:
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1.- Copia de dato de atencion de urgencia de fecha 18/02/17 del Hospital Base
de Valdivia, respecto de la victima, N° folio 2793309, de fecha 18 de febrero de
2.017. consigna como diagnostico, fractura nasal, en el rubro tratamiento indica
radiografia de huesos nasales y en cuanto al estado de temperancia de la
examinada, “sobrio”.

2.- Certificado de matrimonio celebrado entre el acusado Pablo Alejandro
Pulgar Reyes y la victima dofia Soraya del Carmen Morales Sepulveda, con
fecha 1 de marzo de 2.013, en esta ciudad, configurandose la circunstancia
prevista en el articulo 5° de la ley 20.066.-

OCTAVO: Que, el Tribunal dara crédito a las declaraciones de los testigos que
en su oportunidad fueron debidamente contraexaminados por la Defensa, por
cuanto se desprende de ellas que los declarantes realmente presenciaron los
hechos sobre los que deponen, percibieron por medio de sus sentidos el
desarrollo de los mismos, dieron razén suficiente y fundada de sus dichos, de
modo que aparecen veraces y creibles, no desmerecidos en su credibilidad por
otros elementos o antecedentes que demuestren lo contrario y resultan también
concordantes y coherentes con la prueba documental incorporada al juicio y
que no fueron controvertidos por la defensa, con otros que demuestren lo
contrario, razon por la que el Tribunal les otorga pleno valor y acoge la prueba
rendida por el Ministerio Publico.

NOVENO: La Defensa del encartado rindié prueba documental con los dichos
de MONICA REYES GUARDA. Madre del imputado.

Comparece por el problema de su hijo con su nuera, en febrero de 2.017. Su
hijo y su nuera salieron por separado. Soraya llegé a las 5 de la mafiana a su
casa a buscar a su marido, estaba ebria. Su hermana vive alli con su hijo
Pablo. Fue a buscarlo alli. Nada sabe de lo que pas6 después. Dijo que lo
buscaba porque lo habia encontrado en un café con una amiga. Pablo llegé al
otro dia, como a las once de la mafiana con la ropa rota, dijo que ella por celos
se la habia roto, en la casa de la Soraya. En febrero del afio pasado Pablo vivia
en su casa, pero sabe que dormia con Soraya en algunas oportunidades.
Soraya tiene 4 hijos. En febrero de 2.017 no vivia con ninguno de ellos.
Interrogada por Fiscalia, refiere que en esa fecha vivia él en la casa de su
hermana con su madre, desde mas o menos el afio 2.015.Todavia vive alli, con
su madre, no es separacion como tal la que tiene con Soraya, pero viven
separados, estan juntos por el nifilo enfermo. No sabe si son pareja hasta el dia
de hoy, no sabe por qué terminaron, ellos siempre discutian, vivian en una
cabafia en su sitio, ella escuchaba las discusiones, los gritos y después se
calmaban. Hubo una denuncia VIF, pero no recuerda la fecha. Soraya
denunciaba cualquier cosa, él nunca. La casa de su madre esta cerca de la
suya, pero su hijo vive con su madre, de lo contrario habria mas problemas.
Pablo estaba en la casa de su madre cuando llegé la citacién, no recuerda
mucho aquello.

MARIBEL DE LOURDES REYES GUARDA. Tia del imputado.
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Su sobrino tuvo problemas con su sefora. El 18 de febrero de 2.017 ella llego a
su casa como a las 5 de la mafiana buscando a su marido, ella le contest6 que
no habia llegado y ella se fue. Respecto del problema parece que tuvieron una
discusion, ella lo andaba buscando. Soraya andaba con un poquito de alcohol.
Como a las 10 de la mafiana llegd su sobrino con la chaqueta rota o sin
chaqueta, no recuerda, ella le coment6 que Soraya lo andaba buscando y nada
mas, después no tocaron el tema. Por otra parte, mediante su lectura la
Defensa incorporé como prueba documental, pasajes de una fotocopia de la
ficha clinica de dofia Soraya Morales, uno de ellos, de fecha 2 de septiembre
de 2.015, el cual sefala como antecedente de Soraya Morales, traumatismo
nasal en el afio 2.014, resto ilegible, se observa la firma de un médico cirujano
del Hospital Base de Valdivia. Luego, también mediante su lectura incorpora la
pagina siguiente de dicha ficha clinica, un Formulario Ingreso Lista de Espera
Quirdrgica, no GES H.B.V. con Indicaciéon Quirudrgica, ilegible en cuanto a su
determinacién, de fecha 2 de septiembre de 2.015. Por ultimo fotocopia de
Interconsulta para Otorrinolaringologia, de fecha 1° de junio de 2.015, con
diagnéstico de desviacién de tabique nasal. 7 afios de evolucion. Solicita
evaluar por especialista.

DECIMO: Alegatos de clausura.

Fiscalia. Estima que con la prueba rendida el tribunal esta en condiciones de
dictar un veredicto condenatorio. Los Carabineros apreciaron las lesiones que
la victima mantenia en el rostro, de acuerdo a sus dichos que fue golpeada en
el rostro por su esposo, testimonio recibido de la victima. Ademas el médico
gue comparecio al juicio constato las lesiones y que estas fueron ocasionadas
por su coényuge. Al funcionario de la PDI, la victima ratific6 que éste la habia
agredido, pero que no queria seguir con la denuncia, conteste con su negativa
de declarar el dia de hoy. Es asi que hay tres testigos que constataron la
agresion y que venia del acusado. Agregd que la prueba de la defensa no
supera su prueba, insiste en un veredicto condenatorio.

Defensa. No desconoce la existencia de una discusion entre ambos,
intercambio de palabras soeces, un forcejeo y una lesion constatada por un
facultativo que declaré el dia de hoy, pero su teoria alternativa es que no fue su
representado quien ocasiond esta lesion. El Sargento Henry Sanzana
describié que se correspondia con una la cara morada y la nariz desviada, el
otro funcionario dijo usaba gafas y tenia una mancha en el ojo, esa lesion que
el médico sefiald correspondia a una fractura reciente y que no podia decir que
fuera ocasionada a las 5 de la mafana, puede ser compatible con lo que dice
su representado, esto es, que previamente tenia una desviacion de tabique lo
gue esta medicamente comprobado con parte de la ficha clinica incorporada,
pero sigue persistiendo la duda si la lesion corresponde a un accidente o a una
conducta desplegada por su representado. Tenemos la version de su
representado y la de la victima nueve meses atras, que no ha confirmado ni
descartado hoy, pero entiende que no es incompatible con la teoria de la
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defensa particularmente cuando ha sido su representado el que ha dado
detalles de la situacion anterior y posterior.

Hay un vacio de seis horas y media, entre las de 5 de la madrugada a las 11:30
horas cuando se presenta Carabineros en la mafiana del dia 18 de febrero,
vacio que solo llena su representado cuando dice que la victima igualmente fue
violenta, que lo busco en casa de una tia, de su madre y en su propio domicilio,
hay dos testigos que si bien no son presenciaron de la lesion o accidente, si
pueden dar cuenta que su representado tenia la ropa rota, su madre y su tia,
por lo tanto hay detalles que dotan de credibilidad a su representado y que es
compatible con el resultado en la integridad fisica de la victima, esto es, que la
lesion corresponde en definitiva a una accién fortuita y en caso alguno a las
lesiones que se le estan atribuyendo. En cuanto a las observaciones a la
prueba, la acusacion dice de lesiones menos graves, por el articulo 399 tienen
relacion con el articulo 397 N° 2 que indica cuales se indicaran como
simplemente graves, las que requieren mas de 30 dias de incapacidad para el
trabajo y menos graves, las que no superen ese umbral, sin embargo en juicio
no se demostré que estemos en presencia de lesiones clinicamente menos
graves, el médico dijo al inicio de su declaracion que se trataba de lesiones
leves, aqui no hay un informe médico legal o de especialista que determine que
son lesiones que demoraron mas de 30 dias para su sanacion. Todavia queda
el articulo 494 N° 5 aquellas que no pueden considerarse de leves, este
contexto y esta falta de informacion mas alla de la declaracion de la victima, de
hace 11 meses, lo llevan a abogar que el Ministerio Publico no ha logrado
demostrar que se trata de lesiones menos graves y el Tribunal no tiene los
insumos necesario para condenarlo por ese delito.

No existe participacion, hay falta de prueba que demuestre que su
representado ocasioné esas lesiones, pide la absolucion de su representado y
en subsidio recalificacion a lesiones menos a lesiones del articulo 494 N°5, en
relacion al articulo 399, es decir la pena del articulo 399 no agravada por el
articulo 400 del Cddigo Penal.

Réplicas.

Fiscalia. La versidon del acusado no es creible, ese dia ya estaban separados
cuando ella lo vio con una tercera persona, sin embargo, el acusado se habria
ido estoicamente a la casa de ella esperandola, tampoco creible que en la
discusion ella se da vuelta delante de un mueble para caer justo de frente a
éste y golpearse en un velador.

No hay vacio en ese tiempo que reclama la Defensa, porque ella quedd
inconsciente y lesionada.

Las lesiones son por lo general menos graves, excepcionalmente leves o
graves si demoraron en sanar mas de 30 dias, la de 7 dias son derivadas a
policia local. La Ley 20.066 dispone que este tipo de lesiones, no se estimaran
leves, ello porque la regla general es que sean menos graves. Insiste en la
participacion del encartado y en la calificacion de las lesiones propuestas en la
acusacion.
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Defensa. Respecto a las horas de inconciencia de la victima, no son tales,
incluso se le administré solamente ibuprofeno.

UNDECIMO: Que, ponderando de conformidad a la ley, los elementos de
prueba rendidos durante la audiencia, es decir con libertad, pero sin contradecir
los principios de la I6gica, las maximas de la experiencia, ni los conocimientos
cientificamente afianzados, el Tribunal estima acreditados, mas alla de toda
duda razonable, los siguientes hechos:

El dia 18 de febrero de 2017, alrededor de las 05:00 horas, el acusado Pablo
Pulgar Reyes, se encontraba durmiendo, aparentemente ebrio, en las afueras
del domicilio de su conyuge, la victima Soraya Morales Sepulveda, ubicado en
Rio Lebu N° 4104 de Valdivia, de quien se encuentra separado de hecho, lugar
hasta donde llegd la afectada, produciéndose una discusion entre ambos,
procediendo el acusado a propinarle un golpe de pufio en el rostro, cayendo la
afectada al suelo, quedando inconsciente, despertando minutos mas tarde, no
encontrandose el imputado en el lugar. A raiz de lo anterior la victima resulté
con una lesion de caracter leve en su rostro.

DUODECIMO: Que los presupuestos facticos que anteceden se acreditan con
lo expuesto por los funcionarios de Carabineros que concurrieron al sitio del
suceso, Sargento 1° Henry Sanzana Gallardo y Cabo 1° Miguel Martel Garcia
quienes inmediatamente de tomado conocimiento del hecho, se entrevistaron
con la victima a quienes ésta manifestd que habia sido golpeada en el rostro
con un golpe de pufio por su esposo, quien se encontraba ebrio, advirtiendo
dichos funcionarios, tanto su afectacion emocional, como las evidentes sefiales
en su rostro de encontrarse lesionada, el primero de ellos dijo que “tenia
morada la cara y la nariz desviada” el segundo afirmé que “Se veia la agresion
en su rostro, una mancha a la altura del 0jo”, indicandoles que hubo una
discusion y un forcejeo.

Los dichos de los funcionarios de Carabineros resultan contestes vy
concordantes con lo expuesto por el funcionario de la Policia de
Investigaciones, Inspector Ignacio Maureira Reyes a cargo de la orden de
investigar, el cual igualmente se entrevistd con la afectada, ratificando la
denuncia en términos que habia sido agredida por el acusado, del cual se
encontraba separada de hecho, que habia ocurrido el 18 de febrero de 2.017,
en su domicilio, pero sefialando que se desistia de la denuncia, porque ellos ya
no tenian mayor relacion.

Respecto a la naturaleza y gravedad de las lesiones ocasionadas a dofia
Soraya Morales, se cont6 con el atestado del médico cirujano, doctor Andrés
Vera Salas, el cual indicé a inicios de su declaracion que se trataba de lesiones
leves, luego enfrentado al certificado de atencién de urgencia que le fuera
exhibido en la audiencia indic6 que la evaluada presentaba una fractura nasal y
gue dicha lesién era de mediana gravedad y reciente, agregando que como
consta en dicho documento la paciente dijo haber sido golpeada por su esposo.
El Tribunal, apartandose de la calificacion juridica que atribuye el Ministerio
Publico a estos hechos, y considerando que diagndéstico de dicho facultativo no
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fue ratificado por un meédico legista o algun especialista en el ramo, que
tampoco se contd con el testimonio de la victima que aportara mayores
antecedentes al respecto y que consta en las fotocopias de la ficha clinica de la
victima que sufrié una desviacion de su tabique nasal en el afio 2.014, estos
jueces las consideraran como lesiones de caracter leve, que conforme al
articulo 494 N° 5 del Cdédigo Penal, habiendo sido ocasionadas en un contexto
de violencia intrafamiliar, se reputan como lesiones de mediana gravedad.

Con el Certificado de Matrimonio celebrado entre el acusado Pablo Alejandro
Pulgar Reyes y la victima dofia Soraya del Carmen Morales Sepulveda,
celebrado el 1 de marzo de 2.013, incorporado como medio de prueba, se
configura la circunstancia prevista en el articulo 5° de la ley 20.066.-

DECIMO TERCERO: Que los hechos que se han tenido por acreditados en los
términos sefialados precedentemente permiten configurar, mas alld de toda
duda razonable, el delito consumado de lesiones menos graves, proferidas en
la persona de dofia Soraya Morales Sepulveda, pues se han acreditado en la
audiencia todos y cada uno de los elementos juridicos y presupuestos facticos
de ese tipo penal, en el cual le ha correspondido al acusado Pablo Pulgar
Reyes participacién de autor, conforme lo dispone el articulo 15 Nro. 1 del
Cddigo Penal, al haber tomado parte en su ejecucion de una manera inmediata
y directa.-

En cuanto a la participacién del acusado, sin perjuicio que la victima en la
audiencia de juicio hizo uso de su derecho de no declarar, se establece tanto
con los testimonios de los funcionarios policiales que intervinieron en el
procedimiento, que observaron sus lesiones y la imputacion de haber sido
ocasionadas por el encartado, como con el atestado del médico que la atendio
en el servicio de urgencia, sefialandole que su ex pareja, la habia golpeado. El
acusado por su parte se sitla en el sitio del suceso, reconoce haber discutido
y forcejeado con la victima, empero atribuye las lesiones de dofia Soraya a un
accidente, pues se habria golpeado casualmente en el velador del dormitorio
mientras discutian, en circunstancias que estando frente a frente uno del otro y
el velador detrds de la victima, ésta se habria dado vuelta para caer
golpeandose en dicho mueble, sin embargo su version exculpatoria carece de
verosimilitud, mas aun cuando la victima mantuvo su imputacion inalterable
desde que efectud la denuncia, incluso frente al funcionario que diligencio la
orden de investigar al que ratific6 que el acusado le habia dado un golpe de
pufio pero que no queria continuar con la denuncia porque ya no tenia contacto
con su ex pareja.

Es asi que tales antecedentes, contestes, concordantes y consistentes dan
cuenta de una misma dinamica de hechos y una imputacion directa de la
victima a la persona del encartado en cuanto responsable de la agresién
sufrida, de manera que el mérito de la prueba rendida por el Ente Acusador ha
sido suficiente para tener por acreditado, mas alla de toda duda razonable,
tanto la ocurrencia de los hechos materia de la acusacion, como la
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participacion que le ha correspondido al acusado Pablo Pulgar Reyes en
calidad de autor en los mismos.

Cabe consignar por ultimo, que las declaraciones prestadas por los testigos
presentados por la defensa, la madre y una tia del acusado, en nada alteran lo
concluido, por cuanto no presenciaron los hechos y se limitan a declarar que
aguella madrugada dofia Soraya acudio a la casa de ellas en busca de Pablo
Pulgar Reyes y que éste habria llegado al domicilio con sus ropas hechas
pedazos manifestando que Soraya lo habia hecho con un cuchillo.

DECIMO CUARTO: Que la Defensa no cuestiond ni la discusién entre su
representado y la victima, ni que hubo forcejeo entre ambos, como tampoco la
existencia de una lesién en el rostro de dofia Soraya, atribuyendo la fractura
nasal a un evento de larga data, incorporando al efecto diversos pasajes de la
ficha clinica de la victima, donde consta que en el afio 2.014 sufri6 un
traumatismo nasal y que el afio 2.015 se le indicé una intervencién quirargica
para corregir el problema, sin embargo el médico legista explico
detalladamente que la lesion encontrada en la paciente en su atencion de
urgencia, una fractura nasal, que era reciente, porque habia edema e
inflamacion en dicha zona, signos que no se plasmaron como tales en la hoja
de atencidén porque son propios de una fractura nasal, lo que resulta del todo
compatible con lo expresado por los funcionarios de Carabineros los cuales
indicaron que la victima tenia “la cara morada y la nariz desviada y que se veia
la agresion en su rostro”, por todo ello, se desestimé la peticion de absolucion
del acusado, acogiéndose su peticion subsidiaria de calificarlas como lesiones
de mediana gravedad.

DECIMO QUINTO: Audiencia del articulo 343 del Codigo Procesal Penal.-
El Ministerio Publico incorporé el extracto de filiacibn y antecedentes del
encausado, Pablo Pulgar Reyes, el cual registra diversas condenas anteriores,
abogando por el reconocimiento de la agravante prevista en el articulo 12 N°
16 del Codigo Penal, la que fundé en tres sentencias condenatorias a saber:
Causa Rit 5494-2.013 del Juzgado de Garantia de Valdivia, condenado con
fecha 25 de noviembre de 2.014 como autor del delito de lesiones menos
graves en contexto de violencia intrafamiliar a la pena de multa de multa de 11
UTM, hecho perpetrado el 20 de noviembre de 2.013, mas accesorias legales
de las letras c) y d) de del articulo 9 de la ley 20.066, por el término de un afio,
la “de la letra d) que se cumplirhd mediante tratamiento en el Centro del Hombre
para el control de agresividad, debiendo el médico tratante indicar la forma de
llevar a cabo el tratamiento y el tiempo de duraciéon del mismo. Los hechos de
la sentencia indican como victima a dofla Soraya Morales Sepulveda quien
recibio un golpe de pufio en el rostro de parte del condenado.

Causa Rit 5659-2.014 del Juzgado de Garantia de Valdivia, condenado el 6 de
octubre de 2.015, como autor de lesiones menos graves en contexto de
violencia intrafamiliar a la pena de 61 dias de presidio menor en su grado
minimo, sustituida por la de reclusion parcial nocturna. Hecho perpetrado el 21
de diciembre de 2.014. Victima dofia Soraya Morales Sepulveda.
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Causa Rit 4772-2015 del Juzgado de Garantia de Valdivia, condenado en
procedimiento simplificado el 14 de octubre de 2.015 como autor del delito
consumado de amenazas no condicionales en contexto de violencia
intrafamiliar, en contra de su suegro, a 61dias de presidio menor en su grado
minimo, pena que fue sustituida por la de reclusion parcial nocturna, sentencia
que no sera considerada a efectos de la agravante invocada por tratarse de un
delito diverso. Dicha circunstancia agravante, que no fue controvertida por la
Defensa, es acogida por el Tribunal, con el mérito del extracto de filiacion y
antecedentes del encartado y copias de las sentencias dictadas en causas Rit
5494-2.013 y Rit 5659-2.014, incorporadas con certificado de encontrarse
ejecutoriadas.

La Defensa a su turno, invoco la atenuante consagrada en el articulo 11 N° 5
del Codigo Penal, esto es, la de obrar por estimulos tan poderosos que
naturalmente hayan producido arrebato y obcecacién, fundado en que tanto su
representado, como los testigos presentados por su parte, describieron que
aguella noche dofia Soraya habia dafiado la ropa del imputado, atenuante que
sera desestimada por el Tribunal, desde que no se probaron los elementos
psicolégicos que habrian provocado descontrol y obnubilacién de la razén en el
acusado, pues no se rindid prueba alguna al efecto que pudiera comprobar ese
estado animico en el momento de ocurridos los hechos. No se incorporé
informe de algun especialista psiquiatra forense que refiriera si el acusado tenia
0 no el control de sus impulsos que pudiera comprobar ese estado animico en
el momento de ocurridos los hechos. Por el contrario, segun los dichos del
propio encartado, habria sido la victima quien rato antes lo habria sorprendido
acompafado de otra mujer en un local nocturno y en cuanto a los dafios en las
vestimentas, ellos solo fueron descritos por testigos que no resultan imparciales
en este punto, la madre y una tia del sentenciado, de manera que en tales
circunstancias la atenuante no puede prosperar.

DECIMO SEXTO: Determinacion de la pena.

Teniendo presente que las lesiones leves que preveé el articulo 494 N° 5 del
Caddigo Penal, no es posible calificarlas de tales cuando han ocurrido en
contexto de violencia intrafamiliar, como expresamente lo dispone la citada
disposicion legal, se tendran como de mediana gravedad para efectos de
imponer la pena. Que en la especie concurre la agravante del articulo 12 N° 16
Cdédigo Punitivo y no concurren atenuantes, de manera que de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 67 inciso segundo del citado Cadigo, la pena se
impondréa en su maximum. Que habida consideracién que el encartado ha sido
condenado en tres oportunidades por actos de violencia intrafamiliar, dos de
ellas recaidas en la victima de autos, dofia Soraya Morales Sepulveda, y que
segun se desprende de las copias de sentencia tenidas a la vista que las
medidas accesorias dispuestas en las letras b) c¢) y d) del articulo 9° de la ley
20.066 impuestas en aquellas, no han resultado suficientes para que el
encartado enderece su conducta agresiva y de constante menoscabo fisico y
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emocional hacia su conyuge, el tribunal impondra la pena de 365 dias de
presidio menor en su grado minimo.

Conforme lo sefialado se desestiman las alegaciones de la defensa que
abogd por la imposicién de la pena corporal minima o la imposicion de una
multa.

DECIMO OCTAVO: Forma de cumplimiento.

Que al encausado Pulgar Reyes le fueron impuestas con anterioridad y
dentro de los cinco afios anteriores a la fecha de comision de este delito, en
causa Rit 5659-2.014 y en causa Rit 4772- 2.015, la pena de 61 dias de
presidio menor en su grado minimo las que en cada caso fueron sustituidas por
la de reclusion parcial nocturna, no cumpliéndose los requisitos dispuestos en
la letra b) del articulo 8° de la ley 18.216, la pena debera cumplirla de manera
efectiva, sin abonos a considerar.

Y vistos, ademas, lo dispuesto en los articulos 1, 3, 7, 12 N° 16, 14, 15 n°1,
18, 21, 50, 494 N° 5 y 399 del Cddigo Penal; 340, 342, 343, 344 y 348 del
Caodigo Procesal Penal, Ley 20.066 y Ley 18.216, se declara:

I.- Que se CONDENA a PABLO ALEJANDRO PULGAR REYES, Cédula de
identidad N° 16.464.187-2, ya individualizado, a la pena de TRESCIENTOS
SESENTA Y CINCO DIAS de presidio menor en su grado minimo, accesoria
de suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena vy al
pago de las costas del procedimiento, como autor del delito consumado de
lesiones menos graves, ilicito previsto y sancionado en el articulo 399 del
Cadigo Penal, perpetrado el 18 de febrero de 2.017 en la ciudad de Valdivia.
.- Que se CONDENA al sentenciado PABLO ALEJANDRO PULGAR
REYES, ya individualizado, a las penas accesorias contempladas en las letras
c) y d) del articulo 9 de la ley 20.066, esto es, la prohibicién de porte y tenencia
y, en su caso, el comiso de armas de fuego, informandose de ello a la
Direccion General de Movilizacion, a la Comandancia de Guarnicion o al
Director del Servicio respectivo para los fines legales y reglamentarios que
correspondan, por el término de UN ANO. Ademas, el sentenciado debera
asistir obligatoriamente a un programa terapéutico para su rehabilitacién del
consumo de alcohol y de control de impulsos, debiendo la institucién que deba
entregar tal tratamiento, informar al tribunal de aquél que deba seguir el
sentenciado y de su inicio y término.

[ll.- Que no cumpliéndose los requisitos de la ley 18.216, no se sustituira la
pena privativa de libertad impuesta por alguna de las sefialadas en la referida
ley, debiendo cumplirla de manera efectiva, sin abonos a considerar.

IV.- Una vez ejecutoriada esta sentencia, oficiese al Registro Civil e
Identificacion para que se proceda al registro de la sancidon impuesta por la
infraccién en contexto de violencia intrafamiliar a que ha sido condenado, en el
extracto de filiacion y antecedentes, segun lo contempla el articulo 12 de la ley
20.066.

Devuélvanse los documentos incorporados en la audiencia a la parte que los
presento, previo recibo.
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Redactada por dofia Alicia Faundez Valenzuela.
Registrese, comuniquese en su oportunidad al Juzgado de Garantia de
Valdivia para su cumplimiento. Hecho, archivese.-

RIT 196-2017
RUC 1700 169 507-K

Sentencia pronunciada por la Primera Sala del Tribunal del Juicio Oral en lo
Penal de Valdivia, integrada por dofia Gloria Sepulveda Molina, Juez Titular,
don Daniel Mercado Rilling, Juez Destinado y dofia Alicia Faundez Valenzuela,
Juez Titular.
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6.- TOP Valdivia condena como autor del delito consumado de cohecho a
imputado que al momento de la detencidon se encontraba tendido en la via
publica, con halito alcohdlico, ademas de lesiones, sin poderse percatar
de las circunstancias por las cuales se le detuvo, ni comprender el injusto
de su conducta. (TOP Valdivia 02-02-2018 RIT 202-2017).

Norma Asociada: CP ART. 250 INC 1y 3; CP ART. 248 BIS INC. 1 CP ART.
248 BIS INC. 2; CP ART.15N.1

Tema: autoria y participacion

Descriptores: cohecho; ebriedad; pena no privativa de libertad; reclusion
parcial

Magistrados: Alicia Faundez; Daniel Mercado; Guillermo Olate.
Defensor: Eliana Angulo
Delito: Cohecho.

SINTESIS: Para arribar a su decision el tribunal considero los siguientes
fundamentos: (1) Se observa que en cuanto a los elementos del tipo penal que
se estudia, esto es, a) conducta consistente en ofrecer un beneficio de caracter
economico: El acusado ofrecié entregar la suma de $40.000 a cambio de que
no se diera cumplimiento a la orden de detencién y, en definitiva, con el
objetivo preciso de obtener su libertad. b) que el destinatario de la conducta
sea un funcionario publico: con el fin de acreditar este elemento del tipo penal
el Ministerio Publico hizo comparecer a estrados precisamente a uno de los dos
funcionarios que participaron del procedimiento, el ya referido (...), quien indicé
qgue el dia de los hechos estaba en ejercicio de sus funciones realizando un
patrullaje preventivo en la poblacién y por ende vestia el uniforme respectivo.
Es decir, la calidad de “funcionario publico” del sujeto pasivo, fue acreditada, ya
que particularmente en este caso, se persigue el castigo de un delito especial
propio, en el que la calidad especial de “funcionario publico” del afectado
exigida por el tipo de cohecho activo es determinante de la ilicitud del hecho,
por lo que en caso de faltar dicha calidad el comportamiento de que se trata
simplemente queda exento de castigo; c) que el beneficio ofrecido ceda en
beneficio de este funcionario publico o de un tercero: este elemento fue
también acreditado con la prueba de cargo, pues el testimonio del funcionario
policial fue preciso y categorico al indicar que la razén del ofrecimiento de

dinero radicaba en un provecho personal del acusado, consistente en la
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omision de un acto debido del funcionario, cual era, no dar cumplimiento a la
orden emanada del Juzgado de Garantia de Paillaco, esto es, proceder a su
detencion y d) que tenga por objeto la realizacion de acciones o bien que
incurra en alguna de las omisiones que establece el 248 bis del Cadigo Penal o
por haberlas realizado o incurrido en ellas: en el caso en estudio, el acusado
pretendia que el empleado publico aceptare recibir un beneficio econémico

para si para omitir un acto debido propio de su cargo —proceder a su detencion-

Texto integro

Valdivia, dos de febrero de dos mil dieciocho.

VISTOS Y OIDOS

Primero: Individualizacion del Tribunal, intervinientes y de la causa.
Que con fecha treinta de enero de dos mil dieciocho, ante la Primera Sala del
Tribunal de Juicio Oral en lo penal de Valdivia, integrado por dofia Alicia
Faundez Valenzuela como Presidente de sala, don Daniel Andrés Mercado
Rilling y don Guillermo Francisco Olate Aranguiz, se ha celebrado juicio oral en
causa Rit N°208-2017, Ruc N°1700675678-6, respecto del acusado ALBERTO
TRONCOSO BARRIA, 72 afios de edad, cédula nacional de identidad nimero
6.329.178-1, pensionado, casado, sabe leer, no sabe escribir, domiciliado en
pasaje El Faro N°52, sector Caupolican Alto, La Union, representado por la
abogada Defensora Penal Publica dofia Eliana Angulo Carrasco quien indico
domicilio y forma de notificacion ya registrados en el Tribunal.

En representacion del Ministerio Publico ha comparecido el Fiscal don
Raul Suérez Pinilla indicando domicilio y forma de notificacion ya registrados en
el Tribunal.

Segundo: Acusacion fiscal. La acusacion presentada por el Ministerio
Pulblico y a la cual se adhirié la parte querellante fue deducida en virtud de los
siguientes hechos:

“El dia 21 de Julio del afio 2017, siendo aproximadamente las 16:55
horas, el Sargento 1° de Carabineros Juan Carlos Pérez Carrasco y el Cabo 1°
de Carabineros Luis Quilaman Segura, ambos de dotacion de la Tercera
Comisaria de Carabineros de La Union, realizaban un patrullaje preventivo por
calle Comercio esquina con calle Riquelme de la ciudad de La Union, lugar en
el cual encontraron a un adulto mayor de sexo masculino herido, ante tal
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situacion se traslado a esta persona hasta el Hospital local ubicado en calle
Arturo Prat s/n de la ciudad de La Union, lugar en el cual fue atendido y al
proceder a verificar su identidad a través del sistema SIMCARD se logré
establecer que se trataba del acusado Alberto Troncoso Barria, el cual
mantenia una orden de detencion judicial vigente emanada del Juzgado de
Garantia de Paillaco, causa RIT N°276-2013; situacion ante la cual, una vez
atendido y dado de alta, a las 17:00 horas, al salir de dicho Centro Asistencial
con el personal policial ya mencionado, y encontrandose particularmente en
calle Arturo Prat esquina Adolfo Weideliner de la ciudad de La Union el
personal de Carabineros previamente indicado procedié a la detencion del
acusado y en los momentos en los cuales procedian a darle a conocer sus
derechos verbalmente, el acusado saco desde su billetera la suma de $40.000
en billetes de $10.000, dinero que le ofreci6 al personal aprehensor de
carabineros con el objeto de que éstos dejaran sin efecto un acto debido,
propio de su cargo, como lo es el de proceder a la detencién de un ciudadano
gue registre una orden judicial de detencién vigente y de dar cuenta de ello al
Tribunal emisor de ella, aduciendo el acusado al momento de ofrecer el dinero
al personal policial que sabia que tenia una causa pendiente y que no deseaba
estar preso debido a su edad”.

A juicio del Ministerio Publico y de la parte querellante, los hechos
descritos son constitutivos del delito de cohecho, previsto y sancionado en el
articulo 250 incisos 1° y 3° en relacion al articulo 248 bis, incisos 1° y 2°,
ambos del Codigo Penal y en grado de desarrollo consumado,
correspondiéndole al acusado participacion en calidad de autor, segun lo
dispuesto en el articulo 15 N° 1 del Cddigo Penal, toda vez que ejecutd los
hechos de una manera directa e inmediata.

Sefiala la acusacibn que no concurren a favor del acusado
circunstancias atenuantes ni agravantes de responsabilidad penal.

Asi las cosas, solicita el acusador, la imposicion de la pena de tres afios
de presidio menor en su grado medio, multa de ochenta mil pesos e
inhabilitacién absoluta para cargos u oficios publicos temporal en cualquiera de
sus grados, mas las accesorias legales del articulo 30 del Codigo Penal.

Asimismo se solicita se le condene al comiso de $40.000 en billetes de
$10.000, ello conforme a lo establecido en el articulo 31 del Codigo Penal y
ademas, se le condene al acusado al pago de las costas del procedimiento
segun lo prescrito en el articulo 45 y siguientes del Cédigo Procesal Penal.

Tercero: Alegatos de apertura.

a) Ministerio Publico. Sefala que el juicio versara sobre un delito muy
particular, del llamado soborno o cohecho activo y que los hechos son los
indicados en la acusaciéon que se desencadenan por una situacion diversa, esto
es, la caida del acusado en la via publica y la concurrencia de Carabineros al
lugar y en el contexto de auxilio al verificar sus antecedentes mientras era
atendido en el Hospital de la comuna se constata la existencia de una orden de
detencion emanada del Juzgado de Garantia de Paillaco; que es en el
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momento en que se le intima la orden de detencion por parte de los
funcionarios de Carabineros, éste hace un ofrecimiento de dinero,
especificamente $40.000, que lo extrae de su billetera con el objeto de obtener
un beneficio, que los funcionarios de Carabineros no realizaran un acto propio
de acuerdo a su funcion, que consistia en proceder a su detencion, lo que
probara con la prueba a rendir y por lo que solicita veredicto condenatorio.

b) Defensa. Indica que lo que no se debe desconocer son los hechos en
los cuales su representado se encontraba tirado en la via publica producto de
su estado de ebriedad, que habia consumido bastante alcohol y producto de la
caida se provocé una herida en la cabeza no recordando detalles acerca de la
razon por la cual se encontraba detenido; que de hecho, el dia del control de la
detencidn eran evidentes las lesiones que éste tenia y es en los calabozos que
se pudo percatar de las circunstancias por las cuales se le detuvo. Indica que él
si sabia que tenia una causa pero que ya estaba terminada el afio 2013 y por
tanto, la Defensa lo que alega es la intencion de supuestamente haber ofrecido
dinero, la intencion de haber podido evadir la funcion de Carabineros ya que no
estaba evitando nada con ofrecer dicha suma de dinero. Cree que el delito no
esta configurado por falta de participacion o intencién de haber podido evitar la
accion policial y solicita la absolucion de su representado.

Cuarto: Declaracion del acusado. Que conforme a lo dispuesto en el
articulo 326 inciso 3° del Cddigo Procesal Penal se ofreci6 la palabra al
acusado para que expusiere libremente lo que creyere conveniente respecto de
los hechos de la acusacion quien, al igual que en la oportunidad prevista en el
articulo 338 inciso final del Cédigo Procesal Penal, se acogié a su derecho a
guardar silencio.

Quinto: Controversia. Que de acuerdo con lo planteado, la discusion,
en el marco del juicio, se ha centrado en la existencia del delito y en la
participacion del acusado.

Sexto: Convenciones probatorias y acciones civiles. Segun lo
seflalado en el motivo segundo del auto de apertura de juicio oral no hubo
convenciones probatorias y no se registr6 que se hayan ejercido acciones
civiles.

Séptimo: Prueba del Ministerio Publico incorporada al juicio oral.
Los acusadores presentaron a la audiencia la siguiente prueba de cargo:

a) Testimonial:

Atestado de don Luis Gonzalo Quilaman Segura, cédula de identidad
ndmero 15.986.435-9, 32 afios de edad, casado, Cabo Primero de
Carabineros, domiciliado en calle Phillipi N°736, La Unidon quien sefalé que el
dia 21 de julio de 2017, a eso de las 16:15 horas se encontraba de servicio
junto al Sargento Juan Pérez Carrasco realizando patrullaje preventivo por calle
Comercio momentos en que al llegar a la intersecciéon de calle Riquelme
transedntes les hicieron sefias percatandose que habia una persona de la
tercera edad, de sexo masculino, tenido en la via publica ya que habia sufrido
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una caida y un golpe; que ante ello, bajaron del carro policial a prestar ayuda,
llamaron al Samu y lo trasladaron al Hospital de La Union.

Indica que en el Hospital de La Union constataron su identidad para ser
inscrito y registrado por personal del Hospital y consultaron su nombre en el
sistema SIMCAR, que es un sistema nuevo que tiene conexioén con el Registro
Civil y aparecio que este sefior tenia una orden de detencion vigente del
Tribunal de Paillaco del afio 2013, por abuso sexual a menor.

Refiere que minutos después, la persona sali6 caminando normal
después de ser atendido, que la atencion fue super rapida ya que no tenia
lesiones y procedieron a su detencion por la orden vigente, que eso fue al salir
del Hospital y que al ingresar al carro policial les ofrece dinero; que en forma
verbal les dice que por favor no lo llevemos, que sabe que tiene una orden
vigente de la ciudad de Paillaco y que es una persona vieja, que les ofrece
$40.000 que sac6 desde sus vestimentas, que eran billetes de $10.000, que
recibieron el dinero y procedieron a su detencién por el delito de cohecho.

Se le exhibe prueba documental signada con el N°1 indicando que se
trata de certificado médico expedido al imputado Troncoso Barria.

Consultado por el Sr. Fiscal contesta que el imputado no estaba ebrio,
que si tenia hélito alcohdlico, que se mantenia en pie, que sali6 caminando del
Hospital hacia afuera.

Se le pregunta por qué razon recibi6 el dinero que se le ofrecid y
responde que se trataba de evidencia el que luego envido con cadena de
custodia a la Fiscalia.

Se le exhiben dos fotografias del set fotografico ofrecido en “otros
medios de prueba” sefialando que se trata de los billetes que se le ofrecieron.

Reconoce en la sala de audiencia al imputado.

A la Defensa contesta que en los momentos en que lo encontré en la via
publica él se encontraba consiente, que les habl6 varias veces, que le dijeron
que se quedara quieto esperando a la ambulancia y él hizo caso; que si, él
tenia miedo que lo subieran al carro policial.

Responde que el médico en el certificado le puso lesiones leves y
estado etilico.

Contesta que le intimaron la orden de detencion cuando salié del
Hospital, en el pasillo o escalera y casi inmediatamente el hace el ofrecimiento
de dinero.

b) Prueba documental:

- Dato de atencién de urgencia del Hospital de La Union, N°18860;
fecha: 21/07/2017; hora: 16:54:22; hora de ingreso: 16:33:43; Nombre:
Troncoso Barria Alberto; motivo consulta Policontus x caida Nivel; medio
llegada: Ambulancia Hospital; descripcion del evento: traido por ambulancia
basica por caida en via publica, paciente en estado de ebriedad; anamnesis:
con caida a nivel en estado de ebriedad, con aliento etilico y disartria e
inestabilidad en la marcha; examen fisico: normal sin lesiones evidentes
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externas; tratamiento: diclofenaco cada ocho horas por tres dias; profesional:
Jaime Eduardo Vallejos Vallejos; firma ilegible.

- Orden de detencion: 1710223000021-3 del Juzgado de Letras y
Garantia de Paillaco; Juez: Lucia Alejandra Massri Ergas; fecha 02/02/2017; en
causa Rit 276-2013 1300305224-3; contra Alberto Troncoso Barria, domicilio:
Mision Trumao, camino a Las Trancas s/N°, La Union; delito: abuso sexual de
menor de 14 afos de edad; observaciones: Pendiente audiencia de revision de
sentencia y pena.

c) Otros medios de prueba:

- 02fotografias correspondientes a cuatro billetes de $10.000 de
denominacion.

Octavo: Alegatos de clausura.

a) Ministerio Publico. Refiere que acreditdé en el juicio que en el
contexto inicial de auxilio a una victima por parte de Carabineros de la comuna
de La Union, entre ellos, el Cabo Luis Gonzalo Quilaman Segura prestd ayuda
al acusado Alberto Troncoso Barria y al verificar su identidad se establece que
éste tenia una orden judicial de detencion pendiente del Juzgado de Paillaco en
la causa Rit 276-2013, por un delito de abuso sexual y es en ese momento que
se produce un ofrecimiento de la suma de $40.000 en dinero efectivo y que
fueron exhibidos en la audiencia como evidencia, a cambio de que se le dejara
en libertad, que no se cumpliera esta orden judicial vigente emanada de dicho
Tribunal, cuestibn que es un acto propio del cargo de un funcionario de
Carabineros; que por lo anterior, se cumplen todos y cada uno de los requisitos
necesarios para la configuracion de este tipo penal ya que como sefialan los
articulos 250 en relacion al 248 bis, ambos del Cédigo Penal, solo se requiere
el ofrecimiento con la finalidad de obtener un beneficio a un funcionario publico
y que es el denominado cohecho activo o soborno y que el beneficio era que se
le deje en libertad y no se diera cumplimiento a la orden de detencién.

Agrega que el dato de atencidon de urgencia nos posiciona en la
ocurrencia previa a los hechos por los cuales se acusé y la copia de la orden
de detencién es la motivacion que tuvo el acusado para cometer este ilicito y
por ello solicita veredicto condenatorio.

Agrega que haciéndose cargo de la tesis levantada por la Defensa cree
que acé hubo una intencion precisa, clara y concreta por parte del acusado en
orden a hacer este ofrecimiento en forma consiente, entregar este dinero para
obtener su libertad, segin declar6 el funcionario Quilaman; que si bien, segin
refiere el dato de atencién de urgencia hubo ingesta alcohdlica, esa situacion
no es Obice para realizar una conducta directa y consiente con la intencion de
evitar ser detenido.

En la réplica sefiala que la suficiencia o insuficiencia de la prueba de
cargo para derribar la presuncién de inocencia no esta dada por el numero o
cantidad de la misma sino que esta dada a si, sea cual sea su cantidad,
permite o no al Tribunal tener por configurado los elementos del respectivo tipo
penal, asi como la participacion en dicho tipo penal por parte del acusado.
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En cuanto a la declaracion del funcionario Quilaman estima que su
declaracion fue clara y consistente y no confusa como alega la Defensa.

b) Defensa. Indica que atendida la cantidad de prueba rendida por el
Ministerio Publico para derribar la presuncion de inocencia ha sido totalmente
insuficiente; que el funcionario Quilaman ha sido muy confuso principalmente
en cuanto al estado de salud en que se encontraba su representado ya que
sefala que solo estaba con halito alcohdlico y es el mismo certificado el que
dice inestabilidad al caminar, que tenia un grado dos de dosificacion alcohélica
y que ademas, se le recetd diclofenaco producto de la caida y dafo en la
cabeza que tuvo al momento de ser encontrado; agrega que la orden de
detencidn se referia a una causa que se encontraba terminada con fecha 03 de
septiembre de 2013 y por tanto, su representado ningun beneficio pudo haber
obtenido en ese momento, segun sefiala el articulo 250 del Cédigo Penal.

Por lo anterior, es que solicita la absolucién de su representado, por no
cumplirse los requisitos del articulo 250 del Cédigo Penal ya que no obtendria
beneficio y por la falta de prueba ya que con un solo testigo que no fue claro al
momento de prestar declaracion lo hace insuficiente para derribar la presuncion
de inocencia

Noveno: Elementos del tipo penal por el cual se acusé. Que el delito
de cohecho, se encuentra tipificado en el Libro Segundo del Cédigo Penal, en
su titulo V que trata de los delitos cometidos por empleados publicos en el
ejercicio de su cargo, en cuyo parrafo 9° trata especificamente del “cohecho”.
Este es definido en la obra del profesor Luis Rodriguez Collao (Delitos contra la
funcién publica, de dicho autor en conjunto con Maria Magdalena Ossandon
Widow, 22 Edicidn actualizada, Ed. Juridica de Chile, edicidon 2008, pag. 317 y
siguientes) “‘como la conducta activa o pasiva de un funcionario publico
destinada a recibir una retribucion no debida en el ejercicio de su cargo, asi
como la conducta activa o pasiva de un particular destinada a dar a un
funcionario publico una retribucion no debida en el ejercicio del cargo de éste”;
cuyo bien juridico protegido segun el mismo autor seria el correcto desempefio
de la funcidon publica (op.cit. pag. 330). Asimismo, en una de sus
clasificaciones, la mas tradicional, se distingue el cohecho activo, cuando se
alude a la conducta del particular que pretende corromper al funcionario o
“soborno” en concepto del profesor Mario Garrido Montt (Derecho Penal Parte
especial Tomo lll, Editorial Juridica de Chile, 4° Edicion actualizada, afio 2010,
pagina 464 y siguientes), y cohecho pasivo, que se reserva a la conducta del
funcionario que se deja corromper; sin embargo, el mismo autor, atendida las
modificaciones legales introducidas ya por la Ley N°19.645 que incluyo
conductas tanto activas como pasivas, de una y otra categoria, sostiene que
resulta preferible hablar del cohecho del funcionario publico y del cohecho del
particular. En consecuencia, la conducta de un particular consistente en el
ofrecimiento de una retribucién a un funcionario publico para que éste realice u
omita un acto debido propio de su cargo, doctrinariamente cohecho activo,
soborno o cohecho del particular, se encuentra conceptualizado en el articulo
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250 del Cddigo Penal, en relacion con el articulo 248 bis de ese mismo texto,
siendo ese el delito que se anuncia en la acusacion penal deducida en contra
de Alberto Troncoso Barria.

Es asi, que para la comision de este ilicito se requiere la concurrencia de
los siguientes elementos del tipo: a) una conducta que contemple alguno de
estos dos verbos rectores, ofrecer o consentir en dar un beneficio de caracter
econdémico; b) que el destinatario de la conducta sea un funcionario publico, c)
que el beneficio ofrecido o consentido ceda en beneficio de éste o de un
tercero, d) y que tenga por objeto la realizacion de acciones o bien que incurra
en alguna de las omisiones que establecen los articulos 248, 248 bis y 249 del
Cddigo Penal o por haberlas realizado o incurrido en ellas.

Décimo: Valoracion conjunta de los medios de prueba. Que en tal
sentido, conforme lo prevé el articulo 297 del Codigo Procesal Penal, esto es,
en un marco de razonabilidad, sin contradecir las maximas de la experiencia,
los principios de la logica y los conocimientos cientificamente afianzados,
determinan las siguientes conclusiones para acreditar los presupuestos facticos
de la acusacion y cada uno de los elementos que comprenden las figuras
penales expresadas en el motivo Noveno de esta sentencia.

Que se alleg6 al juicio el testimonio del Cabo Primero de Carabineros
Luis Gonzalo Quilaman Segura quien refirid6 que consultar sobre la identidad
de la persona a la que previamente habian socorrido, llamando a personal de
Samu, por encontrarse tendido en la via publica, verificaron que registraba una
orden de detencion pendiente emanada del Juzgado de Garantia de Paillaco.

Agrega el funcionario policial que la atencidén durdé unos pocos minutos y
que el acusado, al salir caminando del Hospital le intimaron la orden de
detencibn momentos en que casi inmediatamente y al momento de subir al
carro policial el acusado extrajo desde sus ropas la suma de $40.000 en
billetes de $10.000 indicAndoles que no se queria ir preso.

Asi las cosas, se observa que en cuanto a los elementos del tipo penal
gue se estudia, esto es, a) conducta consistente en ofrecer un beneficio de
caracter economico: ésta se acreditd con la declaracion del referido
funcionario de Carabineros que realizé la intimacion de la orden de detencion y
a quien el acusado Troncoso Barria ofrecié entregar la suma de $40.000 a
cambio de que no se diera cumplimiento a la orden de detencion y en definitiva,
con el objetivo preciso de obtener su libertad.

Esta declaracion ademas, se encuentra corroborada con las fotografias
de los billetes de $40.000 incautados al acusado y con la prueba documental,
gue da cuenta de la orden de aprehensién que pesaba sobre el imputado, y
qgue fue el motivo por el cual Troncoso Barria hizo el ofrecimiento de dinero al
funcionario policial; b) que el destinatario de la conducta sea un funcionario
publico: con el fin de acreditar este elemento del tipo penal el Ministerio
Pdblico hizo comparecer a estrados precisamente a uno de los dos
funcionarios que participaron del procedimiento, el ya referido Luis Gonzalo
Quilaman Segura, quien indicd que el dia de los hechos estaba en ejercicio de
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sus funciones realizando un patrullaje preventivo en la poblacién y por ende
vestia el uniforme respectivo. Es decir, la calidad de “funcionario publico” del
sujeto pasivo, fue acreditada, ya que particularmente en este caso, se persigue
el castigo de un delito especial propio, en el que la calidad especial de
“funcionario publico” del afectado exigida por el tipo de cohecho activo es
determinante de la ilicitud del hecho, por lo que en caso de faltar dicha calidad
el comportamiento de que se trata simplemente queda exento de castigo; c)
gue el beneficio ofrecido ceda en beneficio de este funcionario publico o
de un tercero: este elemento fue también acreditado con la prueba de cargo,
pues el testimonio del funcionario policial fue preciso y categdrico al indicar
que la razon del ofrecimiento de dinero radicaba en un provecho personal del
acusado, consistente en la omisioén de un acto debido del funcionario, cual era,
no dar cumplimiento a la orden emanada del Juzgado de Garantia de Paillaco,
esto es, proceder a su detencion y d) que tenga por objeto la realizacion de
acciones o bien que incurra en alguna de las omisiones que establece el
248 bis del Cdédigo Penal o por haberlas realizado o incurrido en ellas: en
el caso en estudio, el acusado pretendia que el empleado publico aceptare
recibir un beneficio econémico para si para omitir un acto debido propio de su
cargo —proceder a su detencién-.

Finalmente, es importante precisar que la conviccién del Tribunal se
logré con un relato preciso, directo y coherente del funcionario de carabineros,
que impresiond al Tribunal como veraz, tanto objetiva como subjetivamente, ya
que dio razén de sus dichos, el que resulto l6gico y apegado a las reglas de la
experiencia y que ademas, fueron concordante con las fotografias y
documentos incorporados a la audiencia especialmente con la orden detencién
firmada por la Juez Lucia Alejandra Massri Ergas y por el comprobante de
atencién de urgencia del Hospital de La Unién que dio crédito a las palabras del
funcionario de carabineros en cuanto a que un contexto de ayuda, tras una
caida en la via publica, es consultado en su identidad y antecedentes
personales el acusado.

Undécimo: Alegaciones de la Defensa. Sobre las alegaciones
planteadas por la Defensa para sostener su peticion de absolucion basada en
qgue el relato del Cabo Primero de Carabineros Luis Gonzalo Quilaman Segura
fue confuso, se desestimara ya que como se sefialé en el motivo precedente
éste fue suficientemente claro en cuanto a la forma de comisién del ilicito,
momento en que éste ocurrid, ofrecimiento que recibié y qué se le pedia a
cambio.

En cuanto al argumento referido a que el acusado no obtendria beneficio
alguno ya que la causa en cuestibn se encontraba terminada, dos
consideraciones: la primera, ninguna prueba se aportd por la Defensa para
sostener ese argumento y segundo: que, si bien la orden refiere en sus
observaciones que la motivacion para su expedicién es “pendiente audiencia
de revision de sentencia y pena”, las conclusiones de una causa en dicho
estado procesal pueden ser variadas, como pudiere ser, por ejemplo, el
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cumplimiento efectivo de la pena dictada en dicha causa, es decir, una
motivacion suficiente para realizar el ofrecimiento acusado por el funcionario
Quilaman Segura.

Décimo segundo: Hechos acreditados. Asi las cosas, el Tribunal
ponderando todas las pruebas de cargo rendidas, por unanimidad, concluye
probados los siguientes hechos:

“Que el dia 21 de julio de 2017 cerca de las 17:00 horas, mientras los
funcionarios policiales Luis Gonzalo Quilaman Segura y Juan Carlos Pérez
Carrasco efectuaban un patrullaje preventivo por calle Comercio, al llegar a la
interseccion de calle Riguelme, de la comuna de La Union, fueron alertados por
transeuntes de una persona tendida en la via publica a la cual prestaron ayuda
llamando a personal de Samu que lo traslad6 al Hospital de la comuna; luego,
al consultar sus antecedentes penales verificaron que éste registraba una
orden de detencién pendiente del Juzgado de Garantia de Paillaco, intimandole
dicha orden, una vez que sali6 del nosocomio, momentos en que Troncoso
Barria, ofrecié a los funcionarios policiales la suma de $40.000, con la finalidad
de que lo dejaran ir y evitar su detencién”.

Décimo tercero: En cuanto a la participacién y calificacion juridica
de los hechos acreditados. Que, con los mismos fundamentos resefiados
latamente en el motivo décimo de esta sentencia, la unanimidad de estos
jueces estima que en la especie el acusado Alberto Troncoso Barria realizd
tanto objetiva como subjetivamente, los elementos propios del tipo penal de
cohecho activo. Por ello, resulta indudable que este acusado tomoé parte en la
ejecucion de los hechos acreditados de una manera inmediata y directa, tanto
objetiva como subjetivamente, en los términos sefialados en el articulo 15 N° 1
del Cdodigo Penal, por haber realizado, de manera funcional, el todo del tipo
penal y existir un dolo o voluntad en la consumacién del delito por el cual el
Ministerio Publico acuso.

Por estas consideraciones, es que se rechazard la solicitud de
absolucion de los hechos planteada por su Defensa.

Décimo cuarto: Veredicto: Que conforme al andlisis y a la valoracion
conjunta de los medios de prueba aportados al juicio, el Tribunal mediante
veredicto notificado con fecha treinta de enero de dos mil dieciocho, decidi6
por unanimidad condenar al acusado Alberto Troncoso Barria de la
acusacion formulada por el delito de cohecho, perpetrado el 21 de julio de
2017, en la comuna de La Union.

Décimo quinto: Audiencia de determinacion de penas. Que en la
audiencia de determinacion de penas el Ministerio Publico incorporé el extracto
de filiacién y antecedentes del acusado, el que registra la siguiente anotacion
prontuarial:

- Causa Rit 276/2013 RUC 1300305224-3 Juzgado de Garantia de
Paillaco; Autor del delito consumado de abuso sexual impropio; fecha 03 de
septiembre de 2013; “condenado a 540 dias de presidio menor en su grado
minimo; pena remitida; a la medida accesoria de interdiccion del derecho de
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ejercer la guarda de la victima y ser oido como pariente en los casos que la ley
designa y de sujecion a la vigilancia de la autoridad durante los 10 afios
siguientes al cumplimiento de la pena principal, esta sujecion que consistira en
informar a Carabineros cada tres meses su domicilio actual. A la pena de 3
aflos y 1 dia de inhabilitacion absoluta para cargos, oficios o profesiones
ejercidas en ambitos educacionales o que involucren una relacion directa y
habitual con personas menores de edad; a las accesorias del articulo 30 de la
ley N°18216 esto es, la prohibicion de ingresar o acceder a las inmediaciones
del hogar, establecimiento educacional de la ofendida, todo lo anterior, por
término idéntico al de su condena, es decir, 540 dias”.

Indica que mantiene la peticién de condena sefala en la acusacion dado
que no concurren circunstancias modificatorias de responsabilidad penal y
considerando para ello la naturaleza del delito, multa del duplo de lo ofrecido,
es decir, $80.000; comiso del dinero incautado, accesorias legales y costas de
la causa.

En la réplica se opone a la aplicacion de la pena sustitutiva toda vez que
no se han presentado por parte de la Defensa antecedente social o laboral
alguno que dé cuenta del cumplimiento del requisito de la letra c) del articulo 8
de la ley N°18.216.

En cuanto a la solicitud de imputacién de la suma de dinero incautada a
la pena pecuniaria se opone toda vez que legalmente no corresponde hacer
ese descuento ya que son evidencia con una sancién propia que es el comiso
impidiéndose por tanto, decretar a su vez la imputacion a la multa a imponer.

La Defensa, por su parte, solicita se aplique el minimo correspondiente
a la pena de 541 dias de presidio menor en su grado medio ya que no hay
modificatorias que analizar.

Por ello, es que atendido lo dispuesto en los articulos 8 y siguientes de
la ley N°18.216 es que solicita se le sustituya la pena por la de reclusion parcial
domiciliaria nocturna ya que cumple con todos los requisitos legales y que se le
otorgue el plazo de 10 dias para acompafar al Tribunal el informe de
factibilidad técnica para el control de la pena mediante el sistema de monitoreo
telemético.

Solicita ademds, que no se le condene en costas ya que ha estado en
todo momento representado por la Defensoria Penal Puablica y no tener los
recursos parta poder cubrir los mismos.

Pide también, se le exima del pago de la multa solicitada por el
Ministerio Publico ya que al ser jubilado, no tiene la posibilidad de pagar la
misma ya que recibe una pension de $120.000 aproximadamente y dado que
vive con un hermano mayor que €él; que en caso de condenarsele pide que la
suma de $40.000 que le fue incautada se le impute a la multa a imponer y se le
otorgue proporcionalidad para el pago de la misma y asi evitar algun tipo de
incumplimiento.

En la réplica sefiala que es evidente que dada la edad de su
representado es suficiente para estimar que se cumplen con los requisitos de la
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letra c) del articulo 8 de la ley N°18.216 y en ninguna parte la ley exige un
informe social para cumplir con lo sefialado en la ley.

Décimo sexto: Regulacion de la pena. Que, para la determinacion de
la pena aplicable al acusado, se debe tener presente lo siguiente:

1. Que conforme al articulo 250 inciso 3° del Cadigo Penal, el delito de
cohecho se sanciona con la pena de reclusion menor en su grado medio. A su
vez, el inciso 1° de dicha norma sefala que al que incurra en las conductas
referidas, entre otras, a las descritas en el articulo 248 bis que nos convoca,
sera castigado con las mismas penas de multa e inhabilitacion establecidas en
dicha disposicién, es decir, “inhabilitacion absoluta para cargos y oficios
publicos temporal en cualquiera de sus grados y multa del tanto al duplo del
provecho solicitado o aceptado”.

2. Que al acusado Troncoso Barria, no le perjudican ni favorecen
circunstancias modificatorias de responsabilidad penal, de tal manera, y
conforme a lo establecido en el articulo 67 del Codigo Penal, el Tribunal puede
recorrer toda su extension al aplicarla, quedando entonces la pena regulada en
el tramo del presidio menor en su grado medio, es decir, entre los 541 a los 3
anos.

Ahora bien, al imponer la sancién al acusado, se debe considerar que no
hay mayor extension del mal causado por el delito mas alla del inherente al
ilicito cuya penalidad ya lo considerd, por lo que se estima que regular la pena
en el minimo es lo mas adecuado al caso concreto.

3. Conforme lo anterior, al haberse regulado la pena en el tramo referido
y considerando estos sentenciadores que se cumplen todos y cada uno de los
requisitos objetivos del articulo 8 de la ley N°18.216 y pese a que no se
acompafi6 documento alguno que avalara el cumplimiento de los requisitos
sefalados en la letra ¢) de dicha norma legal, estima estos sentenciadores que
en base al principio de la buena fe procesal y considerando la edad del
acusado, esto es, 72 afos, es perfectamente atendible que se abstendra de
volver a delinquir dado que, segun sefialé el mismo funcionario de Carabineros,
este lo sobornd para evitar ir a la carcel, “por estar viejo”.

4. Que de conformidad a lo dispuesto en el articulo 31 del Cadigo Penal
y articulo 348 del Codigo Procesal Penal se decretara el comiso del dinero
incautado consistente en los $40.000.

5. Que respecto de la multa se aplicara el duplo de lo ofrecido, es decir,
$80.000, no pudiendo por tanto, accederse a la peticion de la Defensa de
imputar el dinero incautado a la pena pecuniaria por decretarse su comiso. Sin
embargo, y tratAndose de una persona que recibe una jubilacion para subsistir
es que, conforme dispone el articulo 70 inciso final del Cédigo Penal, se le
concederan cuotas para su pago

6. Finalmente, atendido lo dispuesto en los articulos 45 y siguientes del
Codigo Procesal Penal, se le condenard al pago de las costas del
procedimiento.
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Por estas consideraciones y vistos, ademas, lo dispuesto en los articulos
1, 3, 14, 15 N°1, 21, 24, 25, 28, 39 bis, 67, 69, 70, 3248 bis, 250, todos del
Cdbdigo Penal y articulos 1, 2, 7, 8, 47, 295, 296, 297, 340, 341, 342, 343, 344,
346 y 348 todos del Codigo Procesal Penal, articulos 8 y siguientes de la ley
N°18.216, SE DECLARA:

l. Que, se condena al acusado ALBERTO TRONCOSO BARRIA, cédula
de identidad numero 6.329.178-1, ya individualizado, a la pena de
QUINIENTOS CUARENTA Y UN DIAS DE RECLUSION MENOR EN SU
GRADO MEDIO, accesoria de suspension de cargo u oficio publico mientras
dure la condena, en su calidad de autor del delito consumado de cohecho
cometido en esta ciudad, con fecha 21 de julio de 2017.

ll. Que, reuniendo ALBERTO TRONCOSO BARRIA en este caso los
requisitos del articulo 8 de la Ley N°18.216 se le sustituye el cumplimiento de la
pena privativa de libertad impuesta por la pena de RECLUSION PARCIAL, por
igual término que el de la pena privativa de libertad que se sustituye bajo la
modalidad de reclusioén nocturna, consistente en el encierro en el domicilio del
condenado ubicado en pasaje El Faro N°52, sector Caupolican Alto, La Unién,
entre las 22 horas de cada dia hasta las 06 horas del dia siguiente.

Para los efectos de la conversion de la pena inicialmente impuesta, se
computardn ocho horas continuas de reclusion parcial por cada dia de
privacion o restriccion de libertad.

Habiéndose acomparfiado el respectivo informe de factibilidad técnica,
contrélese la pena impuesta a través del Centro de Reinsercién Social de
Gendarmeria de Chile de Valdivia.

Si la pena sustitutiva impuesta fuese revocada o quebrantada el
condenado cumplira integra y efectivamente la pena privativa de libertad
impuesta o, en su caso, se la remplazara por una pena sustitutiva de mayor
intensidad o se dispondrd la intensificacion de las condiciones decretadas.

En estos casos, se sometera al condenado al cumplimiento del saldo de
la pena inicial, abonandose a su favor el tiempo de ejecucién de dicha pena
sustitutiva y un dia, correspondiente a la jornada de su detencion, entre los dias
21y 22 de julio de 2017.

ll. Que, se condena ademas a ALBERTO TRONCOSO BARRIA al
pago de una multa de $80.000 (ochenta mil pesos), la que se pagara en diez
cuotas iguales y sucesivas dentro de los cinco primeros dias del mes siguiente
a aquél en que esta sentencia quede ejecutoriada.

Se apercibe al sentenciado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo
49 del Cdodigo Penal, esto quiere decir, que si el sentenciado no pagare la
multa impuesta, podra sustituirse la misma por la prestacién de servicios en
beneficio de la comunidad, en caso de ser aplicable al tiempo de la sustitucién
y concurrieran los demas requisitos, en caso contrario, sufrird por via de
sustitucion o apremio la pena de reclusion efectiva, regulandose en un dia por
cada tercio de unidad tributaria mensual, esto es, tres dias.

122



IV. Que, se decreta el comiso a que se refiere el considerando décimo
sexto de esta sentencia.

V. Que se condena al acusado al pago de las costas de la causa.

Devuélvanse, en su oportunidad, al Ministerio Publico los documentos y
otros medios de prueba incorporados en la audiencia de Juicio Oral.

Ejecutoriada que sea la presente sentencia, dése cumplimiento a lo
dispuesto por el articulo 468 del Cédigo Procesal Penal.

Registrese y archivese.

Redactada por el magistrado don Guillermo Francisco Olate Aranguiz.

RIT 208-2017

RUC 1700675678-6

Pronunciada por la Primera Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
la ciudad de Valdivia, presidida por dofia Marta Alicia Faundez
Valenzuela, Juez Titular e integrada por don Daniel Andrés Mercado
Rilling y por don Guillermo Francisco Olate Aranguiz, ambos jueces
suplentes
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7.- TOP Valdivia condena a acusado por lesiones graves, no dando lugar a
la teoria de la defensa gue aludia no se ha probado que el afectado haya
tenido _incapacidad o _enfermedad por mas de treinta dias y el medio
idéneo para probar la gravedad de las lesiones. (TOP Valdivia 23-02-2018
RIT 216-2017).

Normas Asociadas: CP ART. 397 N 2; CP ART. 15 N 1; CP ART. 11 N9; L
18216;

Tema: determinacion legal de la pena; delitos contra la vida
Descriptores: lesiones graves

Magistrados: Alicia Faundez; Daniel Mercado; Guillermo Olate.
Defensor: Ximena Trivifios

Delito: Lesiones Graves.

SINTESIS: TOP Valdivia condena como autor del delito de lesiones graves.
Para tal efecto el tribunal tomo en consideracion los siguientes argumentos: (1)
Al efecto, el delito de lesiones se sanciona cuando se afecta el derecho a la
integridad fisica de las personas y como sucede en la especie, ello se ha
logrado establecer mediante la agresioén por la espalda, con un arma blanca
directamente en el cuerpo de la victima, ocasionando al ofendido incapacidad
por mas de treinta dias, presupuestos que han sido acreditados mediante toda
la prueba concatenada entre si, especialmente los dichos del afectado y el
médico que lo atendié en urgencias, quien lo intervino a través de un
procedimiento de entubado; fundamento plausible en cuanto a determinar la
incapacidad del afectado por mas de treinta dias, implicando un riesgo vital
para la victima, determinando que sus lesiones son graves. (2) En la especie,
nos encontramos frente a un delito de resultado en que el nucleo principal del
tipo es que se ocasione una o varias lesiones de ciertas caracteristicas —
llegando el Tribunal a la conviccion, de quien ha sido el causante de las
mismas, conviccién que el tribunal ha logrado adquirir a través de la inculpacion
directa efectuada por el afectado que pudo percibir por sus sentidos la accién
tipica realizada con intencion directa de ocasionarle un dafio en el cuerpo del
mismo.
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Texto Integro

Valdivia, veintitrés de febrero de dos mil dieciocho.-
VISTOS, OIDOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que con fecha veintiuno de febrero de dos mil dieciocho,
ante esta Primera Sala del Tribunal del Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, se
llevé a efecto la audiencia de juicio oral relativa a los autos R.I.T. N° 216-2017,
R.U.C. N° 1 600 649 559-5, seguidos en contra de ANIBAL JESUS
JARAMILLO JARAMILLO; cédula de identidad Nro. 17.377.862-7, soltero,
alimentador de salmoneras, de 28 afios de edad, nacido el 27 de junio de 1989,
domiciliado en Pasaje Pisagua Nro. 318, Villa Norte Grande Dos de la cuidad
de Valdivia.-

Fue parte acusadora en el presente juicio el Ministerio Publico,
representado por la Fiscal dofia Maria Isabel Ruiz-Esquide Enriquez, indicando
domicilio y forma de notificacion ya registrado en el Tribunal.

La defensa del acusado estuvo a cargo de la abogada de la Defensoria
Penal Publica dofia Ximena Trivifios Lespai, quien indicé su domicilio y forma
de notificacion, los que ya estan registrados en el Tribunal.

SEGUNDO: Que el Ministerio Publico acus6 a Anibal Jesus Jaramillo
Jaramillo, como autor, conforme lo dispone el articulo 15 Nro. 1 del Cdadigo
Penal, en el delito consumado de lesiones graves en la persona de Juan Pablo
Avila Naicul, conforme los hechos que estan contenidos en la acusacion fiscal
que da cuenta el auto de apertura y que son del siguiente tenor:

“En Valdivia, el dia 10 de Julio de 2016, alrededor de las 18:00 horas, la
victima Juan Pablo Avila Naicul, caminaba por calle Acharan Arce con su
amigo Anibal Jaramillo Jaramillo, momentos en que discuten en donde el
imputado extrae un arma corto punzante donde le provoca tres heridas en la
zona abdominal y toracica, para luego huir del lugar. A consecuencia de la
agresion, la victima resulto con lesiones “Neumotorax” de caracter grave.”

A juicio del Ministerio Publico, los hechos expuestos configuran el delito
de lesiones graves, establecido y sancionado en el articulo 397 N° 2 del Cédigo
Penal, en grado de consumado, en el que le corresponde al acusado
participacion en calidad de autor, segun lo dispuesto en el articulo 15 N° 1 del
Cddigo Penal, al haber intervenido en la ejecucion de los hechos de una
manera directa e inmediata. Refiere que no concurren atenuantes ni
agravantes.- Son aplicables al caso los siguientes preceptos legales: articulos
1, 3,5, 14 N°1, 15 N° 1, 21, 24, 25, 67, 69, 76, 397 N° 2 todos del Cddigo
Penal, y articulos 248, 259 y 260 del Codigo Procesal Penal.
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En consecuencia pide se sancione al acusado con la pena de
ochocientos dieciocho dias de presidio menor en su grado medio, accesorias
del articulo 30 del Cddigo Penal y al pago de las costas de la causa, en
atencién a que a su respecto no concurren circunstancias modificatorias de
responsabilidad penal.

En su alegato de inicio, la sefiora Fiscal indicé que la prueba principal
consistira en la declaraciéon de la victima, se probaran los hechos que nos
convocan, en cuanto hubo una discusion entre acusado y victima; hay testigos
presenciales y el acusado va a declarar, razon por la que el tribunal estara en
condicion de dictar sentencia condenatoria.

En el alegato de clausura, dijo que con la prueba rendida ha quedado
claro que el dia 10 de julio de 2016, la victima Juan Pablo Avila Naicul fue
apufialado por el acusado Jaramillo Jaramillo, en circunstancias que se
encontraban en el sector de Las Animas, calle Acharan Arce de esta ciudad.
Esta pufialada la dirigié directamente en la zona toracica, provocandole un
neumotorax de caracter grave. Hubo una discusion entre ambos cuando iban
caminado por el sector Las Animas, y luego de haber sido agredido, perdio el
conocimiento y despertd en el hospital, se efectuaron diligencias policiales y
declar6 la hermana y amigo del ofendido, y el propio acusado. Respecto del
caracter de las lesiones: la prueba documental, el médico, la victima y la
hermana dijeron que estas lesiones eran graves. Todos se refirieron a que fue
hospitalizado dos o tres meses y estuvo imposibilitado de trabajar, incluso
hasta hoy tiene secuelas, estuvo dos o tres meses con licencia, no trabajo,
incluso se fe del domicilio para rehabilitarse ya que debe cuidarlo su padre
porque estas lesiones son graves y debe ser condenado por ello.-

En la oportunidad de la réplica, dijo que ademas de haber libertad de
prueba, se ha acreditado que el afectado estuvo con incapacidad para trabajar
por mas de dos meses y ello determina que las lesiones sufridas sean
calificadas de graves.-

TERCERO Que por su parte la Defensa, en su alegato de inicio indicé
gue no habra controversia en cuanto a los hechos ni a la participacion del
acusado en los mismos. No obstante, difiere de la naturaleza de las lesiones
sufridas por la victima, ya que no podran ser acreditadas las lesiones graves,
por lo que deberemos remitirnos a la figura del articulo 399 del Cédigo Penal, y
calificarlas de lesiones menos graves.-

En su alegato de cierre, indico que no hay controversia en cuanto a los
hechos ni a la participacion del acusado en estos.- En cuanto a la naturaleza de
las lesiones: no se ha probado que el afectado haya tenido incapacidad o
enfermedad por mas de treinta dias y el medio idoneo para probar la gravedad
de las lesiones, deben contar con un informe médico legal, en términos
fehacientes que digan que ha tenido incapacidad por mas de treinta dias.
Incluso el médico solo lo atendié cuando llegd a Urgencias y los antecedentes
demuestran que no se constataron la gravedad lesiones. Tampoco se acredito
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el riesgo vital, al menos la incapacidad estimada para una lesién grave y solo
los dichos del afectado no bastan para calificarlas de graves.-

En la oportunidad de la réplica dijo que no hay antecedentes objetivos o
certificado médico que indique la gravedad de las lesiones, por lo que hay que
calificarlas de mediana gravedad.-

CUARTO: Que los intervinientes no acordaron convenciones
probatorias, de conformidad con lo prevenido en el articulo 275 del Cdédigo
Procesal Penal.-

QUINTO: Que, en presencia de su abogado defensor, el acusado Anibal
Jesus Jaramillo Jaramillo fue debida y legalmente informado de los hechos
descritos en la acusacion fiscal que da cuenta el auto de apertura y ademas,
advertido de sus derechos y de lo dispuesto en el articulo 326 del Cddigo
Procesal Penal, manifestd6 su voluntad de declarar, renunciando en
consecuencia a su derecho a guardar silencio.

Es asi como, previamente exhortado a decir verdad, dijo que ese dia
estuvo con esa persona dos dias fumando pasta, varias drogas y tomando
alcohol hasta el tercer dia, en la mafiana en que se encontraron con un amigo
que los invitd a tomar cervezas a un local. Fueron a Rocura y de vuelta, su
amigo le dijo: ¢ por qué te metiste con su pareja? y le empezo a pegar, en ese
lapso queria irse y no lo dejaba y lo tir6 a botar, se resbala y al abrazarlo se
echa para atrds y como andaba con un cuchillo en la mano para raspar la pipa,
lo apufialé. Llegaron unas personas que le dijeron que le iban a pegar y le iban
reventar la casa por lo que se fue a su casa.

Consultado por la sefiora fiscal dijo que esto ocurri6 hace como un afio,
cuando estaban en un local de Rocura tomando. Andaba con un cuchillo
raspando una pipa para seguir drogandose, mientras iban discutiendo, iba
concentrado en eso, cuando le dijo que iba a conciliarse con su pareja, su
amigo le pego, le tir6 combos y traté de tirarlo por un risco, él lo abraz6 para
qgue no lo siguiera agrediendo, el cuchillo lo llevaba en la mano derecha, y
cuando el muchacho se echa para atras; ahi se ensarté el cuchillo y empezé a
convulsionar. Lo agarr6 para llevarlo al hospital y cuando llegaron otras
personas, lo amenazaron con agredirlo y reventar su casa y €l se fue. Otra
persona lo agarrd, su amigo estaba en el suelo, y él lo tenia sujetado. El
cuchillo desapareci6.-

Consultado por su defensa dijo que esto sucedi6 casi de tarde, con el
afectado eran amigos de antes, llevaban casi tres dias drogandose, el llevaba
la pipa; el primer dia se juntaron con un amigo, una chica, el segundo dia,
estaba con un hermano y un amigo, y después, ambos se fueron a Rocura a
seguir tomando. Era un cuchillo ordinario, bien largo. Cuando se abraz6 con
esta persona, llevaban dos dias drogandose. El le agredié en la mano, no fue al
hospital. La herida su amigo la recibié en la espalda.- Su amigo se llama Juan
Pablo Avila Neicul. Esa noche sali6 con el cuchillo en la mano.-
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SEXTO: Que el Tribunal, mediante veredicto dictado el veintiuno de
febrero de dos mil dieciocho, dio a conocer su decision de CONDENA respecto
del acusado, por su participacibn como autor del delito por el cual se dedujo
acusacion fiscal. Ello, de conformidad con los fundamentos principales que se
expondran mas adelante y con el mérito de la prueba que a continuacion se
analiza y pondera:

1).- En primer lugar concurrié el afectado don Juan Pablo Avila Neicul,
quien manifesté que hace un afio y medio atras, un dia domingo, caminaba por
calle Pedro Aguirre Cerda, cuando se pillaron “con el hombre” quien sacd un
arma como un cuchillo y le dio varias pufaladas, le dio tres pufialadas;
recuerda que cayo y lo sujetd, le preguntd por qué habia hecho y “el hombre
aca”, con el cuchillo en la mano le dijo que él no habia sido. Entonces él le
pidi6 por favor que llamara la ambulancia, porque estaba muy mal, estaba
desangrandose, y el hombre salié corriendo y se fue. El quedd en el suelo y
otro amigo lo ayudo, tomandolo de la espalda para que no siguiera sangrando,
llamaron la ambulancia, llegé muy mal al hospital.

Iba con el hombre, este hombre se llama Anibal Jesus Jaramillo, vive
cerca de él, se conocen de nifios. Se encontraron con el hombre, las pufaladas
fueron en el pulmén, en la parte de atras, le perforé el pulmén, esa fue la
primera pufialada, porque las otras lo lesionaron en el hombro y en el brazo.
Anibal tenia el cuchillo en la mano y parece que lo boté después.- El sujetd a
Anibal, lo tom6 de los brazos y lo sujeto; le pidi6 por favor que llamara la
ambulancia, pero se fue corriendo. Llegaron otras personas que le preguntaron
lo que habia pasado, le pidieron que se quedara y no se arrancara, pero el
sujeto salid6 corriendo, sangraba mucho, llegd totalmente desangrado al
hospital y perdié el conocimiento en la Ambulancia. No tenian problemas con
Anibal, no recuerda mucho si le dijo antes algo, porque también iba en estado
de ebriedad.

Un dia después despertd en el hospital, lleno de maquinas, se acordaba de lo
que habia sucedido, que Anibal lo habia apufialado y cuando le pidié que no se
arrancara y llamara la Ambulancia, también se acordaba de los gritos de la
gente.

Estuvo en tratamiento médico, por la herida en el pulmoén, iba a las terapias una
vez al mes, porque podia perderlo, estuvo conectado a un tubo para poder
respirar bien y botar lo malo que le quedaba en el cuerpo. Estuvo unos siete u
ocho meses de tratamiento.- Las otras pufaladas que le lanzo su agresor
fueron en el hombro y brazo izquierdo y aun le duele mucho al estirar el brazo,
le duelen los tendones, cuando hace mucha fuerza, se le recogen los tendones.

El tubo en el pulmén se lo sacaron a los dos meses, de ahi fue a terapia
una vez al mes. No ha vuelto a hablar con Anibal.

Contra examinado dijo que caminaba por calle Pedro Aguirre Cerda, con
tres personas, estaban tomando en una cerveceria, en el el local Kich Kich.
Anibal llevaba un cuchillo y su otro amigo iba adelante.
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Trabaja en una salmonera. Estuvo con licencia médica dos meses. Se
reintegré a trabajar pero ahora no puede hacer las mismas labres de antes,
porque no podia hacer fuerza. Se encontraba trabajando en Inacap, pero por el
tema de la licencia, lo echaron. El cuchillo era grande; asomaba la hoja para
afuera. Anibal se encontraba atras suyo cuando le pegé la primera pufalada
por la espalda.- No podia hacer fuerza y duraba poco en los trabajos por lo que
tenido muchos problemas para volver a trabajar.

2).- Luego el medico don Alexander Christopher Mittersteiner

Schauer, manifestd haber participado en la atencion medica prestada a la
victima Juan Pablo Avila, quien habia sufrido una herida toracica penetrante en
el hombro y brazo izquierdo, lo sabe por el certificado médico emitido por el
DAU, en julio del afio pasado,
La herida penetrante toracica era de caracter grave, porque debi6 entubarse al
paciente, mediante un tubo pleural en pabellén, no recuerda en qué region,
pero era para sacar e aire de los pulmones porgue si no se hacia, el aire en el
térax lo podria haber hecho colapsar y podria haberle causado la muerte
perfectamente, por lo que esta es un tratamiento que se hace en pabellén y el
resultado varia de paciente en paciente, dependiendo de la estructura fisica, y
la persona puede estar mucho tiempo con este procedimiento o incluso, puede
necesitar cirugia posterior.-

En la audiencia le fue exhibido el certificado de atencion de urgencia de
José Pablo Avila Naicul, el cual leyo el deponente. Se trata de la atencion de
urgencia el dia 10 de julio de 2016, a las 19:08 horas, cuyo diagndstico fue:
herida por arma blanca, neumotérax izquierdo, quedando hospitalizado,
agredido con tres heridas por arma blanca en hombro y brazo izquierdo. El
herido era Juan Pablo Avila Naicul, examinado el 10 de julio de 2016, con
aliento etilico, herido por terceros, con heridas por arma blanca.-

El certificado de atencion de urgencia leido por el deponente, se
incorporoé a la audiencia.

El testigo indic6 que, por naturaleza, estas heridas pleurales son graves
porque el neumotérax puede llevar a un colapso cardio-pulmonar que
eventualmente puede causar la muerte, depende de la lesion, porque la
entrada del aire puede ser por la herida misma o porque el pulmén esta
dafado.

El efectud la atencién de urgencia y luego debia seguir en tratamiento
con el cirujano de torax. El colapso podria haber sido posterior al entubarse o
no haber ocurrido nunca.-

3). Enseguida a hermana del afectado, dofia Elsa Magdalena Avila
Naicul, manifesté que su hermano fue herido un dia domingo, lo apuial6 el
joven que esta aqui (Anibal Jaramillo). Ella se enter6 porque la llamé su
hermana contandole lo que habia pasado a su hermano, que lo habian
apuialado.

Su hermano estaba botado todavia, ella se fue al hospital directamente y
alli se encontro con que lo habian herido con un cuchillo, por la espalda. El
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sujeto que lo agredido fue Anibal Jaramillo, a quien conoce por ser vecino de
su hermano. Eran vecinos y lo agredié por un tema de plata. Su hermano le
contd lo que le habia sucedido, después al otro dia lo pudo ver, contandole que
lo agredio con un cuchillo, su hermano estaba muy mal, porque no podia dormir
en las noches.

Su hermano le conté que ese dia andaban en Las Animas, y justo frente a
Rocura, este hombre sacé un cuchillo y lo agredié por la espalda; que habia
corrido un poco y este joven lo alcanzé y lo agredié con un cuchillo, su
hermano estaba mal porque casi se muere, eso lo supo con el doctor y la
persona encargada de atender a su hermano. Ese mismo dia debieron
operarlo y le pusieron un tubo en el pulmédn, lo operaron urgente esa noche,
porque podia morir Su hermano estuvo como una semana hospitalizado, quedé
con muchas consecuencias porque hasta ahora, tiene una mano con
problemas.- Estaba trabajando, por lo que estuvo con licencia como dos meses
y en las noches no dormia casi nada, ahora esta en su casa, lo cuida su papa,
y su hermano volvid a las terapias al hospital, no recuerda cuanto tiempo,
porque le pidieron una licencia al doctor y una parte de medicamentos. Habia
una relacion de vecinos entre su hermano y Anibal. Ahora éste trabaja en una
salmonera alimentando los salmones.

Tenia problemas en una mano y en el pulmoén actualmente le molesta un poco
y va a control médico. Lo operaron y le hicieron drenaje.-

4).- Don Cristian Andrés Saenz Jara, por su parte, dijo que en julio del
afio 2016, él estaba con ellos, el imputado y Juan Pablo iban caminando por
Pedro Aguirre Cerda, en Las Animas, estaba anocheciendo, iban para el sur.
Hubo una rifia entre Anibal y Juan Pablo, él iba mas adelante y no vio nada y
al darse vuelta, vio que Juan Pablo estaba lleno de sangre en la espalda y
Anibal estaba a un lado; no vio el cuchillo. El llamé la ambulancia y Anibal no
hizo nada. Llegd gente del pasaje y Anibal se fue. Dijo que se habia pinchado
con un cuchillo. La gente que llegoé le dijo que se fuera de alli.- Habia un chico
que habia estudiado medicina y que ayudé a Juan Pablo, él sélo lo ayudd
sosteniéndolo, no se acuerda si le tapd la herida que estaba cerrada. Juan
Pablo botaba espuma por la boca, cuando estaba en el suelo. Cuando se dio
vuelta, ya se estaba desvaneciendo, él lo vio botado y ahi se fue. El lo fue a
visitar al hospital dias después. Le preguntdé qué habia pasado, tenia varios
pinchones, después lo vio. Ahora Juan Pablo se cambi6 de domicilio después
de lo que pasé. Son todos vecinos desde chicos. Juan Pablo trabaja en las
salmoneras. Le contaron que quedd con algunas secuelas y que estuvo con un
tubo.

Vio el golpe, los dos se golpeaban.-

5)- Don Jorge Zapata Zapata, Comisario de la PDI, por su parte, indicé
que, en el marco de la investigacion ubico a la victima, Juan Pablo Avila a
quien tom6 declaracion, ademas de su hermana Elsa Avila y a un amigo.
Empadrond el sitio del suceso y recaban antecedentes médicos de la victima y
luego al imputado, quien se acogi6 a su derecho a guardar silencio.
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La victima le sefalé haber estado bebiendo ese dia 10 de julio de 2016,
en horas tarde con su amigo Cristian, no estaba tan seguro, y cuando iban
caminando, éste se adelanta, y se encuentra con Anibal Jaramillo, quien lo
ataca por la espalada con un arma cortante, él le pide ayuda a su agresor para
que llame la ambulancia, éste se rie y se la niega, luego habria llegado
Cristian quien le presta ayuda y le pide a Jaramillo que deje de atacarlo.
Sefala que al ver a Cristian y otras personas, el agresor se da a la fuga. Al
parecer, lo atacé porque una vez anterior en que bebian, la victima le habria
pegado porgque se dio cuenta que siempre que salian juntos se aprovechaba
de su ebriedad para sacarle la plata.

Segun el certificado de atencidén de urgencia, el dia 10 julio de 2016, a

las 19:00 hora, fue atendido Juan Pablo Avila, porque llegé con heridas con
arma blanca de caracter grave. Estuvo hospitalizados cinco dias y un tiempo
bastante largo sin poder trabajar y no podria desempefiarse durante un
tiempo. Tratd de ubicarlo un tiempo y luego ubic6 a su hermana Elsa.
Como conclusiones, se establecid la agresion sufrida por el afectado Avila
ocurrido en la intersecciéon de Pedro Aguirre Cerda, y el agresor fue Anibal
Jaramillo quien lo atacd con un arma cortante. El imputado no quiso declarar.
El movil habria sido por rencillas debido a la ingesta excesiva de alcohol por
mas de 24 horas y las lesiones fueron de caracter grave, porque fueron vitales
en caso de no haber tenido una atencion meédica oportuna, y eficiente.-

Concurrié al médico tratante, y conversé con éste. Tuvo a la vista los
antecedentes entregados por la hermana y la victima.-

SEPTIMO: Que, en primer término, debemos entrar a valorar los
testimonios de la prueba de cargo rendida por el Ente Acusador, y también los
dichos del acusado, quien declara como medio de defensa, andlisis que debe
primar para determinar si con aquélla, se ha destruido el principio de inocencia
gue ampara al acusado. En cuanto a este principio, del cual debemos partir al
efecto, es menester recalcar que éste pierde su eficacia en la medida que en
la audiencia del juicio se produzcan probanzas idoneas por el Acusador,
tendientes a comprobar legalmente la culpabilidad del encausado y el ilicito
que se le incrimina, lo que importa la verificacion fehaciente de la conducta
ilicita que le fue atribuida adquiriendo, a través de aquellos medios probatorios,
la conviccion, mas alla de toda duda razonable que en el hecho ilicito le ha
correspondido al acusado una participacién culpable y penada por la ley.-

Es en este &mbito de ideas, en que el Tribunal esta compelido a someter
las declaraciones de los testigos y peritos a un doble examen de credibilidad,
esto es, desde un punto de vista interno o subjetivo para asignarle valor a sus
dichos aisladamente considerados, a la luz de sus reales intereses en el
proceso, de su contaminacion para obtener algun tipo de beneficio; de la
plausibilidad de su testimonio, en cuanto éste no pugne con los antecedentes
contextuales, facticos o emocionales en que se produce la situacion y que no
contenga elementos contradictorios segun la l6gica de su discurso. Y desde el
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punto de vista externo u objetivo, en cuanto debe estar en concordancia con los
restantes antecedentes incorporados al juicio y que conlleva la busqueda de
aspectos sustanciales de los acontecimientos ocurridos, considerando la
perspectiva personal con que cada uno aprecia la realidad en un determinado
momento.-

Es en este contexto que debemos partir indicando que la prueba de
cargo la conformd, el testimonio del afectado, el médico que lo atendi6 en Sede
Urgencias del Hospital Local, un testigo presencial, la hermana del afectado y
el policia que intervino en las diligencias de investigacion. Fue precisamente la
victima quien narré las circunstancias en las que se desarrollaron los hechos,
sindicando al acusado como su agresor de las lesiones sufridas por arma
blanca, todo lo cual le provocd la perforacion del pulmén izquierdo.- Relato su
dinamica cuando caminaban por calle Acharan Arce siendo agredido por la
espalda, recibiendo tres estocadas con un arma blanca, por la espalda, una de
las cuales le perford el pulmén izquierdo, y las otras, lesionando su hombro y
brazo. La agresion sufrida, la perpetr6 el acusado, quien actuando por la
espalda, dio una estocada con el arma blanca o cuchillo que portaba, en el
pulmén izquierdo, luego lo hiri6 en el hombro y en el brazo, al parecer, sin
motivo aparente, ya que los testigos no se refirieron a motivacion precisa,
provocandole lesiones graves.- Y luego de hacerlo, huyo del lugar viendo a la
victima tendida en el suelo sin prestarle ayuda, a pesar que el afectado rogé
por ello.-

Ahora bien, el amigo que iba méas adelante, Cristian Sdenz lo apoyd en
el suelo hasta que lleg6 la ambulancia que lo trasladé al Servicio de Urgencia,
siendo intervenido en el acto, pues fue entubado debido a la perforacion del
pulmon izquierdo, lesiones de naturaleza grave segun lo pudo comprobar el
meédico de turno Alexander Mittersteiner al atenderlo al llegar, explicando que
una perforacion en un pulmon, puede causar la muerte, de no ser entibado en
forma inmediata para evitar el colapso cardio- pulmonar que lo habria llevado
indefectiblemente a la muerte.-

Tanto el afectado Juan Pablo Avila, como su amigo Cristian Saénz y la
hermana del ofendido, Elsa Avila, estan contestes en que el autor de tales
agresiones fue precisamente Anibal Jaramillo Jaramillo. Se refirieron a que
acusado y afectado eran vecinos y se conocian desde nifios. Y que luego de la
agresion Avila Naicul fue trasladado al Servicio de Urgencia donde quedd
hospitalizado, siendo entonces intervenido pues fue entibado debido a la
perforacion del pulmén que sufrié.

El Comisario Zapata por su parte, luego de tomar las declaraciones
pertinentes, concluydé que, efectivamente el afectado sufrié lesiones graves
atendido a la contundencia de sus lesiones segun el certificado de atencién de
urgencia y la entrevista con el médico que lo atendié.
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Todos estan contestes en que el afectado sindicé espontaneamente al
acusado como al autor de sus lesiones sufridas, y también de la gravedad de
aquellas. Con todo, cabe consignar que el reconocimiento del acusado, segun
el relato de los testigos presenciales, se complementan en lo esencial con el
reconocimiento del acusado Jaramillo Jaramillo que resultd objetivo vy
espontaneo, y desde la Optica de la victima, certero y no inducido,
encontrandose ajustado al marco legal. Mas aun, cuando la defensa
derechamente no cuestiond este topico.-

Para estos sentenciadores, de acuerdo a todo lo analizado y razonado
precedentemente impide instalar alguna duda razonable y légica acerca de la
identidad y participacion culpable del acusado Jaramillo y en nada altera la
decision de condena la omision del testimonio de un médico legista, porque los
dichos de Juan Pablo Avila Naicul y de los restantes deponentes de cargo,
fueron sometidos al andlisis de credibilidad respectivo, concluyéndose
mediante éste, que con sus asertos, al ser espontdneos fueron suficientes
para formar conviccion de condena en contra del enjuiciado teniendo presente
Su reconocimiento espontaneo y univoco Yy ajustado a las normas legales que
no fueron discutidas por la defensa.-

Por otra parte, el Tribunal no observo en los dichos de los testigos de cargo
alguna animadversién hacia el enjuiciado que les pudiere restar mérito
probatorio, a pesar de ser conocidos y vecinos desde nifios, y no habian tenido
rencillas anteriores.-

En cuanto a las lesiones sufridas por la victima, fueron calificadas de graves
por el médico que lo atendié luego de perpetrado el delito. Efectivamente el
sefior Mittersteiner se refirié a la herida punzante que le ocasion6 neumotorax,
una herida que pudo costarle la vida segun lo refiriera el mismo profesional,
estuvo hospitalizado, entubado, con licencia médica por dos meses, y siete u
ocho meses en tratamiento segun el mismo afectado lo refirid. La sefiora Elsa
Avila por su parte, refrend6 los dichos del ofendido y ademas, confesé que lo
trasladé a su casa para que pueda cuidarlo su padre, pues aun, la herida le
complica en su vida diaria y en su trabajo. La gravedad de las lesiones
también, se infiere en la naturaleza de las mismas, en cuanto pudo haberle
costado la vida, de no ser por el tratamiento médico oportuno y eficiente. La
circunstancia de no haber comparecido el médico legista para que informara
del termino de sus lesiones, no es Obice para calificarlas de graves atendido las
circunstancias especiales de comision, esto es, por la espalda, perforandole el
pulmon izquierdo, lesiones que, por su misma naturaleza son calificadas por el
m ismo medico que atendio al paciente, como graves.

OCTAVO: Que no debemos olvidar que en nuestro sistema penal existe
libertad de prueba, asi lo dispone el articulo 295 del Cédigo del Ramo, en el
sentido que todos los hechos y circunstancias pertinentes pueden ser probados
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por cualquier medio producido e incorporado en conformidad a la ley. De esta
manera, estos sentenciadores han estimado suficiente la prueba rendida por el
organo acusador para acreditar la proposicion factica y los elementos del tipo
penal contenido en la acusacion, sin que los dichos del acusado hayan
sembrado alguna duda razonable acerca que los hechos no ocurrieron u
ocurrieron de una manera diferente a la explicitada por los testigos de cargo.-

Por consiguiente, de los dichos del afectado quien se refirio a las
circunstancias y dinamica de los hechos, sindicando ademas, en forma clara a
su autor, quien fuera individualizado e identificado por los deponentes se
encuentran en armonia con la version del funcionario policial y del médico que
lo atendi6 el 10 de julio de 2016 y quien se refirié a la naturaleza y gravedad de
las lesiones sufridas por la victima, todos los cuales han sido considerados por
el Tribunal para reconstruir lo acontecido en esta ciudad, prueba que fue
armonica y concatenada entre si, y no fue desvirtuada por otra de mayor valor
y conviccion, concluyendo que mediante ella, se ha podido establecer los
siguientes hechos:

“Que alrededor de las 18:00 horas del dia 10 de Julio de 2016,
cuando la victima Juan Pablo Avila Naicul, caminaba por calle Acharan Arce
de Valdivia, fue agredido con un arma punzante tipo cuchillo por el acusado
Anibal Jaramillo Jaramillo provocandole al primero tres heridas en la zona
toracica, huyendo enseguida del lugar sin prestarle ayuda alguna.-

A consecuencia de la agresion, la victima resultdé con lesiones
“Neumotorax” izquierdo, una herida en el hombro y brazo izquierdo que fueron
calificadas de caracter grave.”

NOVENO: Que, de acuerdo a la prueba vertida, se han logrado acreditar
los presupuestos facticos y juridicos de la acusacién tendientes a determinar la
existencia de delito lesiones graves en la persona de Juan Pablo Avila Naicul,
previsto y sancionado en el articulo 397 Nro. 2 del Cdédigo Penal en grado de
consumado; asi como la participaciéon que en calidad de autor le correspondié
a Anibal Jesus Jaramillo Jaramillo, en los términos del articulo 15 Nro. 1 del
Caddigo Penal.

Al efecto, el delito de lesiones se sanciona cuando se afecta el derecho a
la integridad fisica de las personas y como sucede en la especie, ello se ha
logrado establecer mediante la agresioén por la espalda, con un arma blanca
directamente en el cuerpo de la victima, ocasionando al ofendido incapacidad
por mas de treinta dias, presupuestos que han sido acreditados mediante toda
la prueba concatenada entre si, especialmente los dichos del afectado y el
meédico que lo atendid en urgencias, quien lo intervino a través de un
procedimiento de entubado; fundamento plausible en cuanto a determinar la
incapacidad del afectado por mas de treinta dias, implicando un riesgo vital
para la victima, determinando que sus lesiones son graves.-

En la especie, nos encontramos frente a un delito de resultado en que el
nacleo principal del tipo es que se ocasione una o varias lesiones de ciertas
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caracteristicas — llegando el Tribunal a la conviccion, de quien ha sido el
causante de las mismas, conviccion que el tribunal ha logrado adquirir a través
de la inculpacién directa efectuada por el afectado que pudo percibir por sus
sentidos la accion tipica realizada con intencién directa de ocasionarle un dafio
en el cuerpo del mismo.

En cuanto a la declaracion del acusado, reconocio haber bebido junto al
afectado dijo que aquel dia, llevaba un cuchillo en las manos. Que habian
estado dos dias antes drogandose y bebiendo con el afectado. Que éste e
empezd a pegar y no lo dejaba, luego lo traté de botar y al abrazarlo se echa
para atras y como andaba con un cuchillo en la mano para raspar la pipa, lo
apuialo.

Que ante la amenaza de unas personas que llegaron al lugar, se fue a su casa
y lo dejé en el suelo. La victima era su amigo, eran vecinos y se conocian de
nifos.

Es decir, no reconocié su accidén dolosa, y aunque reconoce que lo
agredio, traté de morigerar su conducta, advirtiendo que fue la victima quien lo
agredio y que al echarse hacia atras, se hiri6 en la espalda con el cuchillo que
él mantenia en la mano.-

Sin embargo, al contrario de lo que ha expresado el acusado, se alza el
testimonio del afectado, quien admitié haber sido agredido por el acusado, con
un cuchillo grande y por la espalda; y de los restantes testigos que escucharon
sindicar al acusado como el autor de sus lesiones, antecedentes que adquieren
relevancia en la conviccidon adquirida por el Tribunal en cuanto a su
responsabilidad penal y por ende debe ser sancionado.-

Asi las cosas, del camulo de medios de prueba, de los precisos
antecedentes, hechos establecidos, y vinculados armoénicamente entre si,
resulta a juicio de éste Tribunal, suficiente para estimar por acreditado el hecho
punible y la participacion del enjuiciado, respecto de los cuales no hubo
controversia entre las partes, desestimando la reclamacion de la Defensa en
cuanto las lesiones se calificaron de graves.-

En sintesis, los hechos acreditados permiten configurar, mas alla de toda
duda razonable, los elementos facticos y juridicos permiten determinar la
existencia del delito consumado de lesiones graves en la persona de Juan
Pablo Avila Naicul, previsto y sancionado en el articulo 397 N°2 del Cédigo
Penal, asi como la participacion que en calidad de autor que le correspondi6 a
Anibal Jesus Jaramillo Jaramillo en los términos del articulo 15 N° 1 del Cédigo
Penal, toda vez que, mediante actos directos e inmediatos tomo6 parte de
manera inmediata y directa en la ejecucion de las lesiones inferidas a la
victima.-

Audiencia referida en el articulo 343 del Cédigo Procesal Penal:

DECIMO: En la mencionada audiencia el Ministerio Publico acompafi6
extracto de filiacién y antecedentes del acusado en que constan las siguientes
anotaciones: Causa Rit 3.256/2007 del Juzgado de Garantia de Valdivia,
condenado el 10 de diciembre de 2007 a la pena de dos afios de presidio
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menor en su grado medio, pena remitida como autor del delito de porte ilegal
de arma de fuego artesanal; Causa Rit 2195/2008 Juzgado Garantia de
Valdivia, autor del delito de robo, condenado a la pena de tres afios y un dia
de presidio menor en su grado maximo con fecha 28 de julio de 2008; pena
cumplida el 07 de septiembre de 2014; Causa Rit 1215/2008, Juzgado Garantia
Valdivia, condenado a 541 dias de presidio menor en su grado medio autor
porte ilegal arma de fuego artesanal, con fecha 17 de diciembre de 2008, pena
cumplida el 07 de septiembre de 2014.-

Pidi6 se imponga la pena de 818 dias de presidio menor en su grado
medio, accesorias y no se acoja la atenuante de colaboraciéon sustancial al
esclarecimiento de los hechos pedida por su defensa.

La Defensa en cambio, hizo valer la atenuante de responsabilidad del
articulo 11 Nro. 9 del Cdodigo Penal, por cuanto su defendido ha declarado
admitiendo su participacion en los hechos, y tales dichos cumplen con las
exigencias para aminorar su conducta.-

Pidi6 también imponer como pena sustitutiva la de remision condicional
por el termino de 541 dias, en virtud de la atenuante que le favorece, y
respecto de la pena sustitutiva, atendido a la pena impuesta por el delito de
robo, esto es de tres afios y un dia de presidio menor en su grado méaximo,
pena que debe considerarse como de simple delito por lo cual ya estara
prescrita, pudiendo entonces acceder a aquella sustitutiva pedida.-

UNDECIMO: Que, acerca de la anotacion penal anterior que registra el
extracto de filiacion y antecedentes del enjuiciado, debe destacarse, para los
efectos de la determinacién y el cumplimiento de la condena, que fue
condenado en virtud de sentencia ejecutoriada dictada el 28 de julio de 2008,
en causa Rit 2195/2008, del Juzgado de Garantia de Valdivia en la cual fue
condenado a la pena de tres afios y un dia de presidio menor en su grado
méaximo, pena cumplida el 07 de septiembre de 2014. Tratdndose de una
pena de crimen, se advierte que aun no han transcurrido los plazos para
considerarla prescrita de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 4, 8 y 15 de la
ley 18.216, razdn por la que no se puede dar lugar a lo pedido por la defensa,
en tanto, los plazos referidos en la mencionada ley se cuentan desde la fecha
de su cumplimiento, y por ende, no concurren a su respecto, las exigencias
requeridas por la mencionada ley para sustituir la pena privativa de libertad
por alguna otra referida en aquella.-

De acuerdo con lo referido en el extracto de filiacion y antecedentes,
todas las penas impuestas en causas referidas, han sido cumplidas el 09 de
septiembre de 2014, y aunque no hay ninguna anotacion al efecto, vy la
Defensa no se pronuncié al respecto, es desde esta fecha que debe contarse
para los efectos de lo dispuesto en el articulo 104 del Cédigo Penal.-

En consecuencia, de acuerdo con su extracto de filiacion y antecedentes
y de la relacién de pena anterior a las que fue condenado, debemos concluir
gue el sentenciado no cumple con ninguno de los requisitos para optar a pena
sustitutiva alguna de aquellas contempladas en la ley 18.216, de manera tal
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que deberd cumplir integramente la pena privativa de libertad que se
impondra, conforme lo que se sefalara en la parte resolutiva de esta sentencia.

B).- En cuanto a la circunstancia atenuante alegada por la defensa, esto
es la colaboracion sustancial al esclarecimiento de los hechos, el tribunal la
rechaza, especialmente por lo declarado por el condenado al prestar su
testimonio en audiencia voluntariamente, teniendo ademas presente lo referido
por el Comisario Zapata quien indicé que Jaramillo habia guardado silencio en
la etapa investigativa.

En audiencia el acusado indic6 haber apufiadado a su amigo Juan
Pablo, pero dio una excusa no probada en juicio, cual es, que éste la habia
querido pegar, que lo habria empujado y casi se cae, y que ademas, “al
echarse hacia atras” se enterrd el cuchillo en la espalda”, premisa que se
desdice con el testimonio fiable del afectado, en cuanto su amigo le enterro el
cuchillo en la espalda, y que él lo tomé de los brazos para que lo ayudara y
llamara a la Ambulancia, ya que estaba desangrandose, peticion que su amigo
no escuchd, huyendo del lugar dejandolo herido, tendido en el suelo.

Tales circunstancias no ameritan atenuar la conducta del encausado,
porque, en vez de colaborar a esclarecer los hechos asentados, el encausado
tratd de obstruirlos, dando una version completamente inverosimil, que no
probo en la especie.-

DUODECIMO: Que, en cuanto a la pena aplicable en la especie, se
tendra presente lo dispuesto en el articulo 397 N° 2 del Codigo Penal, que
indica “El que hiriere, golpeare o maltratare de obra a otro, sera castigado
como responsable de lesiones graves: ....... 2° Con la pena de presidio menor
en su grado medio, si las lesiones produjeren al ofendido enfermedad o
incapacidad para el trabajo por méas de treinta dias.”

Al efecto, no han concurrido circunstancias modificatorias de
responsabilidad penal, sea que agrave o beneficien al acusado, y por ende el
tribunal tiene la facultad de recorrer toda la extension de la pena al aplicarla.

Sin embargo, al aplicar la pena que se dira en la parte resolutiva de esta
sentencia el tribunal ha tenido especial atencién en la extension del dafio
causado a la victima en el entendido de considerar los efectos perjudiciales
que han emanado del delito, y que fueron explicitadas por el afectado en la
audiencia del juicio oral y de los restantes testimonios.-

En efecto, para la imposicién de la pena, el tribunal ha considerado la
dinamica de los hechos, en cuanto fue atacado por la espalda con un cuchillo
que el condenado portaba en sus manos. No es menos advertir, que ente
victima y agresor habia un vinculo de amistad, eran vecinos y se conocian
desde nifios. La agresion sufrida por el afectado le significo no sélo estar con
licencia médica al menos durante dos meses, sino que cambiar incluso de
trabajo, porque asi lo hizo saber el mismo afectado, ya que antes podia hacer
trabajos en que aplicara mayor fuerza y actualmente labora en las salmoneras
alimentando peces. La lesion sufrida no solo afecta a la victima sino a todo su
entorno, a nucleo familiar, segun lo explicara su hermana Elsa.- La agresion
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sufrida por la victima ha trastocado la vida familiar, pues debidé dejar su
domicilio, y trasladarse al de su hermana, requiere del cuidado de su padre,
quien también debié cambiar de domicilio para llevar a cabo esta tarea y su
vida estuvo en riesgo durante los dos meses que debi6 estar entubado, segun
lo determinara el mismo médico que lo atendi6 y procedio a su intervencion.-

Pero ademas, el tribunal tuvo en consideracion la dinamica desarrollada
en la especie, pues el afectado, una vez agredido, en el suelo y sangrando le
pidié ayuda a su “amigo” para que llamara la Ambulancia y lo sostuviera; pero
el agresor, no solo no le prestd ayuda sino que huyd del lugar,
desprendiéndose del arma blanca que no pudo ser recuperada, lo que agrava
en su extension a todas luces el mal ocasionado con el delito y evidencia aun
mas, el dolo directo o intencién positiva de inferirle dafio con que el hechor
actud en su contra, y estas son solo algunas de las circunstancias que amerita
la imposicion de la pena al acusado por cuya accién dolosa fue formulada
acusacion en su contra.-

Y teniendo presente ademas lo dispuesto por los articulos 1, 3, 14, 15 N°
1, 18, 21, 25, 30, 50, 67, 69, 397 N° 2 del Cédigo Penal; 1, 45, 47, 275, 295,
296, 297, 329, 339, 340, 341, 342, 344, 346, 348 del Codigo Procesal Penal;
Ley N° 18.216, SE DECLARA:

[).- Que se CONDENA al acusado ANIBAL JESUS JARAMILLO
JARAMILLO; cédula de identidad Nro. 17.377.862-7, ya individualizado, a la
pena de OCHOCIENTOS DIECIOCHO DIAS DE PRESIDIO MENOR EN SU
GRADO MEDIO, a las accesorias de suspension de cargo u oficio publico
durante el tiempo de la condena y al pago de las costas del procedimiento, en
su calidad de autor del delito consumado de Lesiones Graves en la persona de
Juan Pablo Avila Naicul, previsto y sancionado en el articulo 397 N°2 del
Cddigo Penal, ocurrido en esta ciudad, alrededor de las 18:00 horas del dia 10
de julio de 2016.-

Il.- Que no reuniendo el sentenciado ninguno de los requisitos para
acceder a alguna pena sustitutiva de la ley 18.216, deberd cumplir integra y
efectivamente la pena impuesta y se le contara desde que se presente a
cumplirla o sea habido, sin abonos por no haber estado privado de su libertad,
segun da cuenta del auto de apertura.

Devuélvase los documentos incorporados a la parte que los
presento.
Redactada por la juez titular dofia Gloria Sepulveda Molina.-
Registrese, dese cuenta en su oportunidad al Juzgado de Garantia
de Valdivia, para los efectos de su cumplimiento. Hecho, archivese

RIT 216-2017.
R.U.C. 1 600 649 559-5.
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Dictada por la Primera Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal
de Valdivia, integrada por don Guillermo Olate Aranguiz, don Daniel
Mercado Rilling, jueces suplentes, y dofia Gloria Sepulveda Molina, jueza
titular.
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8.- CA Valdivia acoge recurso de amparo, y en consecuencia declara gue
el recurso _de nulidad deducido por la defensa, fue deducido dentro de
plazo, debiendo darle la tramitacién que corresponda. (CA Valdivia 19-01-
2018 N° amparo 3-2018)

Normas Asociadas: L20886 art 2 letra d); CPR art.19 n° 7y CPR art. 21
Tema: Principios de derecho penal; otras leyes especiales

Descriptores: recurso de amparo, recurso de nulidad

Magistrados: Juan Ignacio Correa; Carlos Gutierrez; Cecilia de Lourdes
Defensor: Pamela Gonzalez

Delito: abuso sexual

SINTESIS: “La defensa interpone recurso de amparo en contra de los
magistrados sefiores Ricardo Aravena Duran, German Olmedo Donoso y
Guillermo Olate Aranguiz, todos del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Valdivia, por las resoluciones que decidieron no dar lugar a los recursos de
nulidad y reposicion interpuestos, por lo que estima vulnerado el derecho
fundamental constitucional del articulo 19 N° 7 de la Constitucion Politica de la
Republica. (...) La defensa interpuso recurso de nulidad en tiempo y forma, el
cual fue remitido al poder judicial a través del sistema de interconexién
denominado SIGDP y por un error de origen aun desconocido, dicho recurso
fue remitido al Juzgado de Garantia de Valdivia, sin embargo, en la forma
estaba claramente dirigido al Tribunal de Juicio Oral de la ciudad de Valdivia,
indicando correctamente también el RIT y el RUC de la causa en dicho
Tribunal. (...)Que la recurrente Defensoria Penal Publica ha sostenido que
remitié correctamente a través el sistema de tramitacion digital el escrito de
recurso de nulidad, desconociendo donde se habria originado el envio de dicha
presentacion a un tribunal distinto del que correspondia. Los antecedentes asi
expuestos dan cuenta de un error no verificado en su origen, pues, como se ha
constatado, el recurso de nulidad ha sido dirigido correctamente en su
encabezado al Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia. Asi las cosas,
frente a un error de remisién cuya causa no se encuentra establecida, debe
estarse al principio de buena fe estatuido en el articulo 2 letra d) de la Ley N°
20.886 sobre Tramitacion Electrénica y, en consecuencia, considerar que el
recurso de nulidad fue presentado en tiempo y forma.” (Considerando primero y
tercero)
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Texto integro:

Valdivia, diecinueve de enero de dos mil dieciocho.

Vistos y teniendo presente:

Primero: Que la sefiora Pamela Gonzalez Vasquez, defensora penal publico,
domiciliada en General Montecinos 2802, Valdivia, en representacion de don
Armando Segundo Santibafiez Pacheco, cédula nacional de identidad N°
7.660.839-3, carpintero, domiciliado en Regidor Espinoza 749, de Valdivia,
deduce recurso de amparo en contra de los magistrados sefiores Ricardo
Aravena Duran, German Olmedo Donoso y Guillermo Olate Aranguiz, todos del
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, por las resoluciones dictadas el
4 de enero de 2018 y 9 de enero de 2018, quienes decidieron no dar lugar a los
recursos de nulidad y reposicion interpuestos, por lo que estima vulnerado el
derecho fundamental constitucional del articulo 19 N° 7 de la Constitucion
Politica de la Republica.

Expone que su representado Armando Santibafiez Pacheco, fue condenado
por el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia el 23 de diciembre de
2017, a una pena de 6 afios de presidio mayor en su grado maximo, mas
accesorias legales; que el 2 de enero de 2018, a las 22:45 horas, la defensa
interpuso recurso de nulidad en tiempo y forma, el cual fue remitido al poder
judicial a través del sistema de interconexiéon denominado SIGDP y por un error
de origen aun desconocido, dicho recurso fue remitido al Juzgado de Garantia
de Valdivia, sin embargo, en la forma estaba claramente dirigido al Tribunal de
Juicio Oral de la ciudad de Valdivia, indicando correctamente también el RIT y
el RUC de la causa en dicho Tribunal.

Agrega que Al percatarse el Juzgado de Garantia del error en la remision, a
través de correo electrénico de 3 de enero de 2018, remitio el Recurso de
Nulidad al Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, adjuntando un
pantallazo donde se consigna que fue recibido en el sistema informatico del
poder judicial el 2 de enero de 2018, a las 22:45 horas, esto es, dentro del
plazo legal de diez dias establecido por la ley. La Ministro de Fe del Juzgado
de Garantia incluso certifico la circunstancia de haberse recibido por error un
Recurso de Nulidad en la causa 5300-2016, RUC 1500936107-0, es decir,
mismo RUC del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal y mismo imputado:
Armando Segundo Santibafiez Pacheco. Frente a la remisién del recurso, el
Tribunal dicta la resolucion impugnada por este medio, donde indica: “En
conformidad a lo establecido en el articulo 372 del Cédigo Procesal Penal, no
ha lugar”’. Respecto de dicha resolucién, interpuso recurso de reposicion, el
cual también fue rechazado por el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal indicando
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gue como el recurso habia sido remitido al Tribunal de Garantia, y por lo tanto
recibido fuera de plazo en el Tribunal correspondiente, rechazaba también la
reposicion.

El agravio consiste en declarar inadmisible un recurso que fue remitido en
tiempo y forma a través del sistema de interconexion, correctamente dirigido al
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de la ciudad de Valdivia e individualizado
claramente con el RIT y RUC de dicho juzgado, y que por motivos de indole
desconocida, el sistema lo derivé al Juzgado de Garantia en vez del Tribunal
Oral, decision que vulnera el derecho constitucional a la libertad personal y
seguridad individual, establecido en el articulo 19 N° 7 de la Constitucién
Politica de la Republica, y cautelado por la accibn de amparo, del articulo 21
del mismo texto.

Segundo: En el informe respectivo los sefiores jueces son de parecer que el
recurso se interpuso ante tribunal incompetente, pues la oficina judicial virtual
cumple actualmente la misma finalidad que cumplia el mesén de atencion de
publico y es donde debe presentarse todo escrito y tal como ocurria
antiguamente con el meso6n de atencién; y si por error del abogado o
procurador se presentaba el escrito en tribunal diverso, no era posible tenerlo
por presentado ante el tribunal competente ni obligacién del tribunal receptor de
reconducirlo internamente ante aquél. Lo que pretende la recurrente es pasar
por alto un error y validarlo como correcto al decir que el error de presentacion
virtual se debié a una equivocacion de origen desconocido del sistema de
interconexidn, pues lo habria! enviado correctamente en tiempo y forma al
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal {TOP) de Valdivia, lo que genera dudas
dado que de acuerdo al sistema de interconexion el usuario tiene un doblé
control con el fin de verificar si el Tribunal destinatario del recurso es el
competente, etapas que resultan obligatorias y de responsabilidad del usuario,
en otras palabras la oficina judicial virtual entrega una serie de herramientas
que permiten al litigante comprobar la forma en que es ingresado y remitido un
escrito, obteniendo el pertinente certificado.

Tercero: Que la recurrente Defensoria Penal Publica ha sostenido que remitié
correctamente a través el sistema de tramitacion digital el escrito de recurso de
nulidad, desconociendo donde se habria originado el envio de dicha
presentacion a un tribunal distinto del que correspondia. Los antecedentes asi
expuestos dan cuenta de un error no verificado en su origen, pues, como se ha
constatado, el recurso de nulidad ha sido dirigido correctamente en su
encabezado al Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia.

Asi las cosas, frente a un error de remision cuya causa no se encuentra
establecida, debe estarse al principio de buena fe estatuido en el articulo 2 letra
d) de la Ley N° 20.886 sobre Tramitaciébn Electrénica y, en consecuencia,
considerar que el recurso de nulidad fue presentado en tiempo y forma.

Cuarto: Que, en mérito de lo asentado precedentemente, la resolucién
impugnada de amparo que declar6 extemporaneo el recurso de nulidad
deducido por el imputado, atenta contra la garantia consagrada en el articulo
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19 N° 7 de la Carta Fundamental, al privarlo de ejercer su derecho
constitucional al recurso procesal, lo que debe ser enmendado por esta via.

Por estos motivos y visto ademas lo dispuesto por el articulo 21 de la
Constitucion Politica de la Republica, se acoge el recurso de amparo
interpuesto en favor don Armando Segundo Santibafiez Pacheco, en contra de
los magistrados sefiores Ricardo Aravena Duran, German Olmedo Donoso y
Guillermo Olate Aranguiz, todos del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Valdivia y, en consecuencia, se declara que el recurso de nulidad deducido por
la defensora penal publico sefiora Pamela Gonzalez Vasquez, en contra de la
sentencia de veintitrés de diciembre de dos mil diecisiete, pronunciada por el
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, en causa RUC 1500936107-0,
fue deducido dentro de plazo, debiendo el referido tribunal darle la tramitacion
que en derecho corresponda.

Registrese y comuniquese.

Redaccion del Ministro Titular sefior Juan Ignacio Correa Rosado. N°Amparo-3-
2018.
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