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1. CA Valdivia acoge recurso _de apelacién _en contra resolucién _que
rechaza acceder _al procedimiento abreviado, la Corte estima que la
posibilidad de solicitar una pena inferior al imputado afecto _a una
agravante, es una facultad privativa del Ministerio Publico o del
guerellante. (CA Valdivia 26.10.17 Rol 652-2017)

Norma Asociada: ART 407 inc 4° CPP; ART 449 N°2 CP; ART 410 CPP

Tema: Procedimientos Especiales, Ley de Agenda corta;
Descriptores: Procedimiento Abreviado.

Magistrados: Juan Ignacio Correa Rosado, Carlos Ivan Gutierrez Zavala,
Marcia del Carmen Undurraga Jensen.

Defensor: Pamela Gonzalez Vasquez
Delito: Robo en lugar destinado a la habitacién

SINTESIS: Defensa en contra de la resolucion de fecha 13.09.17, (1) por medio
del cual se rechazo6 por parte del tribunal el procedimiento abreviado respecto
del imputado. Indica que si bien el criterio del tribunal no es acorde a lo
planteado por el Ministerio Publico, puede hacer uso de dicho criterio y aplicarlo
en la dictacion de la sentencia modificando asi lo que estime acorde a la
normativa vigente, pero la no concesion del procedimiento solicitado no
subsana dicha situacion, sino que provoca un agravio a su representado, quien
estaba de acuerdo a someterse a un procedimiento abreviado. Ante esto, la
Corte sefiala que el articulo 407 del Codigo Procesal Penal y en especial lo
dispuesto en el inciso cuarto, aparece claramente que la posibilidad de solicitar
una pena inferior a la que corresponderia al imputado teniendo en cuenta que
le afecta una agravante de responsabilidad penal es una facultad privativa del
Ministerio Pablico o del querellante si lo hubiera. De este modo el Tribunal a
quo debié acceder a la realizaciébn del juicio abreviado. (Considerando
segundo)


https://decisia.lexum.com/dppc/ca/es/item/308737/index.do?r=AAAAAQAINjUyLTIwMTcB
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https://decisia.lexum.com/dppc/ca/es/item/308737/index.do?r=AAAAAQAINjUyLTIwMTcB

Texto Inteqgro

Valdivia, veintiséis de octubre de dos mil diecisiete.
VISTOS:

Primero: Que comparecio en estrados, la abogada dofia Pamela
Gonzalez Vasquez, defensora penal publica por el imputado don Alex Rodrigo
Miranda Urrutia, en autos RIT 528-2017 seguidos por el delito de robo en lugar
destinado a la habitacion, quien apelé de la resolucion de fecha 13 de
Septiembre de 2017, por medio de la cual se rechaz6 por parte del tribunal el
procedimiento abreviado respecto de su representado, causandole asi un
agravio a su defendido toda vez que hace imposible su prosecucion por este
medio, imposibilitando a su representado poner término a esta causa mediante
este procedimiento. Sefiala ademas que la resolucion apelada resulta
agraviante a los derechos del Miranda Urrutia, desde que el procedimiento
rechazado, conlleva la ventaja para el justiciable a no ser condenado a una
pena superior a la ofrecida por la Fiscalia, en este caso cinco afios y un dia de
presidio mayor en su grado minimo.

Sefiala que en audiencia de fecha 13 de septiembre de 2017 el
Ministerio Publico ofrecié una pena rebajada a su representado para que sea
resuelto en Procedimiento Abreviado, tras reunirse los requisitos exigidos por la
ley, considerando que le afecta la agravante de responsabilidad penal
consagrada en el articulo 12 N°16 del Cddigo Penal, esto es, reincidencia
especifica, en virtud del articulo 407 inciso 4° del Cédigo Procesal Penal en
relacion al articulo 449 N°2 del Cddigo Penal, ofrece la pena de cinco afios y un
dia de presidio mayor en su grado minimo. Al respecto el sentenciador
establecié que tratdndose de un delito regulado en la Ley de Agenda corta en
relacion al articulo 440 la pena en abstracto es de un grado (presidio mayor en
su grado minimo) y la agravante solo impide aplicar el minimum, no asi la
rebaja de un grado en la pena, por lo que de acuerdo al criterio del tribunal la
pena ofrecida por parte del Ministerio Publico no es correcta.

Agrega que en la misma audiencia sefial6 compartir el criterio del
Ministerio Publico, en cuanto a que su representado manifiesta su aceptacion
ante un procedimiento abreviado.

El tribunal al estimar que las penas ofrecidas por el Ministerio Publico, no
se ajustan a la normativa vigente rechaza continuar la causa bajo las reglas del
Procedimiento Abreviado, lo que deriva en el agravio denunciado, toda vez que
se rechaza la posibilidad de optar a una pena mas baja. Indica que si bien el
criterio del tribunal no es acorde a lo planteado por el Ministerio Publico, puede
hacer uso de dicho criterio y aplicarlo en la dictacion de la sentencia
modificando asi lo que estime acorde a la normativa vigente, pero la no
concesion del procedimiento solicitado no subsana dicha situacion, sino que
provoca un agravio a su representado, quien estaba de acuerdo a someterse a
un procedimiento abreviado.

Segundo: Que como lo ha resuelto esta Corte anteriormente, el articulo
407 del Codigo Procesal Penal y en especial lo dispuesto en el inciso cuarto,
aparece claramente que la posibilidad de solicitar una pena inferior a la que
corresponderia al imputado teniendo en cuenta que le afecta una agravante de
responsabilidad penal es una facultad privativa del Ministerio Publico o del



querellante si lo hubiera. De este modo el Tribunal a quo debié acceder a la
realizacion del juicio abreviado.

Y visto ademas lo dispuesto en los articulos 449 numeral 2 del Cédigo
Penal y 410 del Cédigo Procesal Penal, se declara que:

Se REVOCA la resolucién apelada de trece de septiembre de dos mil
diecisiete, dictada en causa RIT 0-528-2017, RUC 1700151239-0 y, en su
lugar, se dispone que el juzgador que correspondiere debera realizar una
nueva audiencia de juicio abreviado.

Comuniquese.

Redactada por la Ministra Sra. Marcia Undurraga Jensen. Rol 652 —
2017 REF



2. Corte rechaza recurso de nulidad deducido por la defensa, toda vez que
la sentencia no_incurrié_en infraccion de ley por no estimar las
circunstancias _atenuantes de responsabilidad aplicandose la_ pena
conforme a derecho. (CA Valdivia 24.10.17 ROL 86-2017)

Norma asociada: CPP ART 373 letra b); CP ART. 11 N 1; CP ART. 10 N 4; CP
ART. 11 N°7; CP ART. 11 N 8.

Tema: Recursos; Modificatorias de responsabilidad: Delitos contra la vida.

Descriptores: Recurso de nulidad; Errénea aplicacion del derecho;
Circunstancias Atenuantes de Responsabilidad.

Magistrados: Gloria Edith del Carmen Hidalgo Alvarez; Juan Carlos Vidal
Etcheberry.

Defensor: Oscar Soto.
Delito: Homicidio Simple.

SINTESIS: La Corte de Apelaciones de Valdivia rechaza recurso de nulidad
deducido por la defensa en contra de sentencia del Tribunal Oral en lo Penal de
Valdivia. La Corte basa su decision en los siguientes argumentos: (1) Respecto
a la circunstancia atenuante del articulo 11 N° 1 del CP establece: (a) La
prueba rendida por el Ministerio Publico (...) deja de manifiesto que fue el
imputado quién sin previa conversacion agredid con un arma blanca a la
victima. (b) También se destaco la diferencia fisica de ambos intervinientes de
hecho existiendo una notoria mayor envergadura fisica a favor del imputado. Al
efecto, La doctrina ha establecido que “Si no hay agresion ilegitima no puede
haber legitima defensa, ni completa ni incompleta; no como eximente, ni como
atenuante” (Alfredo Etcheberry, “Derecho penal Tomo Il. Edit. Gabriela mistral,
pag. 13). (2) En cuanto a la circunstancia del articulo 11 N° 7 CP establece: (a)
En este caso (...), tratandose de un delito de homicidio, la reparacion misma
del dafio no resulta viable si para ello solo ha sido depositada sumas de dinero
trascurrido mas de un afio de cometido el hecho y en fechas ya cercanas al
juicio mismo. La circunstancia de sefalar el imputado en la audiencia si habia
un familiar presente y pedir disculpas y manifestar arrepentimiento en caso
alguno puede configurar este animo reparativo y mucho menos el “celo” que
exige la ley, que consiste en una rigurosidad del acto que permita aminorar las
consecuencias perniciosos del perjuicio que provoco el ilicito penal. (3) En
cuanto a la circunstancia atenuante del articulo 11 N° 8 CP: (a) Que, la
disposicion en analisis requiere como primera conducta del imputado, que se
haya presentado a la justicia pudiendo eludirla y, haciéndolo, exprese dos
actitudes copulativas: denunciarse y confesar el delito.
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Texto Inteqgro

Valdivia, veinticuatro de octubre de dos mil diecisiete.
VISTOS:

Y se tiene presente ademas, Comparecen los apoderados del condenado
Pedro Luis Paillan Alba, quienes deducen Recurso de Nulidad en causa RUC
N° 2500492952-4, RIT N° 86-2017, en contra de la sentencia dictada con fecha
28 de Agosto del 2017 por la Segunda Sala del Tribunal Oral en lo Penal de
Valdivia, que condené al acusado a la pena de 10 afios y un dia de presidio
mayor en su grado medio mas accesorias, en calidad de autor del delito de
homicidio simple. Invocan como causal del recurso, el articulo 373 letra b) del
Caodigo Procesal Penal. Exponen los recurrentes en primer lugar los
antecedentes del recurso y relata los hechos de la acusacion formulada por el
Ministerio Publico, segun los cuales su representado dio muerte a la victima
Osvaldo Ramon Contreras Chavez en la feria San Luis de Valdivia, cuya
calificacién juridica fue homicidio establecido y sancionado en el articulo 391 N°
2 del Codigo Penal en grado de consumado correspondiéndole la calidad de
autor, concurriendo en su favor una circunstancia atenuante del articulo 11 N° 6
del Cdédigo Penal y ninguna circunstancia agravante. Desarrollan la causal del
recurso que consiste en la infraccion por incurrir la sentencia en una erronea
aplicacion del derecho, por vulneracion de las normas contempladas en los
articulos 10 N° 4°; 11° N° 6°, 7°, 8°; 15y 68 del Codigo Penal y articulos 297 y
340 del Cdédigo Procesal Penal, lo que se produce al no considerarse las
minorantes de responsabilidad del articulo 11 N° 1 del Codigo Penal con
respecto a lo prevenido en el articulo 10 N° 4°, 11 N° 8 pudiendo eludir la
accion de la justicia se entreg6 voluntariamente y 11 N° 7°, por reparacion
celosa del mal causado. Refiriéndose en primer lugar a la atenuante del articulo
11 N° 1° con relacion al articulo 10 N° 4 del Codigo Penal, denominada
eximente incompleta, expresan que puede aplicarse la legitima defensa
incompleta cuando la racionalidad del medio empleado o la falta de
provocacién por parte del defensor no se presenten y citan al autor Mario
Garrido Montt quién ha analizado esta eximente en tal sentido. Agregan que la
dinamica de reconstitucion de los hechos efectuada por el sentenciador no deja
satisfecho el estandar de duda razonable, al no existir un argumento que dé
cuenta porque el imputado tiene una equimosis, herida compatible con la
version de haber quitado el cuchillo al agresor, lo que esta conteste con las
versiones de los funcionarios policiales y las lesiones atribuibles en la
constatacion de lesiones acreditadas. La segunda circunstancia atenuante no
reconocida fue la del articulo 11 N° 7 del Codigo Penal respecto de la cual los
recurrentes se refieren a la concurrencia de 3 requisitos de hecho que el
sentenciador supone, y que consiste en que se procure la reparacion y sea
hecha personalmente por el enjuiciado, obrandose con celo, a lo cual la
sentencia estimé “dudoso” que la simple consignacion monetaria resulte
idénea, lo que los recurrentes rebaten al no exigir la norma que el celo aluda a
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alguna cuantia sino mas bien un animo activo que dé cuenta de un impulso
intimo dirigido a atenuar los efectos del delito, agregando que su representado
pidio disculpas a los familiares. La tercera circunstancia atenuante invocada por
los recurrentes y no considerada por el sentenciador es la del articulo 11 N° 8
del Cddigo Penal, referidas al comportamiento del sujeto activo posterior al
hecho y para ello haya tenido el agente una alternativa de fugarse o de
ocultarse, lo que no ocurre por la comparecencia del acusado ante una
Comisaria sin que hubiere una orden judicial previa, entregando su version de
los hechos lo que no pudo corroborarse por el fallecimiento de su agresor/
victima. Expresa a continuacion los recurrentes que al no considerarse las
minorantes de responsabilidad invocadas por el sentenciador, la pena y la
calificacion juridica es de presidio mayor en su grado medio al ser considerada
solo una atenuante y ninguna agravante, quedando esta en el minimo del
grado, por no considerarse las atenuantes antes alegadas, correspondiendo en
caso contrario sea la pena de presido menor en su grado maximo. Expresan
finalmente que el error de derecho influyd sustancialmente en lo dispositivo del
fallo ocasionando perjuicios a su representado. Concluyen su recurso
solicitando se remitan los antecedentes a esta Corte a objeto se acoja la causal
indicada, anulandose la sentencia recurrida, dictandose la de reemplazo que
reconozca las circunstancias atenuantes invocadas, invalidando la sentencia y
declarando la errénea aplicacion del derecho, dictandose la de reemplazo que
reconozca las 3 circunstancias atenuantes.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, la sentencia recurrida condend a Pedro Luis Paillan Alba a
sufrir la pena de 10 afios y un dia, mas accesorias, por su calidad de autor en
conformidad con lo dispuesto en el articulo.0 15 N° 1 del Cédigo Penal, del
delito de homicidio simple en grado de consumado cometido en la persona de
Osvaldo Ramén Contreras Chavez, previsto y sancionado en el articulo 391 N°
2 del Codigo Penal, hecho acaecido el 23 de Mayo de 2015, alrededor de las
13: 15 horas, al interior de la Feria Libre ubicada en la Poblacién San Luis de
esta ciudad. Para arribar a la decisibn condenatoria, la sentencia en el
considerando décimo tuvo por acreditado mas alla de toda duda razonable el
delito de homicidio, producto de la agresion del ofensor a la victima que ocurrié
en dos ocasiones de acuerdo con la version de los testigos presenciales,
quienes relataron la dinamica de los hechos en forma l6gicamente
concatenadas y entrelazadas, que reuni6 los estandares requeridos para dar
por establecida de acuerdo con las reglas de la sana critica los hechos de la
acusacion fiscal.

SEGUNDO: Que, los recurrentes invocaron la causal de nulidad del articulo
378 letra b) del Cddigo Procesal Penal, por estimar que la sentencia incurrio en
infraccion de ley, al no considerar las circunstancia atenuantes del articulo 11°
nameros 1°, 7° y 8° del Cédigo Penal, esto es, la eximente incompleta, la
reparacion del mal causado y la conducta posterior a los hechos de su
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representado, que fueron desestimadas por el sentenciador, determinado en
definitiva la aplicada sin considerar estas circunstancias.. 1.- En cuanto a la
circunstancia atenuante del articulo 11 N° 1° del Codigo Penal: TERCERO:
Que, los recurrentes invocan la denominada eximente incompleta, alegando
legitima defensa del imputado, argumentando que este fue objeto de una
agresion previa por la victima, quién pretendié agredirlo con un cuchillo
logrando arrebatérselo y con la misma arma le propiné lesiones que tuvo como
resultado la muerte del occiso. Para la procedencia de esta minorante de
responsabilidad, se debe considerar previamente que no pudo concurrir la
eximente de responsabilidad del articulo 10 N° 4 del Codigo Penal, es decir, la
legitima defensa, por faltar el elemento de la racionalidad del medio empleado
por el imputado o por falta de provocacion, para que se rednan los demas
requisitos que haga admisible la atenuante indicada. Los recurrentes pretenden
demostrar la agresion previa de la que fue objeto su representado, por las
lesiones de este en su mano por haber arrebatado el cuchillo a la victima.
CUARTO: Que, la prueba rendida por el Ministerio Publico, en especial de los
testigos presenciales del hecho, consignadas extensamente en el considerando
séptimo del fallo recurrido, dejo de manifiesto que fue el imputado quién sin
previa conversacion agredié con un arma blanca a la victima, el que pudo
incorporarse después del primer ataque pretendo huir de su agresor, quién
extrayendo un segundo cuchillo de sus ropas le dio alcance para propinarle
nuevamente numerosas golpes con el arma. También se destaco la diferencia
fisica de ambos intervienes del hecho, existiendo una notoria mayor
envergadura fisica a favor del imputado. Al efecto, La doctrina ha establecido
que “Si no hay agresion ilegitima no puede haber legitima defensa, ni completa
ni incompleta; no como eximente, ni como atenuante” (Alfredo Etcheberry,
“Derecho penal Tomo Il. Edit. Gabriela mistral, pag. 13). En consecuencia, no
se relne ningun elemento de aquellos que conforman la atenuante de
responsabilidad atendida la dinamica de los hechos, considerando la conducta
pasiva de la victima y el rol activo del imputado en el origen y resultado de la
agresion y sus consecuencias, con lo cual, no resultd procedente acoger la
circunstancia atenuante alegada por los recurrentes, 2.- En cuanto a la
circunstancia atenuante del articulo 11 N° 7° del Cédigo Penal: QUINTO: Que,
en relacién con la circunstancia atenuante del articulo 11° N° 7 del Cédigo
Penal solicitada por la defensa del imputado, esto es, “Si ha procurado con celo
reparar el mal causado o impedir sus ulteriores perniciosas consecuencias”, la
sentencia no accedié por estimar de acuerdo con el razonamiento expuesto en
el considerando décimo tercero, que por la naturaleza del delito y sus
permanentes consecuencias, aparece dudoso que simples consignaciones
monetarias resulten idoneas para el efecto invocado por la defensa,
considerando asimismo que la norma impone un despliegue personal del autor
del delito en cuanto a la exigencia del “celo”, pues este requisito alude a una
actitud de diligencia, espontaneidad y cuidado, pero en este caso el imputado
recién en las postrimerias del juicio se limit6 a sefalar que si habia algun
familiar de la victima presente en la audiencia para pedir disculpas sefalando

13



estar arrepentido, lo cual no fue admitido por los sentenciadores. Conforme a
dicho razonamiento no se acogio la atenuante. SEXTO: Que, Que, el
recurrente fundamento la aplicacion en la atenuante del N° 11 N° 7° del Cdédigo
Penal. Respecto de los dineros depositados, y sin perjuicio de la cuantia de
esta lo relevante a considerar es si hubo un intento celoso, es decir, si tuvo el
imputado una intencién real de reparar el mal causado. En este caso y tal como
fue razonado, tratandose de un delito de homicidio, la reparacion misma del
dafio no resulta viable si para ello solo ha sido depositada sumas de dinero
trascurrido mas de un afilo de cometido el hecho y en fechas ya cercanas al
juicio mismo. La circunstancia de sefalar el imputado en la audiencia si habia
un familiar presente y pedir disculpas y manifestar arrepentimiento en caso
alguno puede configurar este animo reparativo y mucho menos el “celo” que
exige la ley, que consiste en una rigurosidad del acto que permita aminorar las
consecuencias perniciosos del perjuicio que provocé el ilicito penal. En este
contexto del alcance de la norma y del propésito meramente utilitario a la
configuracion de una atenuante que tuvo la consignacion de dinero, resulté
ajustado a derecho el razonamiento del sentenciador al estimar que la finalidad
de la consignacion, considerado la extension del mal que produce una muerte,
no fue otra que pretender configurar la atenuante para obtener una rebaja en la
pena 3.- En cuanto a la circunstancia atenuante del articulo 11 N° 8° del
Cédigo Penal: SEPTIMO: Que, se configura esta atenuante en favor del
imputado “Si pudiendo eludir la accion de la justicia por medio de la fuga u
ocultandose, se ha denunciado y confesado el delito”. Los recurrentes invocan
la causal basdndose en la circunstancia que el imputado tras cometer el hecho,
concurrié de inmediato a una Comisaria para dar un relato de su version sin
que haya investigacion previa, pudiendo fugarse u ocultarse. La sentencia
desestimé la atenuante por cuanto el imputado concurrio ante Carabineros
portando un cuchillo, relatando haber sido victima de un robo con intimidacion
por parte de la victima a quien tras arrebatarle el arma procedi6 con la misma a
defenderse. Asimismo, el imputado fue detenido en el Hospital donde fue
conducido para ser atendido, lugar en el que ya estaba en estado moribundo la
victima, habiéndose previamente desplegado el operativo policial por la
denuncia inmediata de los hechos ocurridos en la feria. OCTAVO: Que, la
disposicion en analisis requiere como primera conducta del imputado, que se
haya presentado a la justicia pudiendo eludirla y, haciéndolo, exprese dos
actitudes copulativas: denunciarse y confesar el delito. En este caso en
concreto, se requeria que su presencia en Carabineros tras ocurrido el hecho,
haya sido para confesar haber agredido a la victima. Por el contrario, relatd
haber sido victima de un robo con intimidacion. En el considerando séptimo se
consigné en primer lugar la declaracion del Sargento 1° Guillermo Hernan
GoOmez Estay, quién relatd que se inicid la investigacion respectiva de
inmediato tras ocurrido el hecho, y que fue ante él que declar6 el imputado en
el servicio de urgencia, entregando esta version evasiva, que no tuvo el
propésito de confesar el delito. En consecuencia, no se redanen ninguno de los
dos requisitos de esta circunstancia atenuante, por cuanto el imputado no se

14



denuncid ni confeso el delito. Mas aun, cuando concurrié a Carabineros ya era
objeto de una busqueda al ser sindicado por los testigos de la agresion como el
autor esta. En consecuencia, el razonamiento del tribunal se ajusto al sentido y
alcance de la disposicion en analisis, al rechazar la circunstancia atenuante
alegada por la defensa. NOVENO: Que, en consecuencia y segun lo razonado,
la sentencia no incurri6 en infraccion de ley al rechazar las circunstancias
atenuantes de responsabilidad invocadas por los recurrentes, aplicandose la
pena conforme a derecho de acuerdo con las disposiciones legales citadas en
los considerandos precedentes. Por éstas consideraciones, disposiciones
legales citadas y lo dispuesto en los articulos 372 y 384 del Codigo Procesal
Penal, se declara que se RECHAZA el recurso de nulidad interpuesto por la
defensa del imputado Pedro Luis Paillan Alba, en contra de la sentencia de
autos de fecha veintiocho de Agosto de dos mil diecisiete, dictada por la
Segunda Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia.

Registrese y comuniquese.
Redactada por el Abogado Integrante Sr. Juan Carlos Vidal Etcheverry.
N° Reforma procesal penal-617-2017.

No firma el Ministro Interino Sr. Fernando Ledn Ramirez, no obstante haber
concurrido a la vista de la causa y acuerdo del fallo por haber cesado en sus
funciones.

Pronunciado por la Segunda Sala de la C.A. de Valdivia integrada por Fiscal
Judicial Gloria Edith Hidalgo A. y Abogado Integrante Juan Carlos Vidal E.
Valdivia, veinticuatro de octubre de dos mil diecisiete.
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3._Acoge recurso _de nulidad en causa de abuso sexual y violacidon
reiterados por erronea ponderacion de la prueba, en especial, por errénea
valoracion de un metaperitaje presentado por la defensa. (CA de Valdivia
24.10.2017 Rol 621-2017)

Norma Asociada: CPP ART.374 e); CPP ART. 342 c); CPP 297; CP ART.
362; CP ART.366 bis

Tema: Principios y garantias del sistema procesal penal en el CPP; Prueba
Descriptores: Valoracion de la prueba; Fundamentacion; Abuso sexual
Magistrados: Juan Ignacio Correa Rosado; Marcia Undurraga Jensen
Defensor: Mauricio Obreque

Delito: Abuso sexual de menor de 14 afios, violacion de menor de 14 afos

SINTESIS: CA de Valdivia acoge recurso de nulidad deducido por la defensa
en contra de sentencia condenatoria por el delito de abuso sexual reiterado de
menor de 14 afos, por infraccién de las reglas de valoracion de la prueba. El
principal argumento aducido por la Corte es: (1) Que si lo pretendido en juicio
consiste en otorgarle credibilidad a la version de una de las partes en
desmedro de la otra, por las especiales circunstancias que rodean el ilicito sub
lite, mas aun cuando no se cuenta con otros medios de prueba cientificos, debe
haber un especial cuidado en valorar las pruebas contradictorias
correlacionadas. (2) Que los vicios que se han expuesto, a saber, los errores
de argumentacién al valorar el peritaje... se ha ponderado un informe
metapericial en infraccion de las reglas de la sana critica, en cuanto se han
infringido la reglas de la experiencia al darle la calidad de estudio sesgado sin
fundamento idéneo en su ponderacion. Situacion que es suficiente para dar por
establecido que se ha cometido el yerro denunciado por la defensa.
(Considerandos 11y 13)
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Texto Inteqgro

Valdivia, veinticuatro de octubre de dos mil diecisiete.

VISTOS: Se llevd a efecto la audiencia para conocer del recurso de nulidad
interpuesto por don Mauricio Obreque Pardo, Abogado defensor, por su
representado N.C.O.M, en causa RUC 1600118262-9, RIT 117-2017, en contra
de la sentencia de 7 de agosto de 2017, dictada por la Segunda Sala del
Tribunal del Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, integrada por los jueces don
Daniel Mercado RIilling, dofia Alicia Faundez Valenzuela y dofia Gloria
Sepulveda Molina, que lo condend a sufrir la pena de 7 afios de presidio mayor
en su grado minimo, a las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para
cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta
para profesiones titulares mientras dure la condena y las costas del
procedimiento, en su calidad de autor del delito consumado y reiterado de
abuso sexual de menor de catorce afios y del delito consumado y reiterado de
violacion de menor de catorce afios. Funda el recurso en la causal en el
articulo 374 letra e) en relacién a los articulos 342 letra c) y articulo 297 del
Caodigo Procesal Penal, en cuanto el legislador ha impuesto, en el articulo 342
letra €), al juzgador la obligacion de sefalar en la sentencia “c) la exposicion
clara, l6gica y completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se
dieren por probados, fueren ellos favorables o desfavorables al acusado, y de
la valoracién de los medios de prueba que fundamentaren dichas conclusiones
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 297”. En relaciéon a lo anterior, el
legislador ha establecido un sistema de valoracion libre de la prueba indicando
en el articulo 297 del Codigo Procesal Penal por el que “...Los tribunales
apreciaran la prueba con libertad, pero no podran contradecir los principios de
la l6gica, las maximas de la experiencia y los conocimientos cientificamente
afianzados. El tribunal debera hacerse cargo en su fundamentacion de toda la
prueba producida, incluso de aquélla que hubiere desestimado, indicando en tal
caso las razones que hubiere tenido en cuenta para hacerlo. La valoracién de
la prueba en la sentencia requerira el sefialamiento del o de los medios de
prueba mediante los cuales se dieren por acreditados cada uno de los hechos y
circunstancias que se dieren por probados. Esta fundamentacion debera
permitir la reproduccion del razonamiento utilizado para alcanzar las
conclusiones a que llegare la sentencia.” Agrega que se produce una infraccion
a los principios de la logica, y maximas de la experiencia, dandose ademas por
conocimientos cientificamente afianzados a aquellos que no lo son, en la
fundamentacién de la sentencia. Al respecto sefiala que el tribunal comete una
infraccion al transcribir las declaraciones que los testigos realizaron durante el
juicio oral a la sentencia, omitiendo parrafos completos de sus declaraciones,
las que contienen diversos detalles que, considerados en conjunto con el resto
de la prueba rendida, exigen un analisis o ponderacién razonada por parte del
tribunal. Ademas el tribunal infringe el principio de no contradiccién al aseverar
qgue la declaracién de la victima es un testimonio reconstruido l6gicamente y
MAas consistente y congruente con la prueba de cargo, lo que estima errado,
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pues de la sola lectura de las declaraciones de la denunciante y de los demas
testigos indican claras contradicciones entre ellas. En cuanto a la infraccion de
las Maximas de la experiencia y debido proceso, indica que la investigacion
que desarroll6 la policia de investigaciones fue deficitaria al no dar respuesta
simples preguntas que surgen de la propia experiencia comdn y general,
puesto que la Unica prueba presentada por el Ministerio Publico en este punto
fue la declaracién de la detective Yennifer Lineros Putz, de la brigada de delitos
sexuales, quien realizdé una serie de diligencias de investigacion destinadas a
corroborar el relato de la victima, pero solo consigno la réplica de este relato en
la declaracion de los otros testigos. Respecto al deber de razonamiento y
fundamentacion como garantia del debido proceso, sefiala que son parte
esencial del mismo no solo los principios sobre los cuales se cimenta:
Publicidad, oralidad, contradictoriedad, inmediacién, etc., sino que ademas, es
imprescindible que el tribunal traduzca toda la informacion producida durante el
juicio oral en una sentencia debidamente fundamentada y, en este sentido,
estima que ella no cumple este rol de garantia de fundamentacién que el
debido proceso requiere tanto en su faz técnica procesal, como en su faz
publica, pues no se basta a si misma para justificar la aplicacion de una
condena a un individuo sin que surjan una serie de inquietudes razonablemente
justificadas que no permiten reproducir su contenido de forma légica y
coherente, considerando que la pobreza probatoria no permite reproducir
coherentemente y sin lugar a dudas los hechos materia de la acusaciéon. En
este sentido agrega que la conviccion mas alld de toda duda razonable,
exigencia impuesta por el legislador en el articulo 340 del Cédigo Procesal
Penal, se ha definido como el mas alto nivel de prueba requerida para ganar un
caso, necesario para llegar a un veredicto de culpabilidad en un caso criminal.
En cuanto a la infraccibn de los conocimientos cientificamente afianzados,
seflala que este es uno de los puntos mas controversiales de la sentencia,
pues la declaracion de los peritos aportados por la defensa fue desestimada
infundadamente. OIDOS Y CONSIDERANDO Primero: Que como lo ha
ordenada la Excma. Corte Suprema, corresponde conocer del recurso de
nulidad sub lite en cuanto se han alegado por la recurrente deficiencias en el
cumplimiento de los requisitos previstos en el articulo 342 letras a), d) o e) del
Caodigo Procesal Penal. Segundo: Que a mayor claridad el recurrente sefiala
como la causal de nulidad a aquella contenida en el articulo 374 letra e), en
relacion a los articulos 342 letra c) y articulo 297 del Cédigo Procesal Penal,
esto es, la obligacion de sefialar en la sentencia la exposicion clara, l6gica y
completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se dieren por
probados, fueren ellos favorables o desfavorables al acusado y de la valoracion
de los medios de pruebas que fundamentaron dichas conclusiones de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 297. La parte recurrente, en sintesis, sefiala que
el tribunal comete una infraccion al transcribir las declaraciones que los testigos
realizaron durante el juicio oral a la sentencia, omitiendo péarrafos completos de
sus declaraciones, las que contienen diversos detalles que, considerados en su
conjunto con el resto de la prueba rendida exigen un andlisis o ponderacién
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razonada por parte del tribunal. Las omisiones las refiere a las declaraciones
de Astrid Fernandez Méndez, en cuanto a las referencias de fechas y lugares
donde vivieron, de la propia victima, de Tamara Busquetes Puschel. En el caso
de la Sra. Busquets, se habrian omitido referencia al bullyng que sufrio la
victima en el colegio. Lo propio habria ocurrido con el testimonio de la Sra.
Lineros en cuanto la investigadora no pudo determinar que la victima y su
madre vivieron un Osorno, ni el tiempo en que eso ocurrié. En el caso de la
testigo Sra. Ruiz Moscoso, sefiala el recurrente que es distinta a la que se
transcribe por el tribunal en el fallo. En cuanto al peritaje realizado por la Sra.
Marcuran, sostiene que se han infringido las reglas que informan los
conocimientos cientificamente afianzados y en el caso del perito criminalistico
Sr. Wolsdasky se habria desestimado infundadamente su valor probatorio.
Cuestiones generales: Tercero: Que estamos ante un recurso de nulidad
acerca del cual la Corte Interamericana de Derechos Humanos dejo
consignado que si bien no estuvo en condiciones de concluir que la causal del
articulo 374, letra e) del Codigo Procesal Penal no cumpla “con el estandar del
recurso eficaz” que consagra la respectiva Convencion, puso el acento en que
“la interpretacion que los tribunales internos realicen de la referida causal, debe
asegurar” el derecho a recurrir de fallo, asumiendo que ello ha de ser expresion
de la necesidad de propiciar la “revision integral” del mismo. En semejante
orden de ideas, expresé también que “la simple descripcion de los argumentos
ofrecidos por el tribunal inferior, sin que el tribunal superior que resuelve el
recurso exponga un razonamiento propio que soporte légicamente la parte
resolutiva de su decision, implica que éste no cumple con el requisito de
eficacia del recurso protegido por el articulo 8.2.h de la Convencion...”,
acotando que la revisidbn no se agota en un puro analisis de la “coherencia
interna de la sentencia”. Por otro lado, ante la proclamacién de que no seria
posible revisar los hechos fijjados en un fallo, porque tal proceder
comprometeria el principio de inmediacion y que se desnaturalizaria el recurso
de nulidad, sentencié que ese derrotero significa, con total claridad, que la
Corte “no realizé un examen integral de la decisidn recurrida, ya que no analizo
todas las cuestiones facticas, probatorias y juridicas impugnadas, en que se
basaba la sentencia condenatoria’(“Caso Norin Catriman y Otros con Chile”,
sentencia de 29 de mayo de 2014, capitulo VII, consideraciones juridicas,
parrafos 274, 279, 280 y 287); a.- Consecuentemente, la motivaciéon de la
sentencia es una de las maneras que franquea el ordenamiento juridico para
fiscalizar la aplicacion de esa norma de principio —el derecho a la presuncion de
inocencia— por la via de verificar la observancia de la “razon suficiente” y la
necesidad de que exista en el fallo —en el sentido que exige la logica— el
‘razonamiento” a que alude la parte final del dltimo inciso del articulo 297 del
Caodigo Procesal Penal, esto es, el que se utiliza para alcanzar las conclusiones
expresadas en la sentencia, o sea, que los supuestos de los que se parte
conduzcan efectivamente a tales conclusiones. De ahi que, sea dable exigir
gue se justifigue cémo y por qué se ha descartado la duda y de qué manera las
pruebas “solo” otorgan fundamento a dicha decision, al punto que debia ser la
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derivacidon légica y necesaria de las mismas; y b.- De otra parte, resulta
pertinente afiadir que la inmediacion no puede constituir —de suyo— un
impedimento para apartar al tribunal de nulidad de su deber de control, por
diversas razones. En primer término, porque la inmediacion es una técnica para
la produccion de la prueba y para la adquisicion de conocimiento, técnica que —
apreciada en su justa dimension— no debiera incidir en la formacién del
convencimiento en los casos que se opta por el sistema de sana critica, desde
que ella comporta una valoracién racional de la prueba, vale decir, fincada en
razones, no en sentimientos, sensaciones, impresiones ni intuiciones.
Engarzado con ello, debe agregarse —en segundo término— que lo revisado por
este tribunal son esas razones, de modo que tampoco se compromete la
inmediacion, de momento que no se renueva la valoracion de la prueba -que no
se ha visto ni oido-, sino que se examinan los motivos de esa valoracion y sus
conclusiones; y, luego, porque no se dicta sentencia de reemplazo ya que, de
existir un vicio, error o defecto, lo que debe disponerse es la invalidacion del
fallo. Finalmente, si la inmediacién tuviera el alcance que se sugiere, entonces
el recurso no cumpliria con el estandar de efectividad que impone la presuncién
de inocencia, transformandola en un derecho meramente programatico, un
derecho sin accién; Cuarto: Que con todo lo expuesto y ademas lo dice la
sentencia en examen, no es exagerado apuntar que uno de los escenarios mas
dificultosos para el juicio de hecho se presenta en los delitos de abuso sexual,
porque suele ser frecuente que la victima se erige en la Unica prueba de cargo
de la que se dispone para derrotar la presuncion de inocencia. Es muy
conocido que ese tipo de sucesos estdn generalmente asociados a un
componente de clandestinidad y de ausencia de testigos “directos” o
“presenciales”. Para estas situaciones cuando la incriminacion atribuida al
imputado se edifica desde un dato probatorio nuclear -en la especie el que
fluye del testimonio de la victima, puesto que los restantes elementos de juicio
revisten una entidad secundaria o de corroboracién indirecta-, “el escrutinio de
tal prueba ‘de cargo’ ha de ser especialmente exigente, precisamente por su
naturaleza medular”. De ahi que en el derecho comparado (sentencias del
Tribunal Supremo espafol) se hayan desarrollado pardmetros o reglas de
experiencia para esta clase de delitos tales como la credibilidad subjetiva
(ausencia de moviles espurios), verosimilitud del relato (corroboraciones
periféricas que avalen el relato) y la persistencia en la incriminacién, criterios a
los que parecen adscribir las sentenciadoras, a la luz de lo razonado en su
fallo; Cuestiones particulares. Quinto: Que coherente con lo ya expuesto, el
caso que nos ocupa se identifica mas que nada con un juicio de credibilidad. Al
existir dos versiones contrapuestas, asi la base fundamental para reconstruir lo
verdaderamente ocurrido esta asentado en los dichos de la victima y la version
de la perito que evalu6 la credibilidad del relato de aquella y del dafio asociado
a un evento abusivo. Mas aun si en el caso no existe pericia médico
sexolégica. Sexto: Que en concordancia con lo expuesto, en el fallo
impugnado, se ha dicho que se esta ante una versién —de la victima— creible en
su contexto. Asi sefala que el relato de la afectada “percibido por el tribunal
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como el de una testigo honesta muy clara y precisa al describir las acciones a
pesar del tiempo transcurrido. Su discurso resulté hilado, con precisiones
esperables de acuerdo al nivel cognitivo y desarrollo emocional y resultd del
todo creible en su contexto. Por la afectacion y gestos en su narrativa, logrando
desmerecer por ende, las alegaciones del acusado....” Séptimo: Que en el
motivo 11° del fallo recurrido se dice: “De la misma forma hay otro elemento
importante que nos permite entregarle toda la credibilidad al relato de la
afectada porque se da la situacion que aun ahora se encuentra en terapia
reparatoria en el Centro de Victimas de Delitos Violentos. Segun lo indicara don
Gaston Lara. Este explicd que lleva mas de un afio en terapia y aun ahora
sigue sintiendo mucha angustia y mucha culpa por no haber develado antes
estos hechos. Aun tiene una invasion de recuerdos que le provocan ansiedad
que no logra controlar presentando inclusos sintomas depresivos, todos
derivados de estos episodios traumaticos que vivid y que se extendieron por un
lapso préximo a los 6 afios. En iguales términos se refirid la siquiatra infanto
juvenil Marisol Ruiz quién la tratd6 debido a sus episodios angustiosos y la
sicologa Daniela Donoso....” Octavo: Que si bien en el fallo se da por sentado
gue existe una total concordancia entre los sicologos y siquiatra que han
atendido a la victima, al revisar los dichos de la siquiatra Sra. Ruiz Moscoso, se
observa gue estos difieren de lo expuesto en la sentencia o al menos no deben
ir asociados a los dichos del testigo Lara y la testigo Donoso. En efecto, la
siquiatra ha manifestado que la paciente sufre de una sintomatologia emocional
que ella -la paciente- relaciona con haber vivido una situaciéon traumatica de
abuso sexual en la infancia. Que tiene una marcada caracteristica de alta
evitacion y eso ha impedido que se pueda abordar a la victima
sicoterapéuticamente por hechos de la infancia. En el caso de ella, ha dicho,
solo se puede hipotetizar. Que no es posible hacer asociaciones. Que los
sintomas que presenta la joven son coherentes con personas que han sufrido
abuso en la infancia y repreguntada, agrega que la paciente no ha sefialado
que sufrié bullyng en su colegio. Noveno: Que la declaracion de la siquiatra no
ha sido razonada y o ponderada en la forma que la ley exige. Como ya se dijo
se asocian sus dichos a los dos testigos sicélogos, Lara y Donoso, en
circunstancias que no tienen el mismo contenido. El hecho de decir que ante la
situacion de la victima so6lo puede hipotetizar sobre la causa del dafio, exige
una ponderacion auténoma del testimonio la que no se divisa en el fallo. Mas
aun cuando la defensa ha sido enfatica en sefialar que el dafio de la victima no
tiene relacion con la conducta del acusado. Décimo: Que, ademas, la defensa
ha presentado lo que en la sentencia se ha denominado un “metaperitaje”
realizado por la sicologa Greter Macuran con la finalidad de desacreditar el
peritaje de la sic6loga Daniela Donoso, Al efecto en el fallo se manifiesta que
“‘que esta es una pericia sesgada por cuanto su enfoque solo lo puso en los
errores en los que habria incurrido, segun su expertiz el peritaje de Donoso y
no se refirid6 a otros antecedentes que hicieren valorar en otros términos la
labor de la primera, como para que el tribunal hubiere efectuado un trabajo
comparativo, si por ejemplo hubiere entrevistado a la afectada y realizado el
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trabajo de credibilidad o no al mismo”. Luego el tribunal le ha restado valor a la
prueba. Undécimo: Que si lo pretendido en juicio tal como se ha sostenido en la
sentencia consiste en otorgarle credibilidad a la version de una de las partes en
desmedro de la otra, por las especiales circunstancias que rodean el ilicito sub
lite, mas adn cuando no se cuenta con otros medios de prueba cientificos, debe
haber un especial cuidado en valorar las pruebas contradictorias
correlacionadas. En el caso del “metaperitaje” la misién de éste es evaluar
criticamente la metodologia utilizada en el peritaje base. Por ende su sesgo va
a ser critico, inquisitivo por definicion. Su misidbn es detectar errores y
expresarlos. Por ello que esta clase de conclusiones, a saber, sefialar los
errores metodologicos, no es posible que tengan la virtud de impedir al tribunal
que se haga el correspondiente analisis comparativo. Dicha conclusion no tiene
asidero. En otro aspecto debe tenerse en cuenta que la Sra. Macuran elabor6
un peritaje sobre otro peritaje y para ello contdé con los antecedentes de éste,
incluso contd con registros que se dejaron para sustentar el peritaje base.
Debido a eso la argumentacion de que no se entrevisto a la victima y con ello
elevar a requisito esencial el acceso a ésta para descartar su merito, tampoco
tiene asidero. Con todo la suma de errores en la ponderacién de la prueba en
analisis lleva a concluir que se ha realizado una errénea valoracién de la
probanza. Duodécimo: Que la ley exige en el articulo 342, letra c) que la
sentencia “contenga una exposicion clara, completa y l6gica de cada uno de los
hechos y circunstancias que se dieron por probados, fueren ellos favorables o
desfavorables al acusado, y de la valoracién de los medios de prueba que
fundamentaren dichas conclusiones.....”. Decimotercero: Que los vicios que se
han expuesto, a saber, darle un contenido que difiere del que se consigno en
los registros a las declaraciones de la testigo Sra. Ruiz Moscoso, Yy los errores
de argumentacion al valorar el peritaje presentado por la Sra. Macuran,
conducen necesariamente a considerar que ha existido infraccidén a las normas
contenida en el articulo 342 letra c) del Codigo Procesal Penal. En el primer
caso no ha existido una exposicién clara y l6gica de los hechos que se da por
probado, a saber, que los tres profesionales de la salud estan contestes en que
la victima y paciente de éstos sufre un estado emocional-depresivo asociado al
hecho imputado al acusado. En el segundo caso se ha pondera un informe
metapericial en infraccion de las reglas de la sana critica, en cuanto se han
infringido la reglas de la experiencia al darle la calidad de estudio sesgado sin
fundamento idéneo en su ponderacion. Situacion que es suficiente para dar por
establecido que se ha cometido el yerro denunciado por la defensa.
Décimocuarto: Que esta Corte no se hard cargo de los otros yerros
denunciados por la defensa por innecesario. Por estas consideraciones,
normas citadas y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 36, 297, 340, 342
letra c), 360, 372, 374 letra e), y 386 del Codigo Procesal Penal, se declara
gue: Se ACOGE el recurso de nulidad interpuesto por el abogado defensor
publico, don Mauricio Obreque Pardo, en representacion del imputado Nicanor
Clenardo Oporto Martinez, por lo que SE ANULA el juicio oral y la sentencia de
siete de agosto de dos mil diecisiete, dictada por la Segunda Sala del Tribunal
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del Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, y se repone el procedimiento al estado
de celebrarse un nuevo juicio conforme VTYBCVYEXQ a derecho en contra del
acusado, ante el tribunal competente y no inhabilitado que corresponda.
Registrese y comuniquese. Redactada por la Ministra Sra. Marcia Undurraga
Jensen. Rol 621 — 2017 REF.

4. TOP Valdivia condena por el delito de robo con fuerza en las cosas en
lugar no habitado, sin considerar la circunstancia modificatoria agravante
del articulo 12 namero 16 del Cédigo Penal solicitada por el Ministerio
Publico. (TOP de Valdivia 17.10.2017 Rit 159-2017)

Norma Asociada: CP ART. 442 N° 1; CP ART.432; CP ART. 12 N° 16

Tema: Circunstancias agravantes de responsabilidad penal; delitos contra la
propiedad.
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Descriptores: reincidencia; robo con fuerza en las cosas; robo por sorpresa

Magistrados: Ricardo Aravena Duran, Maria Soledad Pifieiro Fuenzalida,
Daniel Andrés Mercado Rilling

Defensor: Valeria Arriagada Contreras
Delito: Robo con fuerza en las cosas en lugar no habitado

SINTESIS: TOP de Valdivia condena al imputado a 541 dias de presidio
menor en su grado medio, por su participacion en calidad de autor en el delito
consumado de robo con fuerza en las cosas en lugar no habitado, sin
considerar la concurrencia de circunstancias modificatorias de responsabilidad
penal. El tribunal sostiene que (1) no considera concurrente la circunstancia
agravante de responsabilidad penal consistente en reincidencia especifica toda
vez gque la condena anterior, ejecutoriada en fecha anterior al dia de ocurridos
los hechos que hoy se juzgan, dictada en causa 124-2013 del Séptimo Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, dice relacion con un delito distinto,
respecto del cual si bien existe identidad en relacion al bien juridico propiedad
como uno de los afectados, tratdndose de ilicitos pluriofensivos, el delito de
robo por sorpresa involucra un actuar distinto al cometido en el presente caso,
que considera una afectacién a la persona y su integridad personal, fisica y
psiquica, a diferencia del robo en lugar no habitado cuya forma de comision, en
este caso, no involucré el contacto con persona alguna de manera que no hubo
puesta en peligro de un bien juridico relacionado con integridad fisica o
psiquica de la persona, mas alla de la afectacion en la seguridad general del
recinto. La sentencia dictada en causa RIT 55-2017 del Tribunal de Juicio Oral
en lo Penal de Valdivia, al ser de fecha ocho de mayo de dos mil diecisiete, no
puede considerarse, entendiendo que al momento de los hechos que hoy se
juzgan no existia tal pronunciamiento (considerando décimo cuarto)

Texto Integro

Valdivia, martes diecisiete de octubre de dos mil diecisiete.
Vistos, oidos los intervinientes y considerando:

Primero: Individualizacion. Que el dia jueves doce de octubre de dos mil
diecisiete, ante la Segunda Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Valdivia, integrada ininterrumpidamente por don Ricardo Aravena Duran, quien
la presidio, dofla Maria Soledad Pifieiro Fuenzalida y don Daniel Andrés
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Mercado Rilling, se realizé la audiencia de juicio oral en causa RIT 159-2017,
RUC 1601063718-3, en contra del acusado Victor Hugo Abarca Diaz, cédula
de identidad niamero 9.250.756-4, nacido el veintisiete de septiembre de mil
novecientos sesenta y dos, de cincuenta y cinco afos, soltero, sin oficio,
comerciante cuando se encuentra en libertad, domiciliado en casa numero
cuatro de calle Nelson Rios, campamento La Estrella, poblacién Pablo Neruda,
Valdivia, actualmente cumpliendo condena en el Complejo Penitenciario de
Valdivia segun causa RIT 4341-2016, con estudios de ensefianza media
completa segun sus dichos, quien estuvo presente durante todo el desarrollo
de la audiencia. El juicio se efectud para conocer de una acusacion presentada
por el Ministerio Publico, sostenida por el fiscal don Daniel Soto Soto. La
defensa del acusado estuvo a cargo de la Defensora Penal Publico de oficina
licitada dofa Valeria Arriagada Contreras. Ambos intervinientes con domicilio y
forma de notificacién registrado en el Tribunal. Segundo: Acusacion del
Ministerio Publico. De acuerdo al auto de apertura, la acusacion del Ministerio
Publico refiere los siguientes hechos: “En Valdivia, el dia 26 de octubre de
2016, alrededor de las 07:00 horas, el acusado Victor Abarca Diaz con la
intencidn de apropiarse de especies, se dirigid hasta la oficina del programa de
libertad asistida especial, Fundacién Ciudad del Nifio, ubicada en calle
Baquedano N° 870 de esta ciudad, ocasion en la que escal6 el cerco metalico
de 1, 70 metros que circunda el inmueble y una vez en el interior del patio del
lugar, se dirigi6 en donde habian apiladas 10 sillas de terraza plasticas, de
color blanco, tomandolas y sustrayéndolas, huyendo con ellas en su poder. Las
especies sustraidas fueron avaluadas en la suma de $60.000 pesos”. El
Ministerio Publico sostuvo que los hechos descritos son constitutivos de robo
en lugar no habitado, previsto y sancionado en el articulo 442 N° 1 en relacion
al 432, ambos del Codigo Penal y en grado de desarrollo de consumado. A
juicio del Ministerio Publico al acusado le ha correspondido participacion en
calidad de autor, conforme a lo dispuesto en el articulo 15 N° 1 del Cédigo
Penal. Entendiendo que no concurren circunstancias atenuantes de
responsabilidad penal y una circunstancia agravante, en especifico la
reincidencia especifica del articulo 12 nimero 16 del Cdédigo Penal, el
Ministerio Publico solicitoé las siguientes penas: cinco afios de presidio menor
en su grado maximo, accesorias previstas en el articulo 29 del Cédigo Penal
durante el tiempo de la condena y al pago de las costas del procedimiento
segun lo prescrito en el articulo 45 y siguientes del Cédigo Procesal Penal.
Tercero: Alegatos de apertura y clausura del Ministerio Publico. Que el sefior
fiscal sefialé en su alegato de apertura que sostendra la acusacién mencionada
en el auto de apertura. Sostuvo que la prueba dice relacion con tres elementos.
Existe video de la forma en que se comete el delito. El acusado es una persona
que en alrededores estacionaba autos. Es conocido de Policia de
Investigaciones. Sus vestimentas son claramente distinguibles. Al llegar una
sefiora a CODENI se percata de la ausencia de sillas formulando denuncia a
funcionarios de la Policia, quienes ven las camaras y lo reconocen. Se hicieron
diligencias, lo encontraron con mismas vestimentas. La modalidad de acceso
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guedara acreditada. Pidi6 condena. En su alegato de clausura sefiald que se
han acreditado todos los elementos del delito. El funcionario policial ha sido
categorico en la forma de su analisis. Existen ocho puntos caracteristicos entre
la persona que comete el ilicito en el video y quien es controlado el dia
después. Existe un elemento probado que son las mismas vestimentas y se
debe concluir que el acusado participd aquel dia. La hipétesis absolutoria no se
ha acreditado. Quedd en evidencia que la posicion fisica no evidenciaba
dificultad para la forma de comision del ilicito. Pide se dicte veredicto
condenatorio. No replicd. Cuarto: Alegato de apertura y clausura de la defensa.
La defensa en su alegato de apertura sostuvo que la prueba del ministerio
publico sera insuficiente para establecer participacion. La correspondencia de
vestimentas no es determinante porque la detencion se practicé un dia
después. A la edad de su representado no tiene la agilidad para la comision del
ilicito que implica el salto de una reja. Pidi6 absolucién. En su alegato de
clausura sefialé6 que mantiene peticion de absolucién. La prueba de cargo es
insuficiente para derribar presuncion de inocencia. Se ha escuchado las
coincidencias observadas de la persona que ingresa con la persona que fue
controlada al dia siguiente. Es posible observar una coincidencia que estima no
tan grande como la que refiere el funcionario policial. No replic6. Quinto:
Declaracion del acusado. El acusado ejercié su derecho a guardar silencio.
Mantuvo su silencio al término de los alegatos finales. Sexto: Querella,
demanda civil y convenciones probatorias. Que no se presentd querella, ni
demanda civil, ni se arrib6 a convenciones probatorias. Séptimo: Prueba del
Ministerio Publico. Que el Ministerio Publico rindié los siguientes medios
probatorios: 1. Testimonial: a. Felipe Andrés Rozas lturrieta, inspector de
Policia de Investigaciones, Brigada de Robos. Acogieron denuncia por el delito
de robo en lugar no habitado. En primeras diligencias obtuvieron acceso a
camaras de seguridad del lugar afectado. Se puede observar al imputado y sus
vestimentas caracteristicas. El sitio del suceso es Vicente Pérez Rosales 870 A
CODENI Valdivia. Veintiséis de octubre alrededor de las 07:00 de la mafiana.
El imputado Victor Hugo Abarca Diaz. Fue observado en inmediaciones,
conocido por cuidar vehiculos en el sector del submarino. Realizé analisis de
las camaras de vigilancia y comparacion conforme vestimentas que vestia el
imputado. En el mismo contexto realizaron patrullaje preventivo en
inmediaciones y encontraron al imputado con mismas vestimentas que
encontraron en camaras de vigilancia. Se realiz6 control de identidad, no
portaba documento, se traslada a unidad, se comunica a fiscal, se toma
fotografias al imputado con autorizacion del imputado. Con esas fotos trabajo
comparandolas con imagen del CD. Se le exhibié la grabacion analizada. La
camara es numero 4, ubicada en frontis del sitio del suceso. Coincide fecha y
horario aproximado. Sujeto de sexto masculino ubicado fuera del sitio del
suceso. Pantalén gris, chaqueta militar, capucha prenda interior color rosado y
jockey con visera roja. Empez6 a manipular chapa de la puerta para verificar si
estaba cerrada. Los zapatos con cafa. La planta del zapato con colores rojo. El
jockey con logo. La suela color rojo. El jockey era color azul, la visera roja y un
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logo blanco. La capucha dos tonalidades de rosado con franjas. Se aprecia el
detalle rojo en planta del zapato. Se aprecia como saca las sillas de a una o
dos, apilandolas en el exterior. No se logré dar con paradero de las especies.
Se le exhibe set numero tres de fotografia. A la uno se puede ver al imputado y
sus vestimentas. Pantalon gris, bototos con cafia, chaqueta militan, polerén con
tonalidades rosado y franjas. Parte posterior con capucha del poleron. A la tres,
un acercamiento de una captura de grabacioén donde se advierten vestimentas.
El detalle del gorro, chaqueta al muslo. El ingreso de las mismas vestimentas.
Posteriormente se le pidi6 se sacase chaqueta. Se pudo ver con detalle el
poleron que vestia, capucha del polerén que coincide. La nueve, chaqueta
militan, coincidente. A la once, el jockey azul, con visera roja y logo blanco. A la
trece, acercamiento del jockey. A la catorce, la suela planta del zapato, botin,
color rojo. Se observa el detalle color rojo de la suela del zapato. A la diecisiete
el chaleco reflectante. Los puntos caracteristicos fueron los botines con suela
roja, el pantalon gris, la chaqueta militar que llegaba al muslo, poleron rosado
con franjas y jockey azul con visera roja y el logo en blanco. Preguntado por
defensa a esta persona lo vieron en costanero, cuidaba vehiculos. No recuerda
edad del imputado. Entre la comision del delito al control pasé al menos un dia.
No precisa horas. El analisis comparativo que lo lleva a determinar misma
persona estd basado netamente en vestimentas. No se plasmoé la altura del
imputado. No se plasmo contextura. Al observar fotografias esté claro de la
contextura. b. Julio Cristian Mauricio Cerda Recabarren, comisario de Policia
de Investigaciones de Brigada de Robos. El 27 de octubre de 2016 cursé
denuncia por robo en lugar no habitado que afecté a una fundacién ubicada en
Pérez Rosales 870A. La directora Ximena Quijada manifesté que el dia anterior
se percataron de sustraccion de sillas plasticas. No denuncio el dia anterior,
sino en horas de la mafiana. Junto a Felipe Rosas concurrieron a realizar
trabajo en sitio del suceso. Se describi6 el sitio del suceso, inmueble con cierre
perimetral de reja metalica y cemento, cerrado con chapa de seguridad de
material sélido de dos pisos con antejardin donde se encontraban las sillas
sustraidas. Se mantuvo como evidencia el registro de cAmaras de seguridad.
Una en el frontis principal con visiébn al exterior. Realizaron patrullaje por
inmediaciones. Al observar video notaron sujeto con vestimenta caracteristica,
chaqueta militar, chaleco reflectante, gorro, pantalon y zapatos. Parecia
persona conocida segun controles policiales. Realizaron patrullaje por
costanera, cercano al sitio del suceso. En sector donde se ubica el submarino
se ubico a una persona con mismas caracteristicas morfoldgicas y vestimentas.
Se procedié a realizar control de identidad. Se comunicaron con fiscal Daniel
Soto. Se le dieron a conocer derecho como imputado. Se le solicitd
autorizacion de toma de fotografias. Firmo acta correspondiente. Se realizo
fijacion fotografica de vestimentas. La persona controlada correspondia a Victor
Hugo Abarca. El sefior Abarca era una persona en situacion de calle, cuidaba
autos en el sector. Pernoctaba en el lugar, segun sus dichos. Vio los videos,
pero el andlisis lo realizé Felipe Rozas. Participd en la toma de declaracion de
la victima. Ella en base a la revision de los videos sefiala que observé a un
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sujeto que transitaba por Pérez Rosales. En momento determinado escala por
cierre perimetral, pasando sobre un portén, accediendo a la propiedad, apila
sillas plasticas. Las ubica en frontis, traspasa la reja y en via publica las tomay
saca a la calle. Fuera se retira a calle Cochrane. Preguntado por la defensa la
altura del cerco es 1,70. Era una persona conocida porque el rostro parecio
particular, al igual que las vestimentas. La calidad del video para la cara no es
la mejor. Pero se observan rasgos generales y morfolégicos. El andlisis se
realiz6 por su colega. La denuncia fue en horas de la mafiana del dia 27,
fueron en horas de la tarde al sitio del suceso. El andlisis se realizé cerca de
las 15:00 horas. La denuncia se cursé en la mafiana. El patrullaje por
alrededores fue alrededor de las 15:30 horas. Se practico control de identidad.
La persona no mantenia documento que acredita. Fue trasladado a cuartel
para verificar datos. Una vez constatados los datos se finalizd el control. A las
15:30 se ubicé a la persona en la calle y fue trasladado al cuartel. La hora de la
denuncia es nueve y fraccion. c. Ximena Valeska Quijada Hinostroza, asistente
social. El dia de los hechos ingresé a dependencias institucionales y abrid las
dependencias. Desactivd la alarma. Fue como a las siete y media de la
mafiana. Al llegar a la oficina no se percaté de mucho. Cuando lleg6 su auxiliar
estafeta a las 08:30 le informd que no estaban las sillas de terraza que estaban
en otro acceso. Fue a mirar las camaras de vigilancia. Retrocedié las
grabaciones. Primero en camara rapida para ver movimiento. Detuvo, vio una
persona varén que pasaba arriba y abajo por minutos. Detuvieron en camara
lenta y vieron que se detuvo mucho rato. Estuvo parado de espaldas a la reja
tratando de maniobrar la chapa. Como no pudo abrir escal6 reja metalica, por
parte de cemento, tomé las sillas. Las acerco a la reja por el interior. Volvio a
saltar, las levanto y sali6 hacia fuera. Se le exhibi6 set fotografico nimero dos.
A la uno fotografia del frontis. De las dependencias de ciudad del nifio. A la dos
un letrero. A la tres, imagen desde el interior. La imagen puede haberse
obtenido de camaras de vigilancia. Las sillas estaban en la parte inferior
derecha. Se sacaron diez sillas de un valor de cinco a diez mil pesos cada una.
A la fotografia cuatro se aprecia la persona que se pase6 por mucho rato,
arriba abajo. A la ocho, utiliz6 parte de cemento, se apoy0, puso los pies y
saltd. A la nueve, el cruce sobre la reja. A la doce, la misma persona con las
sillas que apilé y las depositdé en un sector proximo al portén y reja No puede
asegurar si lo habia visto antes. Por la vestimenta lo habia visto en sector
céntrico, en costanera, por ahi. A la persona no la conocia. Una vez que reviso
grabaciones, al dia siguiente procedioé a hacer la denuncia. Fue a la PDI. Una
vez que le tomaron declaraciones fue personal de Policia de Investigaciones
revisaron grabaciones. Al revisar conocieron al imputado. Dijo que vio
‘personas con esas caracteristicas”, porque hay muchas que usan chalecos
reflectantes. No recuerda la altura del porton. Es mas alto que ella. Afirma
haber denunciado un dia después. La PDI fue cerca de las dos, no recuerda
con precision. 2. Otros medios de prueba: a. Set de veinte fotografias de
camaras de seguridad y cuadro grafico demostrativo del sitio del suceso,
contenidas en Informe Pericial Fotografico N°298/2016 de fecha veintisiete de
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octubre de dos mil dieciséis. Algunas fotografias fueron exhibidas y explicadas
por dofia Ximena Valeska Quijada Hinostroza. b. Set de diecisiete fotografias
del acusado, vestimentas y dinamica, contenidas en Informe Pericial
Fotografico N°298/2016 de fecha veintisiete de octubre de dos mil dieciséis,
exhibidas y explicadas por el funcionario Felipe Andrés Rozas Iturrieta c. Un cd
que contiene videograbaciones de camaras de seguridad relativas a la
comision de los hechos, exhibidas y explicadas por el funcionario Felipe Andrés
Rozas lturrieta. Octavo: Prueba de la defensa. Que la defensa ofrecid los
mismos medios de prueba que el Ministerio Publico. No presentdé prueba
exclusiva. Noveno: Hechos acreditados. Que con base en los medios de
prueba rendidos, testimonial, pericial, material y fotografias, ponderados de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 297 del Codigo Procesal Penal, el tribunal,
por mayoria de sus integrantes, tiene por acreditados los siguientes hechos:
“En Valdivia, el dia veintiséis de octubre de dos mil dieciséis, alrededor de las
07:00 horas, el acusado Victor Hugo Abarca Diaz con la intencion de
apropiarse de especies, se dirigid hasta la oficina del programa de libertad
asistida especial, Fundacién Ciudad del Nifio, ubicada en calle Vicente Pérez
Rosales N° 870 A de Valdivia, escalando el cerco metélico con base de
cemento, de 1,70 metros que circunda el inmueble y una vez en el interior del
patio del lugar, se dirigi6 en donde habia apiladas diez sillas de terraza
plasticas, de color blanco, toméndolas y sustrayéndolas, huyendo con ellas en
su poder”. Décimo: Ponderacion. Que, para la determinacion de los hechos se
ha tenido en consideracién la declaracion de Ximena Valeska Quijada
Hinostroza, quien refirié las circunstancias de fecha, hora y lugar, la propiedad
de las especies sustraidas ya descritas, su preexistencia y sustraccion sin la
voluntad de su duefio. Refiri6 como notd la existencia del ilicito al obtener
informacion de otra persona en el sentido de la ausencia de las sillas, situacion
gue motivo la revisidbn de camaras de seguridad advirtiendo como una persona
con chaleco reflectante ingresé saltando la reja, apoyandose en una base de
cemento, para luego sustraer las especies, aproximadamente diez sillas de
plastico con un valor que oscila entre cinco y diez mil pesos cada una.
Corroboran su version los funcionarios policiales Julio Cerda Recabarren y
Felipe Rozas lIturrieta, quienes recibieron la denuncia y procedieron a las
primeras diligencias, trasladandose al sitio del suceso, recibiendo
declaraciones para luego revisar un video obtenido de las camaras de
seguridad del lugar, advirtiendo las circunstancias del ilicito y las caracteristicas
de su autor, procediendo a realizar un patrullaje por las inmediaciones
identificando a una persona con similares caracteristicas en vestimentas
procediendo a un control de identidad de una persona que resultd ser Victor
Hugo Abarca Diaz, quien fue trasladado a la unidad policial y por encargo del
fiscal, con la autorizacion del acusado, fue fotografiado en sus vestimentas y
detalles relevantes, advirtiendo considerables coincidencias con las
caracteristicas de la persona que aparece en el video analizado, no existiendo
dudas de que se trataba de la misma persona. El relato de los testigos ha sido
ilustrado con fotografias del sitio del suceso, del acusado al momento de ser
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trasladado a la unidad policial en razén de un control de identidad, sumado a la
exhibicion de un video de las camaras de seguridad del lugar donde fue
cometido el ilicito. Undécimo: Calificacion juridica. Que en mérito de lo
expresado los hechos que se han tenido por acreditados configuran el delito de
robo con fuerza en las cosas en lugar no habitado, previsto y sancionado en el
articulo 442 numero uno en relacion al articulo 432, ambos del Cddigo Penal, y
en grado de desarrollo de consumado. En efecto se sustrajo, sin la voluntad de
su duefio, con &nimo de lucro de las especies citadas, superando la esfera de
resguardo y custodia de la victima, representado por el perimetro del inmueble
protegido por cerco metdlico el que fue escalado, para luego retirarse el
victimario con las especies en su poder con el fin de apropiarselas. Para la
sustraccion se demostro la existencia de fuerza en los términos descritos en el
articulo 442 nuamero 1 del Cédigo Penal, pues el acusado ingresd por via no
destinada al efecto, en especifico saltd un cerco metélico de 1,70 metros que
circunda el inmueble, sustrayendo especies encontradas en el patio del lugar
Duodécimo: Participacion: Que al acusado le corresponde participacion en
calidad de autor, en los términos del articulo 15 niumero 1 del Codigo Penal, al
haber ejecutado los hechos de una manera inmediata y directa. La controversia
se centrd en este punto, sin embargo con el mérito de las pruebas referidas el
tribunal ve superado los argumentos de defensa en cuanto cuestiond la
participacion de su representado en el ilicito, sostenido en una edad que estima
avanzada y condicion fisica desmedrada que no le permitiria efectuar la
conducta &gil, consistente en saltar dos veces un cerco, observada en el
registro de video exhibido en audiencia. Sobre el punto el tribunal adquiere
conviccion a partir del analisis efectuado por el funcionario policial Felipe
Andrés Rozas lturrieta quien destacdé ocho puntos de comparacion entre el
registro en video y las fotografias obtenidas del imputado al momento de su
detencion, advirtiendo similares caracteristicas en su vestimenta no solo a nivel
general, sino en ciertos detalles como el color de la suela del calzado, las
caracteristicas de chaqueta tipo militar, la altura del cuerpo a que llega dicha
prenda, poleron con lineas en dos tonalidades de rosado, jockey en tonos azul
y rojo en su visera con logo blanco y chaleco reflectante. La cantidad de tales
coincidencias en aspectos de detalle, que el tribunal pudo advertir al ver el
video del momento del ilicito y las fotografias del acusado al dia siguiente,
disminuyen la probabilidad que se trate de dos personas que vistan de similar
manera, a tal punto que permiten superar el estandar de duda razonable que
establece el articulo 340 del Cddigo Procesal Penal, no existiendo teoria
alternativa que plantee una explicacion diversa a ese nivel de similitud. El solo
hecho de la edad del acusado, cincuenta y cinco afios, no es determinante para
asumirla avanzada y en consecuencia concluir una condicion fisica
desmedrada. Aquél argumento debid sostenerse con otros medios probatorios.
Finalmente, la diferencia entre el dia del ilicito y aquel del control de identidad,
observando similares vestimentas puede explicarse en la situacion de calle que
se describié del acusado, segun dichos del funcionario policial Julio Cerda
Recabarren. Décimo tercero: Audiencia de determinacién de Pena: Que el
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sefor fiscal acompafio el extracto de filiacion y antecedentes del acusado, el
cual contiene las siguientes condenas: 1. Causa 41.607-1981 del Tribunal del
Crimen de Caupolican, condenado el ocho de septiembre de mil novecientos
ochenta y dos, por su participacion en calidad de autor en el delito de
homicidio, violaciébn y hurto, a cinco afios de presidio menor en su grado
méaximo, méas diez afios y un dia de presidio mayor en su grado medio, mas
quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado medio mas
sesenta y un dias de presidio menor en su grado minimo. El veintinueve de
octubre de mil novecientos noventa y uno le fue concedida libertad condicional.
2. Causa 45.800-1993 del Juzgado de Letras de Puente Alto, condenado el
treinta de septiembre de mil novecientos noventa y tres a diez afios y un dia de
presidio mayor en su grado medio, inhabilitacion absoluta para profesiones
titulares durante la condena por su participacioén en calidad de autor en el delito
consumado de robo con intimidacion. 3. Causa 6449-2009 del Décimo Quinto
Juzgado de Garantia de Santiago, condenado el dieciocho de octubre de dos
mil nueve, por su participacion en calidad de autor en la falta de hurto a la pena
de multa de una unidad tributaria mensual. 4. Causa 3836-2010 del Décimo
Tercer Juzgado de Garantia de Santiago, condenado el quince de junio de dos
mil diez, por su participacion en calidad de autor de la falta de hurto, prevista y
sancionada en el articulo 494 bis del Cédigo Penal, a la pena de multa de dos
quintos de unidad tributaria mensual. 5. Causa 6791-2012 del Décimo Quinto
Juzgado de Garantia de Santiago, condenado el veinticinco de septiembre de
dos mil doce, por su participacion en calidad de autor del delito consumado de
violacion de morada, a la pena de multa de un tercio de unidad tributaria
mensual, cumplida y cancelada con el dia que el sentenciado permanecio
privado de libertad. 6. Causa 124-2013 del Séptimo Tribunal de Juicio Oral en
lo Penal de Santiago, condenado el nueve de agosto de dos mil trece por su
participacion en calidad de autor del delito de robo por sorpresa, a la pena de
tres afios de presidio menos en su grado medio. Pena cumplida el tres de
febrero de dos mil dieciséis. 7. Causa 4.619-2016 del Juzgado de Garantia de
Valdivia, condenado el cuatro de agosto de dos mil dieciséis, por su
participacion en calidad de autor de la falta frustrada de hurto a la pena de
multa de una unidad tributaria mensual. 8. Causa 6075-2016 del Juzgado de
Garantia de Valdivia, condenado el veintidés de febrero de dos mil diecisiete
por su participacion en calidad de autor en el delito consumado de maltrato de
obra a personal de investigaciones con o sin lesiones, a la pena de sesenta y
un dias de presidio menor en su grado minimo. 9. Causa 55-2017 del Tribunal
Oral en lo Penal de Valdivia, condenado el ocho de mayo de dos mil diecisiete
como autor del delito de robo en lugar no habitado en grado consumado, a la
pena de tres afios y un dia de presidio menor en su grado medio. Solicitdo que
el tribunal no imponga una pena inferior a cinco afios de presidio menor en su
grado maximo. Entiende concurrente la circunstancia agravante del articulo 12
namero 16 del Cédigo Penal. Con el fin de demostrar reincidencia especifica
citd dos sentencias. En primer lugar, expuso una lectura resumida de la
sentencia dictada en causa RIT 124-2013 del Séptimo Tribunal de Juicio Oral
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en lo Penal de Valdivia. En lo pertinente refiere que el nueve de agosto de dos
mil trece se condeno a Victor Hugo Abarca Diaz por su participacion en calidad
de autor en el delito de robo por sorpresa cometido el tres de febrero de dos mil
doce. Fue condenado a la pena de tres afios de presidio menor en su grado
medio, ma&s accesorias del articulo 30 del Codigo Penal. Las copias se
presentan con un certificado de encontrarse ejecutoriada la sentencia. Citd una
segunda sentencia dictada en causa RIT 55-2017 del Tribunal de Juicio Oral en
lo Penal de Valdivia, de fecha ocho de mayo de dos mil diecisiete, por hechos
ocurridos el doce de julio de dos mil dieciséis. Fue condenado por el delito de
robo con fuerza en las cosas en lugar no habitado del articulo 442 namero 1 del
Caodigo Penal, a la pena de tres afios y un dia de presidio menor en su grado
maximo, accesorias del articulo 29 del Cédigo Penal. Las copias se presentan
con un certificado de encontrarse ejecutoriada la sentencia. La defensa solicitd
no se considere la circunstancia agravante de responsabilidad penal alegada
por el Ministerio Publico entendiendo que se trata de delitos no idénticos, pues
la Unica condena por robo que habia sido dictada con anterioridad al dia del
fallo dice relacion con un robo por sorpresa, mas no un robo en lugar no
habitado, entendiendo que no existe identidad total entre los bienes juridicos
protegidos en ambos delitos, particularmente al entender que el delito de robo
por sorpresa es pluriofensivo. En definitiva, solicité una condena no superior a
quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado medio. Décimo
cuarto: Circunstancias modificatorias de responsabilidad penal. Que el tribunal
no considera concurrente la circunstancia agravante de responsabilidad penal
consistente en reincidencia especifica toda vez que la condena anterior,
ejecutoriada en fecha anterior al dia de ocurridos los hechos que hoy se
juzgan, dictada en causa 124-2013 del Séptimo Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal de Santiago, dice relaciéon con un delito distinto, respecto del cual si bien
existe identidad en relacién al bien juridico propiedad como uno de los
afectados, tratdndose de ilicitos pluriofensivos, el delito de robo por sorpresa
involucra un actuar distinto al cometido en el presente caso, que considera una
afectacion a la persona y su integridad personal, fisica y psiquica, a diferencia
del robo en lugar no habitado cuya forma de comision, en este caso, no
involucrd el contacto con persona alguna de manera que no hubo puesta en
peligro de un bien juridico relacionado con integridad fisica o psiquica de la
persona, mas alla de la afectaciébn en la seguridad general del recinto. La
sentencia dictada en causa RIT 55-2017 del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal
de Valdivia, al ser de fecha ocho de mayo de dos mil diecisiete, no puede
considerarse, entendiendo que al momento de los hechos que hoy se juzgan
no existia tal pronunciamiento. Décimo quinto: Determinacion de pena. Que el
articulo 442 del Cédigo Penal sanciona el robo con fuerza en las cosas en lugar
no habitado con presidio menor en sus grado medio a maximo. No
concurriendo circunstancias modificatorias de responsabilidad penal el tribunal
puede recorrer toda la extensién de la pena, conforme lo dispone el articulo
449 del Cddigo Penal. Asi las cosas, considerando los bienes juridicos
protegidos, al ser un delito pluriofensivo, la seguridad y la propiedad, el
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desvalor que este tipo de hechos tiene para nuestra sociedad, la extension del
mal causado conforme el articulo 449 nimero 1 del Codigo Penal, no habiendo
sido recuperadas las especies, se estima prudente aplicar la pena de
quinientos cuarenta y un dia de presidio menor en su grado medio, mas las
medidas accesorias del articulo 30 del Cdodigo Penal. En este sentido se
rechaza la peticion del Ministerio Pablico en orden a imponer cinco afios de
privacion de libertad considerando dicho quantum excesivo. Décimo sexto:
Penas sustitutivas y abonos. Que no se conceden penas sustitutivas a la
privacion de libertad en el entendido que el acusado no cumple con los
requisitos de la ley 18.216, en particular la ausencia de anotaciones
prontuariales pretéritas en al menos en los ultimos cinco afos, advirtiendo
penas que incluso superan el limite a considerar para una eventual reclusion
parcial. El marco de la pena impuesta en la presenta causa impide ademas la
prestacion de servicios en beneficio de la comunidad. De esta manera Victor
Hugo Abarca Diaz debe cumplir en forma integra su pena. Sirva de abono el
tiempo que ha permanecido privado de libertad en esta causa. De acuerdo al
auto de apertura Victor Hugo Abarca Diaz fue detenido el tres de diciembre de
dos mil dieciséis, pasando a control y siendo formalizado el mismo dia,
decretandose cautelares de las letras c) y d) del articulo 155 del Cddigo
Procesal Penal. En la actualidad cumple condena por otro caso. Asi las cosas,
presenta un abono de un dia. Décimo séptimo: Costas: Que se condena en
costas al acusado conforme lo dispuesto en el articulo 47 del Cddigo Procesal
Penal. Y visto lo dispuesto en los articulos 1, 3, 7, 12 nimero 16, 14 numero 1,
15 nimero 1, 18, 21, 22, 24, 25, 26, 30, 32, 38, 47, 50, 76, 432, 442 y 449 del
Cddigo Penal; articulos 282, 284, 285, 286, 289, 291, 295, 296, 297, 325, 326,
339, 340, 341, 342, 343, 344, 346 y 348 del Cddigo Procesal Penal, ley 18.216,
se resuelve: 1. Que se condena a Victor Hugo Abarca Diaz, RUN 9.250.756-4,
a la pena de quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado
medio y a la suspension de cargos y oficios publicos durante el tiempo de la
condena, por su participacion en calidad de autor en el delito consumado de
robo con fuerza en las cosas en lugar no habitado, previsto y sancionado en el
articulo 442 namero uno en relacion al articulo 432, ambos del Cddigo Penal,
cometido el dia veintiséis de octubre de dos mil dieciséis, aproximadamente a
las 07:00 horas en un domicilio ubicado en la ciudad de Valdivia, en perjuicio
de Fundacion Ciudad del Nifio. 2. Que no se conceden penas sustitutivas a la
pena privativa de libertad, por tanto el condenado debe cumplir en forma
integra la pena impuesta, sirviendo de abono el tiempo que ha permanecido
privado de libertad en esta causa, segun se dijese en el considerando décimo
sexto, en definitiva un total de un (1) dia. De este modo la sentencia debe
contarse a partir del dia en que quede ejecutoriada, descontando el dia de
abono sefialado. 3. Que se condena en costas al condenado. Devuélvanse los
documentos incorporados en audiencia. Los intervinientes de conformidad a lo
establecido en el articulo 346 del Codigo Procesal Penal, se entienden
notificados de esta sentencia. Registrese. Comuniquese en su oportunidad al
Juzgado de Garantia de Valdivia para su cumplimiento. Hecho, archivese.
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Redaccion del juez destinado, Daniel Andrés Mercado Rilling. RIT 159-2017.
RUC 1601063718-3.

Sentencia pronunciada por la Segunda Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal de Valdivia, presidida por don Ricardo Aravena Duran, juez titular e
integrada por dofia Maria Soledad Pifieiro Fuenzalida, jueza titular y don Daniel
Andrés Mercado Rilling, juez destinado.

5. TOP Valdivia condena por el delito consumado _de lesiones graves en
contexto de VIF, dandose por acreditado los hechos fundantes del delito,
a_pesar _del testimonio absolutorio _de la victima. (TOP de Valdivia,
30.09.17 Rit 112-2017)

Norma asociada: CP ART. 397 N° 2, CP ART. 400; Ley 20066 ART 5°

Tema: Ley de violencia intrafamiliar; participacion

Descriptores: Cometer el delito en la morada de quien merece respeto por la
dignidad, autoridad, edad o sexo, cuando él no haya provocado el suceso;
declaracion de la victima; lesiones graves; violencia intrafamiliar

Magistrados: Gloria Sepulveda Molina, Daniel Mercado Rilling, Alicia Faundez
Valenzuela

Defensor: Ximena Trivifios
Delito: Lesiones graves en contexto de violencia intrafamiliar
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SINTESIS: TOP de Valdivia condena al imputado a la pena de cuatro afios y
un dia de presidio menor en su grado maximo, por el delito de lesiones
graves en contexto de violencia intrafamiliar, concurriendo la circunstancia
agravante del art. 12 n° 16. Siendo el punto algido la credibilidad del relato
de la victima en juicio y de la corroboracién de ese relato con la evidencia
fisica encontrada. “Es asi que tales antecedentes, contestes,
concordantes y consistentes dan cuenta de una misma dinamica de
hechos y una imputacién directa der la victima a la persona del encartado
en cuanto responsable de la agresion sufrida, imputacibn que se
mantuvo inalterable desde que acude al hospital, sin embargo, en la
audiencia de juicio se presento (...), declarando que no recordaba lo
ocurrido ese dia, que el papel médico decia que tenia tres costillas
guebradas, pero no tenia nada, incluso siguio trabajando. La victima en
este punto ha faltado a la verdad porque las contusiones y fracturas
costales referidas, fueron debidamente descritas tanto en el certificado
de atenciébn de urgencia, como por el médico legista. Continud
declarando en juicio (...) explicando que ha conversado con su sobrino y
gue éste le ha pedido disculpas, para mas adelante sefialar que ese dia
fue a conversar con su sobrino que estaba en el segundo piso de la casa
deshabitada, - situandose en el lugar de los hechos-, pero que no hubo
ninguna discusion, que él perdio la pisada y cayd “de costilla” porque su
sobrino no lo empujé, agregando que “no quiere que a su sobrino le pase
algo”. De su declaraciéon se advierte claramente su intencion de exculpar
a el imputado de los hechos. Las razones que pudiera tener (...) para
retractarse en los términos indicados pertenecen a su fuero interno, el
Tribunal comprende que se trata de un familiar cercano y que
eventualmente ello puede acarrear conflictos familiares, encontrandose
afectado porque se trataba de su sobrino y era incobmodo para €l tener
problemas con los familiares. (Considerando Undécimo)

Texto inteqro

Valdivia, treinta de septiembre de dos mil diecisiete.
VISTOS Y OIDOS LOS INTERVINIENTES:

PRIMERO: Que, ante la Segunda Sala del Tribunal Oral en lo Penal de
Valdivia, se llevo a efecto la audiencia del juicio oral correspondiente a los
autos RIT 112-2017, RUC 1600691485-7, seguidos en contra de CARLOS
EDUARDO JARAMILLO CASANOVA, Cédula de Identidad N° 16.564.579-0,
soltero, carpintero, 29 afios, domiciliado en calle General Yafez N° 580,
Valdivia. Fue parte acusadora el Ministerio Publico, representado por el Fiscal
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don Daniel Soto Soto, con domicilio y forma de notificacion registrados en el
Tribunal.

La Defensa del acusado estuvo a cargo de la Defensora Penal dofia Ximena
Trivinos Lespai, quien sefialdo como domicilio y forma de notificacion, los
registrados en el Tribunal.

SEGUNDO: Que, el Ministerio Publico en su alegato de apertura sostuvo su
acusacion, en los mismos términos indicados en el auto de apertura del juicio
oral, el que se funda en los siguientes hechos:

El dia 19 de julio de 2016, alrededor de las 19:00 horas en circunstancias que
la victima Cisto Reinaldo Casanova Soto se encontraba en su domicilio ubicado
en Doctor Labbe N° 339, de esta comuna, escuchd la voz de su sobrino
CARLOS EDGARDO JARAMILLO CASANOVA, proveniente del domicilio
contiguo, por lo que concurrié al lugar, encontrando a su sobrino en el segundo
piso del inmueble bebiendo alcohol, por lo que le solicitd que hiciera abandono
del lugar, ante lo cual Carlos Jaramillo se ofuscé reaccionando de forma
agresiva, empujando a su tio por las escaleras y, una vez en el primer piso, el
imputado tomé un trozo de madera con el cual comenz6 a agredir a la victima,
propinandole golpes en la espalda y extremidades. Producto de la agresion, la
victima resultd contusion costales multiples, fractura de 7, 8 y 9 costillas
izquierdas, contusion en brazo y codo izquierdo, contusién en rodilla y pierna
derecha, lesiones clinicamente graves de acuerdo a informe del Servicio
Médico Legal de Valdivia, que sanaron en 45 dias con igual periodo de
incapacidad fisica.

Calificacion juridica: Lesiones graves en contexto de violencia intrafamiliar, del
articulo 397 N° 2 en relacién al articulo 400 del Codigo Penal y al articulo 5° de
la Ley 20.066, en grado de consumado.

Participacion: Autor, en los términos del articulo 15 N° 1 del Cdodigo Penal.

Circunstancias Modificatorias de la Responsabilidad Penal: Atenuantes: No
concurren. Agravantes: Articulo 12 N° 16 del Cédigo Penal y del articulo 400
del mismo cuerpo legal.

Pena solicitada: Cinco afios de presidio menor en su grado maximo, prohibicion
de acercarse a la victima o a su domicilio, por el término de dos afios,
prohibicién de porte y tenencia y en su caso el comiso de armas de fuego, por
el término de 2 afios, accesorias legales y costas. Accesorias del articulo 9 de
la ley 20.066, letras b y ¢ por dos afios.

En la audiencia agreg6 que la victima ha perdonado los hechos ocurridos, esta
retractada y esa es la complicacion de este juicio, sin embargo, las pruebas
seran tan contundentes que no podran dejarse de lado por el Tribunal para
dictar un veredicto condenatorio. La victima presté declaracion anteriormente
respecto del acometimiento en los términos que dice la acusaciéon en mas de
una oportunidad.

TERCERO: La Defensa sefial6 que no cuestiona las lesiones a la victima, si la
participacion, porque ésta no se acreditara.

CUARTO: Que, en presencia de su Defensora, el acusado CARLOS
EDUARDO JARAMILLO CASANOVA, debida y legalmente informado de los
hechos constitutivos de la acusacion y advertido de sus derechos y de lo
dispuesto en el articulo 326 del Codigo Procesal Penal, manifesté su voluntad
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de no declarar. En la audiencia del articulo 338 del Cédigo Procesal Penal,
guardo silencio.

QUINTO: Que conforme lo dispuesto en el articulo 275 del Cédigo Procesal
Penal, los intervinientes no concluyeron convencion probatoria alguna.

SEXTO: Que con la finalidad de probar los hechos materia de la acusacion el
Ente Acusador produjo prueba testimonial, con los dichos de PERITO LEONEL
ALFONSO FLANDES SILVA. El dia 2 de agosto de 2.016, en el Servicio
Médico Legal de Valdivia, pericio a don Cisto Casanova Soto, de 63 afos,
soltero, operario forestal. En la anamnesis refirié que el 19 de julio de 2.016,
aproximadamente a las 19:00 horas, es atacado por su sobrino Carlos
Jaramillo Casanova, quien lo golpea con un palo y lo empuja por unas
escaleras, lo sigue golpeando con el mismo objeto contundente, en distintas
partes del cuerpo, con aparente pérdida de conciencia. Hospital Base de
Valdivia es atendido en el Servicio de Urgencia, constatandose contusiones
costales multiples, fractura de 7°, 8° y 9° costilla izquierda con una radiografia
compatible, contusiéon de brazo y codo izquierdo, contusion de rodilla y pierna
derecha y con diagnéstico de VIF.

Al examen fisico presentaba equimosis en regresion, de 4 a 5 centimetros en la
cara radial codo izquierdo, equimosis de 8 por 10 centimetros en el tercio
superior cara posterior del antebrazo izquierdo, equimosis en un area de 17 por
19 centimetros en la region costal izquierda y lateral izquierda, a la palpacion
dolor al tocar las costilla, ademas equimosis de 10 por 17 centimetros en la
zona del flanco derecho.

Concluye: lesiones explicables por uso de un objeto contundente, clinicamente
graves, con un tiempo de sanacién de 45 dias al menos y con igual tiempo de
incapacidad fisica.

Responde que los golpes por la escalera, también son golpes con objeto
contundente.

En el caso de fractura de tres costillas, cada una tiene por si un periodo de
sanacion determinado, pero afectan la mecanica respiratoria, una, en este caso
3 fracturas van a alterar mas que nada por dolor en la caja toracica, incluso
puede ser un tiempo de sanacién un poco mas de 45 dias. En tiempo en que
se forma el cayo 6seo o cicatriz 6sea, se forma en este caso en 45 dias.

CISTO REINALDO CASANOVA SOTO. El acusado es hijo

El hecho ocurrié en Valdivia, ahi vivia él con su madre, su sobrino no vivia alli,
iba de visita. No recuerda lo que pasoé ese dia. Fue al hospital, cuando sali6 del
hospital se dio cuenta que le dolia algo, el papel decia que estaba quebrado de
las costillas, pero no tenia nada. No quiere que a su sobrino le pase algo, ahora
ha conversado seriamente con él que le pidi6 disculpas, le dijo su sobrino que
se habia equivocado. EI médico siempre le pone mas, porque €l seguia
trabajando igual, si no podria haberlo hecho.

Ese dia estaba en la casa, solo. Fue a conversar con su sobrino que estaba en
el segundo piso. No hubo ninguna discusion, no sabe si él se cay0 y perdio la
pisada, y cay6 de costilla. Su sobrino no lo empujé.

Cuando cayo quedd inconsciente un ratito no mas. Al otro dia sali6 a trabajar.
Interrogado por la Defensa, trabajo al otro dia, hasta las 6 de la tarde. No tuvo
licencia, no la necesitaba, se sentia bien.

FRANCISCO BERZAN HERNANDEZ. Sargento 2do. De Carabineros.
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El 21 de julio concurrio con otro funcionario al hospital de esta ciudad, al
Servicio de Urgencia donde se encontraba la victima, don Cisto, estaba con
evidentes hematomas producto de una agresion. El certificado médico decia
que tenia lesiones graves, por lo que lo trasladaron a su domicilio, alli le
tomaron declaracion.

Es Cenco les que les llama para que se dirijan al hospital, alli don Cisto dijo
que habia sido agredido por un sobrino de nombre Carlos.

La victima declara que el dia 19 de julio se encontraba en su domicilio y sintio
ruidos en una casa antigua, ubicada dentro del mismo sitio, va a ver y se
encuentra con su sobrino Carlos a quien le dice que salga de ahi y que saque
un vehiculo que tenia estacionado en el sitio de dias anteriores.

El sobrino lo empuja, cae por una escala al primer piso, luego lo agrede con un
madero golpeédndolo en diversas partes del cuerpo y luego huye. Que Carlos
baja con un trozo de madera y lo golpea.

En el hospital lo vio en mal estado de animo, acongojado, por las dolencias
porque habia pasado un dia.

El certificado de urgencia que le pasaron decia de las lesiones graves.

Don Cisto dijo que nadie méas habia en el lugar en que esto ocurrio.

Responde que fue al sitio del suceso, alli le tomé declaracion y tomaron dos
fotografias. Fiscalia le exhibe una de ellas, explica que es una vista exterior de
la casa donde ocurrieron los hechos. El domicilio de la victima esté al lado. No
recuerda la direccion exacta. Esta es una casa deshabitada, en otra casa del
mismo sitio vive la victima.

A la Defensa responde que en el sitio hay mas viviendas. Cree que una
hermana de don Cisto también vive en ese sitio, pero al momento que fueron
no habia nadie. Al domicilio de don Cisto no ingresaron.

Vio la casa abandonada por dentro, pero no hay registro de ello.

LUZ DEL CARMEN RODRIGUEZ SEGUEL. Comisario de la Policia de
investigaciones. Recibié la orden de investigar, el parte de Carabineros, la
victima don Cisto con tres fracturas, lesiones de caracter grave.

Tomo contacto en domicilio con la victima, que consistia en un predio con
varias casas, don Cisto no se encontraba en su domicilio, un sobrino, don Radul,
dijo que don Cisto trabajaba fuera de la ciudad y venia una vez al mes. En una
segunda oportunidad se tomo6 contacto con Selmira, hermana de la victima,
también dijo que no sintid nada de lo que se le preguntaba.

En el domicilio imputado se tomé contacto con su madre, dijo que hacia tiempo
no veia a su hijo. Luego fueron a la Poblacion Pablo Neruda, al domicilio de la
madre de los hijos del imputado cerrado. Por ultimo tomaron contacto con la
victima, sefiala que el dia de los hechos estaba en su domicilio y que su
sobrino fue a pedirle alojamiento, le dijo que no, ello porque a veces da
problemas, pero que Carlos se quedo en la casa deshabitada, pasado un rato
sinti6 ruidos, fue a ver la casa deshabitada donde este sobrino le pegd con un
listdbn, cay6 por una escalera. No denuncid, lo hizo tres dias después por
consejo de una hermana que lo veia bastante delicado, hizo la denuncia en el
hospital donde se constato que tenia tres costillas fracturadas.

Dijo que fue sin provocacién. En la misma declaracién que consta en el parte
de Carabineros, se sefiala el nombre completo del sobrino de don Cisto, Carlos
Jaramillo Casanova, hijo de dofa Irma Casanova Soto, mediante los enlaces
computacionales con el Registro Civil se determina el domicilio de don Carlos,
en la calle General Yafiez, muy cerca del lugar de los hechos.
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En su domicilio don Cisto Casanova los hizo pasar, tomar asiento, dijo que
estaba bastante afectado porque se trataba de su sobrino, y era incobmodo para
él tener problemas con los familiares, ademas del dolor fisico por las fracturas.
La casa deshabitada esta delante de la de don Cisto, esa casa esta muy
deteriorada, incluso no ingresaron porque esta practicamente derrumbandose.
Tomaron dos fotografias. La primera corresponde a Calle Antartica y calle
doctor Labé que es la que lleva la numeracién, muestra la casa deshabitada y
la de la victima. La otra fotografia consigna el nombre de la calle Antartica, pero
gue no corresponde a la casa deshabitada.

En cuanto a las conclusiones del informe, concluyeron que efectivamente don
Cisto tiene unas lesiones constatadas por médico, fractura de las costillas 72, 82
y 92 del costado izquierdo, que lo agredié su sobrino don Carlos Jaramillo
Casanova y que nadie presencio estos hechos de violencia, no obstante por las
declaraciones y el empadronamiento siempre ha habido roces entre los dos.
También sefiala don Cisto que siempre estd incomodo porque su sobrino
merodea por el lugar, por lo que evita encontrarlo directamente.

La declaracién a don Cisto se tomé el 8 de noviembre de 2.016 y los hechos
ocurren en julio de 2.016. Cuatro meses después se veia lacido, en perfectas
condiciones para conversar. La declaracion que se le tomo se condice con lo
expresado por la victima a Carabineros.

Defensa. No existe otro testimonio que acredite que ha sido el sobrino el
agresor, certificado médico tiene fecha 21 de julio, pero no determina la fecha
de los hechos, la victima dice que fue el 19 de julio.

En el sitio hay cuatro viviendas, ninguno de los familiares que viven en el sitio
escucho o presencio la agresion.

Su hermana que vive al lado, le aconsejo que fuera al hospital. El acusado vive
solo.

SEPTIMO: Como prueba documental, el Ministerio Publico incorporo:

A) certificado de atencion de urgencia emanado de la Unidad de Emergencia
del Hospital Base de Valdivia, que da cuenta que Cisto Reinaldo Casanova
Soto fue atendido en el centro asistencial el 21 de julio de 2.016. Diagndéstico,
contusiones costales multiples, contusion brazo y codo izquierdo, contusion
muslo, fracturas costales 72, 82 y 92 lado izquierdo.

B) Certificado de nacimiento de don Cisto Casanova Soto, nacido el 12 de
septiembre de 1952, nombre del padre, Juan Casanova Madrid, nombre de la
madre Edita Soto Prieto.

C) Certificado de nacimiento de dofia Irma Elisa Casanova Soto, nacida el 21
de octubre de 1962, nombre del padre, Juan Casanova Madrid, nombre de la
madre Edita Soto Prieto.

D) Certificado de nacimiento de don Carlos Eduardo Jaramillo Casanova,
nacido el 1° de octubre de 1987, nombre del padre, Jorge Eduardo Jaramillo
Jara, nombre de la madre Irma Elisa Casanova Soto.

Los tres certificados de nacimiento incorporados permiten acreditar que la
victima, Cisto Casanova Soto y la madre del acusado, Irma Elisa Casanova
Soto, son hermanos y que el acusado Carlos Jaramillo Casanova es hijo de la
hermana de la victima, por consiguiente la victima es pariente consanguineo
del acusado, configurandose la circunstancia prevista en el articulo 5° de la ley
20.066.-

OCTAVO: Que, el Tribunal dara crédito a las declaraciones de los testigos que
en su oportunidad fueron debidamente contraexaminados por la Defensa, por
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cuanto se desprende de ellas que los declarantes realmente presenciaron los
hechos sobre los que deponen, percibieron por medio de sus sentidos el
desarrollo de los mismos, dieron razén suficiente y fundada de sus dichos, de
modo que aparecen veraces y creibles, no desmerecidos en su credibilidad por
otros elementos o antecedentes que demuestren lo contrario y resultan también
concordantes y coherentes con el certificado de lesiones incorporado en la
audiencia. Igual impresion tiene el Tribunal respecto del perito cuya pericia fue
explicada durante el debate, fue evacuada por un experto en su respectiva
ciencia, dando razén cientifica de sus afirmaciones y asertos, elementos
probatorios que son coherentes objetiva y subjetivamente, y concordantes
entre si, ademas, cabe precisar que estos elementos de juicio no fueron
controvertidos por la defensa, con otros que demuestren lo contrario, razén por
la que el Tribunal les otorga pleno valor y acoge la prueba rendida por los
acusadores..

NOVENO: Alegatos de clausura.

El Ministerio Puablico Como adelantara, es un tema de credibilidad del relato de
la victima y de corroboracién de ese relato con la evidencia fisica encontrada.
Pide atencion en dos elementos, la version de la victima en el hospital de
Valdivia a Carabineros, dias después de la agresion, donde se constatan estas
lesiones, donde él acude porque tenia dolor y a recomendacién de una
hermana. Nadie quiere declarar porque conocen los problemas anteriores con
este sobrino, de lo que dio cuenta la testigo dofia Luz. Resulta relevante que en
la version que le da primero al Carabinero

Berzan, dice que estaba en el segundo piso, se genera discusion, que la
victima estaba muy afectado por relacion que tiene con su sobrino, pero aun
asi le dice que estaba en el segundo piso de la casa lo empuja escalera abajo y
lo golpea con un elemento contundente, misma version que recibe dofia Luz
cuatro meses después de los hechos, lo que es relevante porque es conteste y
clara con su primera version, si hubiese habido intencién de ocultar la verdad
pudo haber cambiado la version, si a esa época hubiera perdonado a su
sobrino, respecto de la agresion podria haberlo hecho y no lo hizo y también es
relevante esta version se mantiene no solo en estas dos declaraciones sino
también en la anamnesis al doctor Flandes, a él le cuenta como ocurre la
agresion, quien es el agresor y que es conteste con el dalo de atencion de
urgencia, con las radiografias que el médico examiné que es conteste con la
version del sefior Berzan y de la sefiora Luz. No hay testigos presenciales, pero
si de oidas versiones coherentes con la modalidad agresiva y el resultado
lesivo.

En cuanto a los dichos de don Cisto, que no le dolio, que fue a trabajar y que
estas lesiones fueron practicamente insignificantes, sin embargo el certificado
de atencién de urgencia corroborado con el informe del legista, dan cuenta que
las lesiones fueron graves, el mismo médico dijo que la fractura 6sea y que en
definitiva la recuperacion de la enfermedad, como uno de los posibles
resultados no solo la incapacidad para el trabajo, como resultado alternativo
previsto en el 399 del Cadigo Penal, se producen no antes de 45 dias y dice
gue aun mas. La ciencia establece que son a lo menos 45 para el cayo 6seo y
90 dias para la cicatriz 6sea. Pide veredicto condenatorio.

Defensa. Como lo adelanto, no discute la existencia de lesiones, pero respecto
de su representado, tenemos la version de la victima que era la encargada de
dar cuenta de quien se la produjo, sin embargo dijo la que persona que indico
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como agresor, no habria sido empujado, sefiala que tampoco hubo una
discusion, que él perdio la pisada abajo, que habia un tronco que se pego. Lo
gue podria haber corroborado en la audiencia y no mediante la incorporacién
de testimonios de terceros que habiendo escuchado a la victima vienen a
ratificar los dichos de una denuncia plasmada en una acusacion, es una
denuncia consignada en la acusacion porque el funcionario de Carabineros que
da cuenta del primer testimonio de la victima sefiala que la diligencia mas
trascendental fue la de concurrir al hospital escuchar a la victima y concurrir al
sitio del suceso donde se limitan a observar un sitio una casa deshabitada y
ningun otro antecedente importante para la participacion de su representado.
La funcionaria de Investigaciones concluyé que la persona que habria sido su
representado el causante de estas lesiones no obstante sin certeza que
habrian ocurrido los hechos como dice la victima el dia 19, no hay elementos
objetivos que tres dias después concurriera al hospital, pudieran también haber
ocurrido antes del dia 19.

No hay empadronamiento de testigos, no siguiera la de la hermana que habria
sugerido realizar la denuncia, esa hermana no comparece a estrados por tanto
no se sabe si efectivamente las lesiones fueron el provocadas por su
representado.

Tampoco hay testimonios de vecinos del lugar, es un sitio urbano, incluso
sefalaron que el domicilio de su representado es otro lugar, también se indico
gue el lugar donde supuestamente habria ingresado, del cual no hay testimonio
de dicho ingreso, la casa estd casi derrumbandose, ni siquiera ellos se
atrevieron a ingresar como concluye la funcionaria que su representado
ingreso, tiene un sitio de cuatro casas, como pueden concluir que su
representado estuvo en ese lugar.

Por consiguiente estima que se logré desvirtuar la participacion de su
representado en estas lesiones que sefala la victima tanto en el dato de
atencion de urgencia como respecto del servicio médico legal en su informe.
Pide que se le absuelva.

Réplicas.

Ministerio Publico.- Descarta una aseveracion de la defensa, la hermana le pide
que vaya al hospital, no que denuncie, asi lo dijo el Carabinero.

Testigos de oidas esta el médico, Carabineros y Policia de Investigaciones.
Don Cisto se presenta partiendo de una premisa, “no quiero seguir porque mi
sobrino me pidi6 disculpas”, maximas de la experiencia, la pregunta es porqué
y porqué lo perdona si trastabillé y cay6 solo. La aseveracion que su sobrino le
pidi6é disculpas deja en evidencia que su sobrino participa y a través de esa
situacibn es que se genera para €l toda esta tramitacion de prestar
declaraciones y el juicio de hoy. Este perdén es un elemento de corroboracion
porque la declaraciéon de la victima como una actividad probatoria de cargo es
relevante y es suficiente para un veredicto contradictorio incluso cuando esta
sola pero en este caso no esta sol, hay prueba objetiva y de evidencia que si
se puede contrastar por el Tribunal, prueba que es valida y conteste y lo
importante no es la Unica esa primera version, la demas prueba desvirtia
presuncion de inocencia.

Defensa. Entiende que hay una declaracion de una victima que efectivamente
sefala que le pidio disculpas pero esa interpretacion queda a criterio interior, él
no sefal6é que eran esas disculpas, cree que los médicos como los funcionarios
gue tomaron las primeras declaraciones son testigos de oidas y de ahi nacen
las diligencias.
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Es necesario corroborar que su representado haya ingresado donde la victima
dice que estuvo, nada de eso se ha vertido en este juicio, no hay testigos al
menos objetivos de los dichos de la victima.

DECIMO: Que, ponderando de conformidad a la ley, los elementos de prueba
rendidos durante la audiencia, es decir con libertad, pero sin contradecir los
principios de la logica, las méximas de la experiencia, ni los conocimientos
cientificamente afianzados, el Tribunal estima acreditados, mas alla de toda
duda razonable, los siguientes hechos:

El dia 19 de julio de 2016, alrededor de las 19:00 horas en circunstancias que
la victima Cisto Reinaldo Casanova Soto se encontraba en su domicilio ubicado
en Doctor Labbe N° 339, de esta comuna, escuchd la voz de su sobrino
CARLOS EDUARDO JARAMILLO CASANOVA, proveniente del domicilio
contiguo, una casa deshabitada, por lo que concurri6 al lugar, encontrando a su
sobrino en el segundo piso del inmueble solicitandole que hiciera abandono del
lugar, ante lo cual Carlos Jaramillo reaccion6 de forma agresiva, empujando a
su tio por las escaleras y, una vez en el primer piso, el imputado tomo un trozo
de madera con el cual agredio a la victima, propinandole golpes en la espalda y
extremidades. Producto de la agresién, la victima resulté contusion costales
multiples, fractura de 7, 8 y 9 costillas izquierdas, contusién en brazo y codo
izquierdo, contusion en rodilla y pierna derecha, lesiones clinicamente graves
de acuerdo a informe del Servicio Médico Legal de Valdivia, que sanaron en 45
dias con igual periodo de incapacidad fisica.

UNDECIMO: Que los hechos que se han tenido por acreditados en el con los
elementos de prueba rendidos por el Ministerio Publico, permiten configurar,
mas alld de toda duda razonable, el delito consumado de lesiones graves en
contexto de violencia intrafamiliar, en la persona de don Cisto Reinaldo
Casanova Soto, delito previsto y sancionado en el articulo 397 N° 2 en relacion
al articulo 400 del Codigo Penal y articulo 5° de la Ley 20.066, pues se han
acreditado en la audiencia todos y cada uno de los elementos juridicos y
presupuestos facticos de ese tipo penal, el cual le ha correspondido al acusado
Carlos Eduardo Jaramillo Casanova patrticipacion de autor, conforme lo dispone
el articulo 15 Nro. 1 del Codigo Penal, al haber tomado parte en su ejecucién
de una manera inmediata y directa.-

En efecto, en cuanto a la naturaleza y gravedad de las lesiones que presentaba
don Cisto Casanova Soto, médicamente se establecio con la pericia practicada
por el facultativo del Servicio Médico Legal, doctor Leonel Flandes Silva quien
lo examiné el 2 de agosto de 2.016 constatando que presentaba equimosis en
regresion, de 4 a 5 centimetros en la cara radial codo izquierdo, equimosis de 8
por 10 centimetros en el tercio superior cara posterior del antebrazo izquierdo,
equimosis en un area de 17 por 19 centimetros en la regién costal izquierda y
lateral izquierda, a la palpacién dolor al tocar las costilla, ademas equimosis de
10 por 17 centimetros en la zona del flanco derecho, concluyendo que se
trataba de lesiones explicables por uso de un objeto contundente, clinicamente
graves, con un tiempo de sanacion de 45 dias al menos y con igual tiempo de
incapacidad fisica.

Agrego que el paciente habia sido atendido en el Servicio de Urgencia Hospital
Base de Valdivia donde se le diagnostic6 contusiones costales mdltiples,
fractura de 72, 82y 92 costillas del lado izquierdo, compatible con la radiografia,
contusién de brazo y codo izquierdo, contusién de rodilla y pierna derecha y
con diagnadstico de VIF.
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También se acreditan las lesiones con el certificado de atencién de urgencia
incorporado en la audiencia, que da cuenta que la victima fue atendida en el
Hospital Base de Valdivia, el 21 de julio de 2.016, que presentaba contusion de
brazo y codo izquierdo, contusion de rodilla y pierna derecha y fracturas
costales 72, 82 y 92 |ado izquierdo, atribuyéndoles la naturaleza de lesiones
graves.

Al respecto cabe consignar que la naturaleza de las lesiones que presentaba la
victima no fueron cuestionadas por la Defensa, lesiones que por otra parte, con
el mérito de las pruebas resefiadas precedentemente se tienen por
fehacientemente establecidas.

El punto controvertido en este juicio dice relacion con la participacion del
encartado en cuanto autor de tales lesiones. Para ello el Tribunal conté con el
testimonio del Sargento Segundo de Carabineros, Francisco Berzan Hernandez
quien se apersono en el Servicio de Urgencia del hospital base de Valdivia, el
dia 21 de julio de 2.016, alli don Cisto Casanova le manifesté que habia sido
agredido por un sobrino de nombre Carlos, explicé también el testigo que al
paciente se le extendio el certificado de atencion médica cuyo diagndstico era
lesiones de caracter grave. Dijo también que concluida la atencién médica don
Cisto Casanova fue trasladado a su domicilio donde presté declaracién
sefialando que el dia 19 de julio se encontraba en su domicilio y sintié ruidos en
una casa deshabitada, ubicada dentro del mismo sitio donde vive la victima, va
al lugar y se encuentra con su sobrino Carlos a quien le dice que salga de ahiy
que saque un vehiculo que tenia estacionado en el sitio de dias anteriores, su
sobrino lo empuja, cae por una escala al primer piso, luego lo agrede con un
madero golpeandolo en diversas partes del cuerpo y huye.

Concordante con el testimonio anterior, con fecha 2 de agosto de 2.016 la
victima es examinada por el perito, médico legista doctor Flandes Silva, el cual
junto con describir pormenorizadamente las lesiones que presentaba don Cisto
y su gravedad, explico que en la anamnesis, el paciente le refirié que el 19 de
julio de 2.016, aproximadamente a las 19:00 horas, es atacado por su sobrino
Carlos Jaramillo Casanova, quien lo golpea con un palo, lo empuja por unas
escaleras y lo sigue golpeando con el mismo objeto contundente, en distintas
partes del cuerpo, agregando que aparente hubo pérdida de conciencia.

A su turno, la funcionaria de la Policia de investigaciones, Comisario Luz
Rodriguez Seguel, encargada de diligenciar la orden de investigar, tomod
contacto con don Cisto Casanova el 8 de noviembre de 2.016, esto es,
practicamente cuatro meses después de ocurrido los hechos, el cual respecto a
lo sucedido le relata que el dia de los hechos estaba en su domicilio y su
sobrino fue a pedirle alojamiento, le dijo que no, ello porque a veces da
problemas, pero que Carlos se quedo en la casa deshabitada, pasado un rato
sinti6 ruidos, fue hasta esa casa donde este sobrino le peg6 con un liston y él
cay6 por una escalera, agregando que no hubo provocacion. Dijo también que
no denuncié el hecho, lo hizo tres dias después cuando por consejo de una
hermana que lo veia bastante delicado fue al hospital, alli hizo la denuncia en
donde se constatd que tenia tres costillas fracturadas. Agrego la funcionaria
gue don Cisto Casanova le manifesto ademas, que estaba bastante afectado
porque se trataba de su sobrino y que era incomodo para él tener problemas
con los familiares, sumado al dolor fisico que las fracturas le provocaban. Es
asi que tales antecedentes, contestes, concordantes y consistentes dan cuenta
de una misma dindmica de hechos y una imputacion directa der la victima a la
persona del encartado en cuanto responsable de la agresion sufrida,
imputacion que se mantuvo inalterable desde que acude al hospital, sin
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embargo, en la audiencia de juicio se presentdé don Cisto Casanova Soto,
declarando que no recordaba lo ocurrido ese dia, que el papel médico decia
gue tenia tres costillas quebradas, pero no tenia nada, incluso siguid
trabajando. La victima en este punto ha faltado a la verdad porque las
contusiones Yy fracturas costales referidas, fueron debidamente descritas tanto
en el certificado de atencion de urgencia, como por el médico legista quien en
la audiencia de juicio explicO que eran compatibles con un elemento
contundente, como un palo, concordante con lo que manifestaba el paciente y
con un tiempo de sanacion de 45 dias a lo menos.

Continué declarando en juicio don Cisto, explicando que ha conversado con su
sobrino Carlos y que éste le ha pedido disculpas, para mas adelante sefialar
gue ese dia fue a conversar con su sobrino que estaba en el segundo piso de
la casa deshabitada, - situandose en el lugar de los hechos-, pero que no hubo
ninguna discusion, que él perdid la pisada y cayd “de costilla” porque su
sobrino no lo empujd, agregando que “no quiere que a su sobrino le pase algo”.
De su declaracion se advierte claramente su intencion de exculpar a Carlos
Jaramillo Casanova de los hechos que se le imputan, las lesiones que al inicio
de su declaracion en juicio negara, fueron fehacientemente establecidas, los
funcionarios policiales que adoptaron el procedimiento el 21 de julio de 2.016,
el médico legista que lo examinara el 2 de agosto y la funcionaria de la PDI que
lo entrevistara el 8 de noviembre, recibieron el mismo relato de la victima, esto
es, que sintio ruidos en la casa deshabitada, encontrando en el segundo piso a
su sobrino Carlos que lo agredié con un palo, lo empujé por la escalera para
luego seguir golpeandolo con dicho elemento y huir del lugar, advirtiéndose en
sus dichos una falta de coherencia que no es menor, si cayo por la escalera
porque perdio la pisada, como afirma el dia de hoy, no habria razon para que
su sobrino le hubiera pedido disculpas.

Las razones que pudiera tener don Cisto Casanova para retractarse en los
términos indicados pertenecen a su fuero interno, el Tribunal comprende que
se trata de un familiar cercano y que eventualmente ello puede acarrear
conflictos familiares, cuestion que de alguna forma soslayé la victima al
manifestar a la funcionaria de la PDI, que estaba bastante afectado porque se
trataba de su sobrino y era incomodo para él tener problemas con los
familiares, sumado al dolor fisico por las fracturas que lo aquejaban.

Es asi que con el mérito de la prueba rendida por el Ente Acusador ha sido
suficiente para tener por acreditado, méas alla de toda duda razonable, tanto la
ocurrencia de los hechos materia de la acusacién, como la participacién que le
ha correspondido al acusado Carlos Jaramillo Casanova en calidad de autor en
los mismos.

DUODECIMO: Que la Defensa no cuestioné la existencia y naturaleza de las
lesiones, abogando por la absolucion de su representado, cuestionando que la
funcionaria de la PDI estableciera sin certeza, en sus conclusiones, que el
hecho habria acontecido el 19 de julio, desde que no hay elementos objetivos
para que hubiera acudido al hospital tres dias después, sin embargo la victima
fue suficientemente clara al exponer que su hermana, al verlo tan aquejado por
las dolencias le aconsejé fuera al hospital, lugar donde Carabineros tomo
conocimiento de lo sucedido.

Cuestiona ademas que dicha funcionario concluyera la veracidad de los hechos
donde que no hubo testimonios de vecinos, tampoco acredito el ingreso de su
representado a aquella casa deshabitada, por todo lo cual pide la absolucion de
su representado. Al respecto cabe sefalar que efectivamente no hubo testigos
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presenciales de los hechos, que el sitio del suceso comprende un sitio donde
se encuentran asentadas cuatro viviendas, todas de familiares de la victima,
quienes como expuso la Comisario Luz Rodriguez Seguel no contestaron a sus
llamados o manifestaron no tener conocimiento de los hechos o no haber visto
al imputado desde hace algun tiempo, sin embargo la prueba aportada por el
Ministerio Publico y analizada en los considerandos suficientes tuvo el mérito
de producir conviccion en estos jueces de la participacion del acusado en los
hechos materia del juicio, sin que las carencias que advierte la Defensa
resultaran relevantes o sustanciales para arribar al veredicto condenatorio.

DECIMO TERCERO: Audiencia del articulo 343 del Codigo Procesal Penal.-

El Ministerio Publico incorporé el extracto de filiacion y antecedentes del
encausado, Jaramillo Casanova, el cual registra diversas condenas, entre ellas
aquella en la que funda la agravante del articulo 12 N° 16 del Cédigo Penal,
cuya copia con certificado de encontrarse ejecutoriada, fue incorporada en la
audiencia, dictada en causa RIT 1387-2.014 del Juzgado de Garantia de
Valdivia, que en virtud de la cual con fecha 29 de enero de 2.015 fue
condenado en procedimiento simplificado, como autor del delito consumado de
lesiones menos graves, en contexto de violencia intrafamiliar, a una multa de
cinco Unidades Tributarias Mensuales. Hecho cometido el 26 de marzo de
2.014.

Dicha circunstancia agravante, que no fue controvertida por la Defensa, es
acogida por el Tribunal, con el mérito del extracto de filiacién y antecedentes
del encartado, el cual registra esta condena en causa RIT 1387-2.014 del
Juzgado de Garantia de Valdivia y con la copia de la referida sentencia
incorporada en la audiencia.

DECIMO CUARTO: Determinacion de la pena.-

El delito de lesiones graves contemplado en el articulo 397 N° 2 del Codigo
Penal tiene asignada la pena de presidio menor en su grado medio.

Que habiéndose cometido el delito en contexto de violencia intrafamiliar,
conforme lo dispone el articulo 400 del Codigo Penal, la pena ha de
aumentarse en un grado, quedando radicada en presidio menor en su grado
maximo.

Que en la especie concurre la agravante del articulo 12 N° 16 Cédigo Punitivo y
ninguna atenuante, de manera que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 67 inciso segundo del citado Cdédigo, la pena se impondra en su
maximum.

DECIMO QUINTO: Que el encausado Jaramillo Casanova fue condenado
anteriormente como autor del delito de robo con fuerza en lugar habitado, a la
pena de tres afios de presidio menor en su grado medio, pena cumplida el 1 de
octubre de 2.010, segun da cuenta su extracto de filiacion y antecedentes, de
manera que no cumpliéndose los requisitos legales para acceder a una pena
sustitutiva, la pena debera cumplirla de manera efectiva, con los abonos que se
dira en la parte resolutiva de esta sentencia.

Y vistos, ademas, lo dispuesto en los articulos 1, 3, 7, 12 N° 16, 14, 15 n°1, 18,

21, 50, 397 N° 2, 400, 487 y del Cbdigo Penal; 340, 342, 343, 344 y 348 del
Caddigo Procesal Penal, Ley 20.066 y Ley 18.216, se declara:
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I.- Que se CONDENA a CARLOS EDUARDO JARAMILLO CASANOVA,
Cédula de Identidad N° 16.564.579-0, ya individualizado, a la pena de
CUATRO ANOS Y UN DIA de presidio menor en su grado maximo, accesoria
de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitacion
absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena y al
pago de las costas del procedimiento, como autor del delito consumado de
lesiones graves, en contexto de violencia intrafamiliar, proferidas en la persona
de don Cisto Reinaldo Casanova Soto, ilicito previsto y sancionado en el
articulo 397 N° 2 en relacion al articulo 400 del Cédigo Penal y articulo 5° de la
Ley 20.066, cometido el 19 de julio de 2.016, en esta ciudad.

Il.- Que se CONDENA al sentenciado CARLOS EDUARDO JARAMILLO
CASANOVA, ya individualizado, a las penas accesorias contempladas en las
letras b) y c) del articulo 9 de la ley 20.066, esto es, la prohibicién de acercarse
a la victima, don Cisto Reinaldo Casanova Soto o0 a su domicilio o lugar de
trabajo o estudio y ademas, la prohibicion de porte y tenencia y, en su caso, el
comiso, de armas de fuego, informandose de ello a la Direccion General de
Movilizacion, a la Comandancia de Guarnicion o al Director del Servicio
respectivo para los fines legales y reglamentarios que correspondan, ambas
prohibiciones por el término de DOS ANOS.

lll.- Que no cumpliéndose los requisitos de la ley 18.216, no se sustituira la
pena privativa de libertad impuesta por alguna de las sefialadas en la referida
ley, debiendo cumplirla de manera efectiva, sirviéndole de abono el tiempo que
estuvo en calidad de detenido por esta causa, dias 17 y 18 de noviembre de
2.016, esto es, dos dias de abono.

IV.- Una vez ejecutoriada esta sentencia, oficiese al Registro Civil e
Identificacion para que se proceda al registro de la sancidén impuesta por la
infraccién en contexto de violencia intrafamiliar a que ha sido condenado, para
su registro en el extracto de filiacidbn y antecedentes, segun lo contempla el
articulo 12 de la ley 20.066.

Devuélvanse los documentos incorporados en la audiencia a la parte que los
presentd, previo recibo.

Redactada por dofia Alicia Faundez Valenzuela.

Registrese, comuniquese en su oportunidad al Juzgado de Garantia de
Valdivia para su cumplimiento. Hecho, archivese.-

RIT 112-2017

RUC 1600691485-7

Sentencia pronunciada por la Segunda Sala del Tribunal del Juicio Oral en lo
Penal de Valdivia, integrada por dofia Gloria Sepulveda Molina, Juez Titular,
don Daniel Mercado Rilling, Juez Destinado y dofia Alicia Faundez Valenzuela,
Juez Titular.

46



6. Absuelve de trafico de drogas en peguefas cantidades por no
acreditarse el grado de pureza de la sustancia, y en definitiva, probar el
peligro para la salud publica. (TOP de Valdivia, 13.10.17 Rit 154-2017)
Norma asociada: L20000 ART.1; L20000 ART.4

Tema: Ley de trafico ilicito de estupefacientes y sustancias sicotrépicas;
Prueba

Descriptores: Trafico ilicito de drogas
Magistrados: German Olmedo; Daniel Mercado; Maria Soledad Pifieiro.
Defensor: Ximena Trivifios

Delito: Trafico ilicito de Drogas en pequefas cantidades
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SINTESIS: TOP de Valdivia absuelve del delito de trafico de drogas en
pequefias cantidades por no acreditarse el grado de pureza de cannabis sativa
y en definitiva, probar el peligro para la salud publica. El tribunal funda su
decision en el siguiente argumento: (1) La prueba pericial incorporada no ha
permitido establecer cudl ha sido la concentracion o pureza de la sustancia
ilicita cuya tenencia se reprocha al acusado...estamos frente a un delito de
peligro, que protege la salud publica, cuestion que obliga a determinar el efecto
dafioso especifico de la sustancia, lo que no es posible efectuar sin ese
antecedente. En este caso el informe no es quimico sino de identificacion
cualitativa y farmacognostica, es decir, observacion detallada a simple vista y
bajo el microscopio. Esa exigencia esta necesariamente vinculada a dos cosas.
A) precisar los componentes téxicos y sicoactivos, y B) determinar los efectos
que produzca y peligrosidad a la salud publica. ElI primer elemento cobra
relevancia en este caso pues la sustancia fue descrita como hierba prensada,
no se trata de cannabis en estado natural, es decir, no se trata sélo de hojas
y/o sumidades floridas, sino que esta compuesta por otros elementos y de ellos
ninglin examen o pericia dio cuenta, lo que necesariamente nos lleva a concluir
que la pureza no fue determinada pues no se supo qué parte de esa sustancia
es cannabis y qué parte corresponde a otro elemento -que incluso pudo ser
igualmente ilicito. Lo anterior impide cumplir con el segundo elemento
relacionado a la pureza, los efectos que en este caso en particular provoca la
sustancia incautada y consecuencialmente su peligrosidad. (Considerando 7)

Texto inteqro

Valdivia, trece de octubre de dos mil diecisiete.
VISTOS Y OIDOS LOS INTERVINIENTES:

PRIMERO: Que, el diez de octubre de dos mil diecisiete, ante la Primera Sala
del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, en presencia de los
magistrados don German Olmedo Donoso, juez titular, don Daniel Mercado
Rilling, juez destinado y dofia Maria Soledad Pifieiro Fuenzalida, jueza titular,
se llevo a efecto la audiencia de juicio oral correspondiente a los autos rol
interno N°154-2017 R.U.C. N°1 600 881 090-0, seguido en contra de JUAN
CARLOS SILVA MUNOZ, cédula de identidad N°16.320.663-3, 31 afios,
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soltero, sin oficio, domiciliado en Campamento Inés de Suarez sin numero de
esta ciudad, el que estuvo presente durante todo el desarrollo de la audiencia.

Fue parte acusadora el Ministerio Publico, representado por el Fiscal don
Marcelo Ivan Leal Contreras. La defensa del acusado estuvo a cargo de la
Defensora Penal Publica dofia Ximena Trivifios Lespai, ambos con domicilio y
forma de notificacion registradas en el Tribunal.

SEGUNDO: Que el Ministerio Publico, en su alegato de apertura,
sostuvo su acusacion, en los mismos términos indicados en el auto de
apertura, en el que se sefialan como hechos imputados los siguientes:

“El dia 17 de Septiembre de 2016, alrededor de las 7:55 horas, personal
de turno de Carabineros concurrié al campamento Los Girasoles en Valdivia a
fin de realizar diligencias tendientes a ubicar a los participes de un delito de
robo que estaba siendo denunciado en la unidad policial. Mientras patrullaban
por las inmediaciones de la cancha de Futbol de nombre Edison Aguilar
ubicada en calle Bolivia en la Poblacion Inés de Suarez, sorprendieron a tres
personas que al ver la presencia policial intentaron darse a la fuga siendo
interceptados dos de ellos. Al control de su identidad uno era el acusado Juan
Carlos Silva Mufioz, quien, portaba en los bolsillos de sus ropas 30
contenedores tipo papelillo confeccionados con hoja de color blanco de
marihuana o cannabis sativa, que pesaron 12,2 gramos bruto y 5,5 gramos
neto, ademas, la suma de $ 39.360.- en billetes y monedas de distinta
denominacion; la otra persona era el acusado Victoriano Abraham Gonzalez
Urrutia, quien, al interior de un banano que mantenia en su cadera portaba un
cigarro artesanal de marihuana o cannabis sativa de un peso de 0,5 gramos
neto y nueve contenedores tipo papelillo, confeccionado con hoja de color
blanco de marihuana o cannabis sativa, que pesaron 3,4 gramos bruto y 1,6
gramos neto, ademas de tres contenedores tipo papelillo confeccionado con
hoja de color blanco de cocaina en un peso neto de 0,5 gramos y la suma de $
33.000.-

La droga incautada en poder de los acusados era portada,
mantenida guardada y poseida sin la autorizacion competente y sin que dicha
droga estuviera destinada para el tratamiento médico ni para el consumo
personal exclusivo y préximo en el tiempo de la misma.”

Fiscalia estima que estos hechos son constitutivos del delito de trafico

ilicito de drogas en pequefias cantidades, previsto y sancionado en el articulo
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4° en relacion con el articulo 1° de la Ley 20.000, en grado de consumado,
correspondiendo al acusado responsabilidad en calidad de autor, conforme lo
dispuesto en el articulo 15 N° 1 del Cddigo Penal. Solicita se condene al
acusado Silva Muiioz a la pena de cuatro afios de presidio menor en su grado
maximo, multa de 10 Unidades Tributarias Mensuales y accesorias del articulo
29 del Cdédigo Penal, el registro de la huella genética al tenor de lo dispuesto en
el articulo 17 de la Ley 19.970, comiso de las especies incautada y al pago de
las costas del procedimiento, para lo cual pide tener presente le perjudica la
circunstancia agravante establecida en el articulo 12 N° 16 del Codigo Penal.

Al inicio del juicio agreg6 que no hay indicios que permitan establecer un
consumo.

En su alegato de cierre dijo que los funcionarios policiales dieron cuenta
gue Silva no estaba consumiendo al momento de la detencién, que estaban
cerca de sus domicilios y asi también lo sefial6 el acusado cuando entregd su
domicilio. La forma en que estaba guardada la sustancia, esto es, en 30
contenedores. Ademas, al registro de sus ropas se incautdé marihuana y dinero,
no tenia los tipicos papelillos usados para consumir, sino los tipicos
cuadriculados para dosificar. Tenian $39.000, corrieron al ver a los carabineros,
tenian distintas drogas, pues también habia cocaina. Ademas, al
individualizarse el acusado dijo no tener oficio. Por todos esos indicios,
entiende que mantenia la sustancia para comercializarla y no para consumo
personal y proximo en el tiempo.

Sobre alegato de la defensa en orden a la determinacion de pureza,
explicé que con los protocolos se establecié que era droga que esta prohibida
segun el reglamento. El tribunal por experiencia sabe que esa droga se
consume previo a molerla, sin otros aditivos como la cocaina.

TERCERO: La Defensa, en su alegato de inicio sefial6 que no se
acreditaran los presupuestos imputados. Debe atenderse a lo dispuesto en los
articulos 1, 3, 4 y 43 de la Ley 20.000, es necesario que exista dafio
considerable a la salud publica, lo que no lograra ser probados. Por otro lado
no hay indicios sobre alguna transaccion, por lo que no puede descartarse el
consumo proximo en el tiempo, ni acreditarse que era para la comercializacion.

En su discurso final indico que mantiene peticion de absolucion, pues no
solo tiene dudas sobre los indicios que motivaron el control de identidad y luego

la detencion, pues ambos policias dieron cuenta que esto se origina por
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denuncia de delito de robo con violencia y no justificaron por qué fueron hacia
donde estaba su representado y los que estaban con €l para controlarlos, pues
la victima no dio descripcibn de ropas ni de la ubicacion de los sujetos.
Tampoco les encontraron especies producto del robo. Tampoco quedo claro si
trataron de huir o huyeron.

Por otra parte, conforme a las actas de incautacion de sustancia, estima
que se trata de una cantidad exigua y que corresponderia a compra para
consumo.

Sobre el grave dafio para la salud, estima que es insuficiente la cantidad
de sustancia incautada y ademas no se preciso la pureza de la cannabis sativa,
no basta determinar su naturaleza.

En subsidio, solicita que su representado sea sancionado como
consumidor

CUARTO: Que, en presencia de su Defensora el acusado fue debida y
legalmente informado de los hechos constitutivos de la acusacion y, advertido
de sus derechos y de lo dispuesto en el articulo 326 del Codigo Procesal Penal,
el acusado decidio no declarar.

QUINTO: Que, conforme se sefialé al momento de entregar el veredicto,
el Tribunal ha tenido por acreditados los siguientes hechos, de acuerdo con las
pruebas que se analizaran a continuacion:

Que el 17 de septiembre de 2016 en horas de la mafana tras recibir una

denuncia por robo con violencia, carabineros proceden a la blusqueda de los

posibles autores, oportunidad en la que divisan unos jévenes en la cancha

“Edison Aquilar’ del campamento Los Girasoles de esta ciudad, a los que

practicaron un control de identidad, incluyendo el reqgistro de su ropas,

encontrando entre las del acusado Silva Mufoz treinta contenedores

confeccionados con hojas de papel cuadriculado de una sustancia que a la

prueba de campo resultdé ser cannabis sativa, descrita en el Oficio Remisor

como marihuana prensa y en el Acta de Recepciéon como hierba prensada. El

peso neto de la misma fue de 5,7 gramos. La identificacion cualitativa resultd

positiva para cannabinoides al iqual que la farmacognéstica, concluyéndose

que es cannabis sativa L, sin precisar su pureza.

Para concluir de esa forma se tuvo en consideracion la siguiente prueba:
1.- Declaracion del Carabinero don Roberto Arteaga Castro, quien sefial6 que

llegé a la Tenencia una persona victima de robo con violencia cerca del
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campamento Los Girasoles, imputaba como a tres personas. Fueron hasta el
lugar los funcionarios entrantes y salientes del turno noche porque el lugar es
complicado, eran como cinco funcionarios en total. En el lugar, al interior de la
cancha vieron a unas personas que trataron de darse a la fuga, dos de ellos
fueron detenidos a la salida del campamento. Corrieron para evadir el control
policial. Uno era Victoriano Gonzéalez y el otro Juan Carlos Silva Mufioz,
portaban cédula de identidad, los registraron y en ese momento le encontraron
a Silva 30 envoltorios de droga y dinero, el otro sujeto tenia nueve envoltorios
dentro de un banano y un cigarrillo de droga en un bolsillo, también dinero. A la
prueba de campo arrojé que era cannabis sativa. EI OS7 hizo esa ultima
diligencia.

En la cancha vieron a tres personas juntas conversando. Generalmente
cuando hacen una detencidn en esos lugares sale gente a defenderlos, en este
caso una seforita hizo unos disparos, también pas6 detenida.

El del banano era Victoriano. Sefialando a Silva Mufioz presente en la
sala.

A la Sra. Defensora dijo que la denunciante de robo sefaldé que las
personas que le robaron huyeron hacia la cancha, vagamente le entrego
caracteristicas fisicas, eran dos, uno de ellos bajo de contextura delgada. El
control se hizo porgue dos de los tres que estaban en la cancha eran bajos y
de contextura delgada. Estima que el acusado mide como 1,60 mts. El otro era
delgado. La victima entré6 en contradiccion y después se retractd del
reconocimiento, por lo que no fueron detenidos por el robo.

A Silva Mufioz lo ubicaba de procedimientos anteriores, ademas estaba
con “firma nocturna”.

2.- Relato del Carabinero don Damian Parada Gutiérrez, indic6 que como 7:55
horas de Cenco reciben un comunicado radial sobre una victima de robo con
intimidacién, estaba saliente de noche, como era dia festivo y habia mucha
gente en las calles, pidieron méas personal. Al llegar al lugar -una cancha-
interceptaron a tres personas que estaban en ella, los que huyeron, pero
lograron alcanzarlos. Al registro de vestimentas encontraron envoltorios de una
sustancia de color beige y dinero. Los trasladaron a la unidad. Se acuerda bien
de ese procedimiento pues hubo una mujer que les disparé. Fue un
procedimiento bien complicado. Por pericia del OS7 se determiné que era

pasta base.

52



Los detenidos eran Juan Carlos Silva Mufioz, quien se encuentra en la
sala y Victoriano Abraham Gonzélez Urrutia.

A la Defensa dijo que al llegar al cuartel le entregan las actas al personal
de guardia para que confeccione el parte. La victima les dijo que los jévenes
huyeron hacia la cancha y los Unicos tres eran los que huyeron, entre ellos los
dos detenidos. Aclara que en la cancha habia tres hombres y una mujer.

Los dos policias dieron cuenta del procedimiento policial que llevaron a

cabo y en el que resultd detenido el acusado. No se advierten contradiccion en
sus versiones, las que por el contrario resultan complementarias.
3.- Finalmente se cont6 con la version de la funcionaria de Carabineros dofia
Macarena Abarzta Sepulveda, quien sefialé que participd en un procedimiento
policial con dos detenidos, uno era Juan Carlos Silva Mufioz, el que tenia 30
envoltorios de sustancia café, la que dio positivo a marihuana prensada, con un
peso bruto 12.2 gramos.

Respecto de Victoriano Gonzalez Urrutia al que le incautaron 9
envoltorios y un cigarrillo artesanal, sustancia que dio positivo para presencia
de marihuana, con un peso bruto total de 4 gramos. Tenia tres envoltorios de
papel blanco de sustancia color beige que dio positivo para pasta base de
cocaina, con peso bruto de 0,5 grs. Esta diligencia la hicieron como a las 10:30
hrs. en la Tenencia.

Luego estas sustancias son remitidas al Servicio de Salud de Valdivia,
para su analisis, previa cadena de custodia.

Su relato incluye las diligencias previas a la confirmacién cientifica de la
calidad de la sustancia incautada, y su peso, asi como el inicio de la cadena de
custodia y su derivacién para el respetivo analisis. Sus afirmaciones estan en
concordancia con la prueba testimonial ya referida.

SEXTO: A continuacion, el Ministerio Pablico incorpor6 los siguientes
documentos:

1.- Oficio Remisor N°520, de 17 de septiembre de 2016, remisor de la
sustancia incautada por carabineros al Servicio de Salud de Valdivia, en él
conta que a Silva Mufioz se incaut6é 30 envoltorios papel blanco, con peso bruto
de 12 gramos con 200 miligramos, NUE 1852610.

2.- Acta de recepcion N°695, de 20 de septiembre de 2016 en la que se indica

la recepcion de cuatro muestras remitidas por Oficio n°520. La pertinente
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corresponde a la sindicada como muestra A, cuyo peso neto fue de 5, 7
gramos.

Con estos documentos se acredita la correspondiente cadena de
custodia desde la incautacion hasta su entrega al organismo a cargo de su
andlisis.

3.- Oficio Reservado N°448, de 18 de noviembre de 2016, mediante el cual el
Servicio de Salud remite a Fiscalia los oficios N°s 852, 853 y 854, con resultado
de andlisis de las sustancias, positivo para cannabis sativa.

Este documento junto a oficio n°852, da cuenta del resultado del andlisis
de la sustancia incautada al acusado, cuyo analisis se hard mas adelante.

Conforme lo dispuesto en el articulo 315 del Cédigo Procesal Penal se
incorporaron los siguientes documentos
1.- Oficios 852/2016, 853/2016 y 854/ 2016, todos de 28 de octubre de 2016 y
con igual conclusién: Hierba prensada identificacion cualitativa vy
farmacognostica de cannabis sativa positiva, con las caracteristicas de
cannabis sativa L.

2.- Informe sobre trafico y accién de cannabis sativa en el organismo.

Este documento es un formulario que entrega informacion genérica
sobre los efectos de la cannabis sativa sin hacer referencia al especifico efecto
de la sustancia incautada. En ese sentido es un aporte académico genérico no
sobre los hechos especificos tratados en esta causa.

3.- Protocolo de analisis quimico n°15292-2016, cocaina, poca cantidad impide
analisis de pureza.

La informacion de este documento resulta irrelevante desde que se
refiere a la sustancia incautada al acusado que no se presento a juicio.

SEPTIMO: Sin perjuicio de los hechos establecidos, la prueba rendida
ha resultado insuficiente para formar conviccion sobre la existencia del ilicito
imputado. La prueba pericial incorporada no ha permitido establecer cuél ha
sido la concentracién o pureza de la sustancia ilicita cuya tenencia se reprocha
al acusado Silva Mufioz. No podemos olvidar que estamos frente a un delito de
peligro, que protege la salud publica, cuestion que obliga a determinar el efecto
dafioso especifico de la sustancia, lo que no es posible efectuar sin ese
antecedente. Fiscalia ha sefialado que tal elemento no es exigido por la ley
para determinacién del tipo penal. Cabe considerar que la Ley 20.000 en su

articulo 1° inciso 1° senala: “Los que elaboren, fabriquen, transformen,
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preparen 0 extraigan sustancias o drogas estupefacientes o0 sicotrOpicas
productoras de dependencia fisica 0 siquica, capaces de provocar graves

efectos toxicos o dafos considerables a la salud...”, es decir, exige un efecto

especifico en el sujeto y un dafio considerable en la salud, se ha entendido que
se trata de la salud publica. Tan relevante es esta exigencia que el inciso
segundo, permite rebajar la sancidn si esos efectos no se producen, resaltando
también su importancia dentro del tipo penal. A su turno el articulo 43 inciso 1°
de la misma ley senala: “El Servicio de Salud debera remitir al Ministerio

Publico, en el mas breve plazo, un protocolo del analisis quimico de la

sustancia suministrada, en el que se identificara el producto y se sefialara su

peso o cantidad, su naturaleza, contenido, composicién y grado de pureza,

como, asimismo, un informe acerca de los componentes tdxicos y sicoactivos

asociados, los efectos que produzca v la peligrosidad que revista para la salud

publica.” En primer término, este articulo confirma que la referencia del articulo
1° es a la salud publica. Luego, establece la obligacion de un analisis quimico,
que entre otras cosas debe contener el grado de pureza, sin distincién del tipo
de sustancias, por lo que es aplicable a la cannabis sativa, mas alla de la
dificultad técnica o econOmica que pueda representar, cuestion que por lo
demas no fue explicada en juicio por especialista alguno. En este caso el
informe no es quimico sino de identificacion cualitativa y farmacognéstica, es
decir, observacion detallada a simple vista y bajo el microscopio. Esa exigencia
estd necesariamente vinculada a dos cosas. A) precisar los componentes
toxicos y sicoactivos, y B) determinar los efectos que produzca y peligrosidad a
la salud publica. El primer elemento cobra relevancia en este caso pues la
sustancia fue descrita como hierba prensada, no se trata de cannabis en
estado natural, es decir, no se trata s6lo de hojas y/o sumidades floridas, sino
gue estad compuesta por otros elementos y de ellos ningln examen o pericia dio
cuenta, lo que necesariamente nos lleva a concluir que la pureza no fue
determinada pues no se supo qué parte de esa sustancia es cannabis y qué
parte corresponde a otro elemento -que incluso pudo ser igualmente ilicito. Lo
anterior impide cumplir con el segundo elemento relacionado a la pureza, los
efectos que en este caso en particular provoca la sustancia incautada y
consecuencialmente su peligrosidad. Como ya se observo, el “Informe sobre
trafico y accién de la Cannabis sativa en el organismo” corresponde a un

formulario elaborado sin atender a la sustancia en particular, sin hacerle
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examen alguno que permita concluir su peligrosidad sino que se remite a
conclusiones generales sobre la cannabis sativa, incluso sin indicar si se trata
de la natural o la prensada, es decir es absolutamente insuficiente para cumplir
aguella exigencia legal. En esas condiciones, es imposible tener por
establecido un delito de trafico en pequefias cantidades, pues no se acreditd
que la sustancia incautada es de las consideradas ilegales, conforme las
exigencias legales ya anotadas. A ello cabe agregar que, en este caso, en
ausencia de conductas tales como entrega a un tercero -ya sea como venta o
donacion- vuelve mas relevante tal exigencia de modo de poder discriminar si
la conducta objetada se ajusta al consumo personal y proximo en el tiempo o a
otra que se traduzca en trafico propiamente tal, considerando la exigua
cantidad incautada y lo establecido en el inciso final del articulo 4° de la Ley en
cuestién. Tan relevante es esa informacién que es regularmente entregada
cuando se trata de cocaina o pasta base de cocaina.

Finalmente, el hecho que al acusado Gonzalez Urrutia, que no se
presentd a juicio, se haya incautado una sustancia definida como cocaina, sin
poder ser establecida su pureza por la pequefia cantidad remitida, de
conformidad al protocolo de analisis quimico n°15292-2016, incorporado en
juicio, no altera lo concluido desde que no se establecid ni discutio el vinculo de
esa sustancia con el acusado Silva Mufioz.

Y vistos, ademas, lo dispuesto en los articulos 1, 3, 7, 14, 15 n°1, 18, 25,
30 y 50 del Codigo Penal; articulos 1 y 4 de la Ley 20.000; articulos 47, 49,
295, 296, 297, 325 y siguientes, 340, 342, 343, 344 y 347 del Cbdigo Procesal
Penal, se declara:

|- ABSUELVE al acusado JUAN CARLOS SILVA MUNOZ, cédula de
identidad N°16.320.663-3, de la acusacion fiscal como autor del delito de trafico
ilicito de drogas en pequefias cantidades, pesquisados el 17 de septiembre de
2016, en esta ciudad.

Il.- Se decreta el comiso de la sustancia incautada, debiendo destruirse
en la forma determinada en la ley.

lll.- Se reitera que se alzan todas las medidas cautelares personales que
se hubieren decretado en contra de Silva Muiioz en esta causa, debiendo
tomarse nota de este alzamiento en todo registro publico y policial en el que

constaren. Oficiese si fuere necesario.
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Devuélvanse a las partes los documentos acompafiados a la presente
causa, previo recibo.

Redactada por la magistrada dofia Maria Soledad Pifieiro Fuenzalida.

Registrese, comuniquese en su oportunidad al Juzgado de Garantia de
Valdivia, para su cumplimiento.

Hecho, archivese.

R.LLT. N°154-2017

R.U.C. N° 1 600 881 090-0

Pronunciada por la Primera Sala del Tribunal del Juicio Oral en lo Penal
de Valdivia, presidida por don German Olmedo Donoso, juez titular e integrada
por don Daniel Mercado Rilling, juez destinado y dofia Maria Soledad Pifieiro

Fuenzalida, jueza titular.

7. Condena por_el delito _de conduccién _en estado de ebriedad sin
considerar la eximente incompleta de responsabilidad, en relaciéon al 10
n°l del CP por no acreditarse enfermedad fisica o mental del acusado,
gue pudiere incidir en una falta de voluntad en su consumo problematico
de alcohol. (TOP de Valdivia 13.10.17 Rit 157-2017)

Norma Asociada: L18.290 ART.196 inc. 1; L18.290 ART.110 inc. 2°; L18.290
ART.209 inc. 2°; CP ART.11 N°1; CP ART.10 N°1

Tema: Circunstancias atenuantes de la responsabilidad penal; prueba
Descriptores: Culpa; conduccién en estado de ebriedad; Eximente incompleta
Magistrados: Daniel Mercado, Soledad Pifieiro; German Olmedo

Defensor: Mauricio Obreque/ Roberto Cuevas

Delito: Conduccion de vehiculos motorizados en estado de ebriedad y sin
haber obtenido licencia de conducir
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SINTESIS: TOP de Valdivia desestima la eximente incompleta de
responsabilidad en relacion al 11 n° 1 del CP, en condena por delito de
conduccion en estado de ebriedad, por falta de prueba al respecto. El tribunal
sostiene: (1) La contenida en el articulo 11 N° 1 en relacién al articulo 10 N° 1,
ambos del Cddigo Penal, NO serd atendida tal como se expresara en
veredicto, pues la ausencia de informacion cientifica proveniente del area de la
medicina o de la salud mental, en torno a establecer en el presente caso la
existencia de una debilidad biolégica o enfermedad mental en el acusado y que
pudiere incidir en una falta de voluntad en su consumo problematico de alcohol,
hace imposible la construccion legal planteada por la Defensa. A mayor
abundamiento, se ignora si el acusado anteriormente ha estado sujeto a
tratamiento médico por la problematica de ingesta de alcohol, expresando mas
bien la madre del acusado y la testigo dofia Lorena Faverau, un contexto
general y sin precisioén en torno a aquella temética. (Considerando 8)
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Texto integro

Valdivia, trece de octubre de dos mil diecisiete
VISTOS, OIDOS LOS INTERVINIENTES Y TENIENDO PRESENTE:

PRIMERO: Intervinientes. Que durante la jornada del quince de noviembre de dos
mil dieciséis, ante esta Segunda Sala del Tribunal del Juicio Oral en lo Penal de
Valdivia, con la presencia ininterrumpida de los magistrados don Daniel Mercado
Rilling quien la presidio, dofia Maria Soledad Pifieiro Fuenzalida y don German
Olmedo Donoso, se llevé a efecto la audiencia de juicio oral relativa a los autos
R.I.T. N° 157-2017, R.U.C. N° 1 600 462 581-5 seguidos en contra del acusado
Juan Alberto Aburto Mancilla, chileno, cédula de identidad N° 15.883.420-2,
comerciante, con domicilio en Pasaje 6 N° 705, Poblacién San Pedro, comuna de

Valdivia.

Fue parte acusadora en el presente juicio el Ministerio Publico,
representado por la fiscal dofia Maria Isabel Ruiz-Esquide Enriquez, indicando

forma de notificacion y domicilio ya registrado en el Tribunal.

La Defensa del acusado estuvo a cargo de los abogados Defensores
Mauricio Obreque Pardo y Roberto Cuevas Monje, quien refiri6 forma de
notificacién y domicilio ya registrados en el Tribunal.

SEGUNDO: Acusacion fiscal. Que, el Ministerio Publico sostuvo su
acusacion en los mismos términos indicados en el auto de apertura del juicio oral
de dieciocho de agosto de dos mil diecisiete en contra del referido acusado, como
autor del delito de manejo en estado de ebriedad sin haber obtenido licencia de
conducir, previsto y sancionado en el articulo 110 inciso 2° en relacion con el
articulo 196 y 209, todos de la Ley N° 18.290.

Los hechos y circunstancias en que fundo su acusacion son brevemente los

siguientes:

“‘El dia 16 de mayo de 2016, aproximadamente a las 03:15 horas, el
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acusado JUAN ALBERTO ABURTO MANCILLA, conducia en estado de ebriedad
y teniendo su licencia de conducir suspendida, la camioneta marca Chevrolet,
modelo LUV P.P.U. DT.8109, por Av. Picarte a la altura del N° 461, lugar donde

descendio del movil, siendo fiscalizado por Carabineros.

El imputado tenia su licencia de conducir suspendida por sentencia dictada
en causa RUC 1301115160-9, de 25.02.2015 del Juzgado de Garantia de
Valdivia.

En el lugar de la detencion el imputado accedi6 a realizarse Intoxilyzer, que
arroj6é como resultado 1.56 gramos por mil de alcohol en la sangre, posteriormente

el imputado se neg6 a practicar examen de alcoholemia.”

Agreg6 que no concurren circunstancias modificatorias de responsabilidad

penal y que resulta aplicable lo dispuesto en el articulo 209 de la Ley 18.290.

Atento a lo anterior, solicité la imposicion de una pena de ochocientos dias
de presidio menor en su grado medio, multa de 6 UTM, suspensién de licencia de
conducir por cinco afios y accesorias del articulo 30 del Cédigo Penal y al pago de

las costas de la causa.

El Ministerio Publico en las oportunidades procesales pertinentes reiterd los
hechos contenidos en la acusacion, fundado en los diversos elementos de cargo
ofrecidos. Agregd, reconocer en esta investigacion la circunstancia atenuante

contenida en el articulo 11 N° 9 del Cdodigo Penal.

Agreg6 que no hay elementos que puedan ser considerados para atenuar o
eximir su culpabilidad del modo expresado por la Defensa. Este ha sido
condenado en multiples otras ocasiones por la misma conducta, por tanto, en este
altimo hecho sabia de lo que hacia y la consecuencia de éste. No hay
antecedentes medicos 0 psiquiatricos que orienten hacia un trastorno en tal
sentido. Mas bien hablo de penas de amor o del corazén que lo llevo a consumir

alcohol. El sabe perfectamente a lo que se arriesgaba con aquella conducta.
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TERCERO: Argumentos de Defensa. Por su parte la Defensa argumenté
que su representado reconoce responsabilidad en los hechos v,
consecuencialmente, la configuracibn de circunstancias atenuantes de
responsabilidad penal. En tal sentido, invoco la minorante del articulo 11 N° 9 del
Caodigo Penal, como muy calificada. Por otra parte, destacd las circunstancias
personales y familiares que han incido en el consumo de alcohol, sujeto que por lo
demas es un trabajador. EI consumo problematico de alcohol es una consecuencia
de su historia vital, circunstancia que debe ser considerada al momento de su
reproche penal, esto es, como elemento de atenuacion de pena, conforme al
articulo 11 N° 1 en relacion al articulo 10 N° 1, en cuanto, no necesariamente para
el caso de demencia o locura sino también respecto a elementos que indicen en

situacion que inciden en llevar la conducta conforme a derecho.

Insistié en la cuanto a las alegaciones de culpabilidad, esto es, disminuida
en razéon fundado en su historia de vida. Si bien no se cuenta con prueba
cientifica, han existido otros datos en tal sentido, esto es, un consumo
problemético que no ha podido ser controlado durante su vida, en razén de su
personal vivencia. Agregé que se trata de una persona analfabeta que puede
mantener un cierto desconocimiento de las consecuencias penales que generan

su conducta.

CUARTO: Controversia. Que de acuerdo a lo planteado, la controversia se

ha centrado en la concurrencia de circunstancias modificatorias.

QUINTO: Veredicto. Que el Tribunal, mediante veredicto notificado el dia
del juicio, ha decidido por unanimidad condenar al acusado como autor del delito

de manejo en estado de ebriedad.

SEXTO: Andlisis de los elementos de conviccion. Que para el analisis de
los elementos de conviccion, es preciso indicar que se han tenido como

acreditados los siguientes hechos:

Que el 16 de mayo de 2016, siendo cerca de las 03:00 horas, el acusado

Juan Alberto Aburto Mancilla conducia en estado de ebriedad — esto es, al menos
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con 1,56 gramos de alcohol por mil en su sangre seguin examen orientativo policial
denominado Intoxilyzer- un automévil marca Chevrolet por Avenida Picarte de esta
ciudad de modo zigzagueante, situacion que fuera advertida por una patrulla de
carabineros que circulaba por el lugar, iniciando un seguimiento del movil y
momentos mas tarde la fiscalizacion del referido acusado, comprobando que éste
se hallaba bajo los efectos del alcohol y que carecia de licencia de conducir, por

no haberla obtenido nunca, segun se constaté de hoja de vida del conductor.

La existencia de tales hechos y la participacion que le cabe al acusado se
tiene por probado, por los medios de prueba que a continuacidn se exponen junto

con sus fundamentos de valoracion:

Version de Ivan Nufiez Quiroz, quien en su calidad de médico cirujano
refiri6 haber atendido el 16 de mayo de 2016 al acusado Aburto Mancilla en
Hospital Base de esta ciudad, en horas de la madrugada — 04:45 horas-,
acompafiando de carabineros. Recordd que aquel se neg6 a cualquier a examen
fisico, apreciando que se hallaba en estado de ebriedad, circunstancias que
registrd6 en hoja de atencion de urgencia, documento que se exhibid junto a sus

dichos.

Version de Jhoni Gomez Bilbao, funcionario de carabineros, quien expreso
acerca del procedimiento policial realizado en contra del acusado. En tal sentido,
sostuvo que en Avda. Picarte divisd a una persona conduciendo una camioneta,
presumiblemente bajo los efectos del alcohol, pues realizaba maniobras de zigzag.
Momentos mas tarde el vehiculo se detuvo y baj6é el conductor, notando su
inestabilidad en el caminar. Se fiscalizé, advirtiendo que no contaba con licencia
de conducir, sometiéndose a examen de intoxilyzer arrogando un indice de 1,56
gramos por mil de alcohol en la sangre. Fue detenido y traslado al Hospital, donde
se nego a todo tipo de examen, en presencia del médico de turno. Asimismo, negoé
a firmar cualquier tipo de documento. Con sus dichos se exhibié resultado de
alcohotest mediante intoxilyzer, reconociéndolo. Se comprobd que el detenido

nunca ha obtenido licencia para conducir vehiculo motorizado.
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Aclaro que el detenido no opuso resistencia de examen de intoxilyzer.

Los testimonio precedentes, han sido entregado de un modo claro,
verosimil y detallado aquellas circunstancias apreciadas directamente tanto en el
sitio del suceso asi como en centro hospitalario, especialmente las condiciones
fisicas del acusado y el modo en que se desplazaba por una Avenida de la ciudad.

Sus intervenciones no controvertidas seran estimadas para formar conviccion.
Documentos, consistentes en:

1.- Hoja de vida del conductor y sentencia anterior condenatoria causa RIT
54-34-2013 del Juzgado de Garantia de esta ciudad, antecedentes no

controvertidos y de los cuales se desprende:

a) Que el acusado NUNCA ha obtenido licencia de conducir. Es decir, no
registra licencia;
b) Conducta contumaz en cuanto a la accion reprochada penalmente.
2.- Informe de constatacion de lesiones correspondiente al acusado de 16
de mayo de 2016, 03:56 horas, donde se halla marcado el cuadro de temperancia
EBRIO y RECHAZO a alcoholemia.

3.- Informe de Intoxilyzer, a nombre del acusado, arrojando un resultado

1,56 gramos por mil.

Los datos desprendidos de los documentos contenidos en nimeros 2 y 3,
no resultan controvertidos de forma alguna, siendo ademas idoneos y pertinentes

para proporcionar la informacion que de ellos se desprende.
Prueba de la Defensa:

Dichos de Rita Mansilla Vera, quien expres6 ser madre del acusado y en tal
sentido sostuvo que éste debid iniciarse en el trabajo desde nifio pues su padre
era alcoholico. Precis6 que producto de la mala relacion que mantiene con su
pareja, éste se ha dedicado a beber. Por otra parte, mantiene hijos con ella y se

ha preocupado de su crianza. Sostuvo que su hijo a sufrido por esa relacién de
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pareja. El padre de Juan Aburto murié de alcoholismo, mismo problema que tiene
actualmente su hijo, situacién que viene ocurriendo desde los 19 afios de edad. Su
hijo es el sustento econémico de su familia, reiterando que es la problematica

relacion con mantiene con su pareja lo que origina el consumo de alcohol en ésta.

Version de Lorena Faverau Urquiza, asistente social, quien expreso
conocer al acusado desde diciembre de 2014, a propésito de la confeccion de un
peritaje social solicitado por la Defensoria. En tal sentido, advirti6 que se trataba
de comerciante, con problemas personales de parejas y econOmicos asi de
consumo de alcohol. En agosto de 2017 tom6é nuevamente contacto con él,
apreciando que habia salido de los problemas econdmicos, estando a cargo de los
cuatro hijos, en un entorno mucho mas positivo. Lamentablemente se sostiene una
problemética de alcoholismo de base, estimando que no cuenta con las
herramientas para salir de éste. La relacion de pareja sigue siendo una situacion
gue complejiza su vida personal. Existen algunos indicadores que hacian ruido:
consumo en solitario; ingesta de grandes cantidades, la menos mas de una vez al
vez, una situacion de intoxicacién alcohdlica; no acordarse de qué hacia;
problemas que se generaban. Hay un tema de pareja no resuelto que complejiza
la situacion. Hay una voluntad de cambio pero no cuenta con las herramientas
para auto controlarse, como pudiera ser: trabajo con terapia psicologica y/o
implementacion de pelet. Desconoce si aquello ha tenido algin existo en lo
personal.

Las versiones precedentes entregadas de modo claro no proporcionan
datos suficientes para construir una hipotesis alternativa a la de la acusacién o
permita una disminucion de la responsabilidad penal que afecta al acusado.

Dichos del acusado Juan Alberto Aburto Mancilla, quien expresé reconocer
los hechos de la acusacion, sucedidos como hace un afio atras, ocurridos durante
la madrugada. Precisé que no cuenta con licencia de conducir y que en aquella
ocasién se negbé a la extraccion de sangre. Asimismo, sostuvo haber bebido

aquella vez una botella de pisco. Aclar6 beber habitualmente pues “pelea” con su
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ex pareja. Agregdé que su padre abandond a su familia a partir de su nifiez y que

consume alcohol desde los 18 afios de edad.

Los dichos del acusado se orientan en el mismo sentido de la prueba de

cargo, resultando creibles.
Conclusiones a partir de la totalidad de la prueba analizada

Las pruebas resefladas permiten establecer con claridad la efectividad de
los hechos que se han tenido por establecidos. En tal sentido y como fuera

expresado en el veredicto:

La existencia del hecho punible y la participacion del acusado, ha sido
acreditada con la declaracion de personal policial que intervino en procedimiento
de fiscalizacion, testimonio suficiente, claro y que se orientan en el mismo sentido
que la version ofrecida por facultativo médico asi como de la informacién

desprendida de documentos aportados legalmente.

Por otro lado, el estado de ebriedad del Aburto Mancilla fue establecido
mediante pertinente examen policial denominado Intoxilyzer asi como versién de

los testigos que intervinieron de uno u otro modo en los hechos.

SEPTIMO: Tipo Penal. Que habiéndose establecido la forma en que los
hechos materia del juicio se desencadenaron, cabe concluir que éstos configuran
el delito de conduccién de vehiculos motorizados en estado de ebriedad y sin
haber obtenido licencia de conducir, previsto y sancionado por el articulo 196
inciso 1° en relacion con el articulo 110 inciso 2° y 209 inciso segundo, todos de la
Ley Nro. 18.290, en grado consumado. Al respecto, se han establecido los
supuestos facticos del tipo penal: la conduccion de un vehiculo motorizado, por la
via publica y sin contar con licencia de conducir, desempefiandose bajo influencia

alcohdlica calificable como ebriedad.

OCTAVO: Modificatorias de responsabilidad penal. Que en cuanto a

circunstancias atenuantes de responsabilidad penal invocadas.
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a.- La contenida en el articulo 11 N° 1 en relacion al articulo 10 N° 1, ambos del
Cddigo Penal, NO seréd atendida tal como se expresara en veredicto, pues la
ausencia de informacion cientifica proveniente del area de la medicina o de la
salud mental, en torno a establecer en el presente caso la existencia de una
debilidad biolégica o enfermedad mental en el acusado y que pudiere incidir en
una falta de voluntad en su consumo problematico de alcohol, hace imposible la
construccion legal planteada por la Defensa. A mayor abundamiento, se ignora Si
el acusado anteriormente ha estado sujeto a tratamiento meédico por la
problematica de ingesta de alcohol, expresando mas bien la madre del acusado y
la testigo dofia Lorena Faverau, un contexto general y sin precision en torno a

aquella tematica.

b.- La contenida en el articulo 11 N° 9 del Cddigo Penal, serd acogida, pues
concurren acciones materiales en el acusado que pudieran justificar
adecuadamente su configuracién. En efecto no se negd al arresto, al menos
colaborar en examen denominado Intoxilyzer y, en el presente juicio a reconocido

los hechos.

No obstante, el negarse a someterse a examen de alcoholemia ante
facultativo médico de turno del Hospital Base de Valdivia, lugar al cual fuera
trasladado por personal aprehensor con el fin de cumplir con protocolo vy,
especialmente, con la toma de muestra de sangre de rigor, sera un punto esencial
que se tiene en cuenta para desestimar una eventual consideracion como

atenuante muy calificada al tenor del articulo 68 bis del Cadigo Penal.

NOVENO: Determinacién de la pena. La penalidad en abstracto del delito
se halla en el inciso 1° del articulo 196 de la Ley N° 19.290, donde la pena
principal es de presidio menor en su grado minimo. No obstante, atento lo
dispuesto en el articulo 209 inciso segundo de la referida Ley, ésta sera
aumentada en un grado, quedando en presido menor en su grado medio. Ante la
concurrencia de una atenuante y ausencia de agravante de responsabilidad penal
y conforme a la extension del dafio causado —que resulté impreciso- la pena en

concreto se impondra en el maximum de su minimum de aquel grado aumentado,
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atento a la gravedad de los hechos y donde el acusado de manera contumaz
vuelve a ejecutar la misma accion que se reprocha, atento a su extracto de

filiacion y antecedentes y copia de sentencia acompafiada.

En cuanto a la suspension de licencia de conducir de vehiculos
motorizados, estos sentenciadores estiman que la sancidn accesoria resulta
posible de aplicar, aun ante la circunstancia de no contar el condenado con
licencia de conducir, pues atento a lo establecido en los articulos 13 N° 1y 14
Nros. 1y 2 de la Ley de Transito, dentro de los requisitos para acceder a dicha
licencia, esta el acreditar idoneidad moral, fisica y psiquica, estimando que la
idoneidad moral se acredita mediante pertinente informe de antecedentes y hoja
de vida del conductor, donde conste que el peticionario no esté afecto entre otras
cosas a pena de suspension para conducir vehiculo. Por tanto, resulta ser un
antecedente relevante en la decision de la entrega de licencia de conducir a un

postulante.

Asi las cosas, se procedera a aplicar la suspension de la licencia de
conducir del imputado en el plazo de dos afios. La referida sancion accesoria,
resulta idbnea ademéas dado la gravedad de los hechos y su obrar temerario.
Finalmente, respecto de la cuantia de la multa aplicable, el Tribunal estara en su

regulacion a la intensidad del mal efectivamente causado.

DECIMO: Pena sustitutiva Ley N° 18.216. Atento a que el acusado no retine
los requisitos para acceder a la pena sustitutiva alguna, de acuerdo a la normativa
contenida en la Ley N° 18.216, el acusado deberd cumplir la sancion de modo

efectivo, segin se expresara mas abajo.

Y teniendo presente ademas lo dispuesto por los articulos 1, 3, 14 N°. 1, 15
N° 1, 18, 21, 25, 30, 49, 50, 67, 69 y 70 del Cddigo Penal; 1, 45, 47, 233, 275, 295,
296, 297, 329, 339, 340, 341, 342, 344, 346 y 348 del Cddigo Procesal Penal; 110,
196 y 209 inciso segundo de la Ley N° 18.290; Ley N° 18.216, SE DECLARA:

l.- QUE SE CONDENA a JUAN ALBERTO ABURTO MANCILLA, cédula de
identidad N° 16.464.998-9, a sufrir la pena de OCHOCIENTOS DIAS de presidio
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menor en su grado medio, ademas de la accesoria de suspension de cargos u
oficios publicos durante el tiempo de la condena; asi como al pago de una MULTA
de 2 Unidades Tributarias Mensuales, a la SUSPENSION DE SU LICENCIA PARA
CONDUCIR VEHICULOS MOTORIZADOS por el término de 2 afios y al pago de
las costas de la causa, en su caracter de AUTOR del delito conduccion de
vehiculo motorizado en estado de ebriedad sin haber nunca obtenido licencia de
conducir, en grado consumado, ocurrido el 16 de mayo de 2016, en esta

jurisdiccién. Oficiese al Registro de Conductores y a la Municipalidad respectiva.

II.- Que NO reuniendo los requisitos para la sustitucion de la sancion
privativa de libertad impuesta, ésta debera ser cumplida por el condenado de

modo real y efectivo, considerandose UN (1) dia de abono.

lll.- La multa impuesta debera pagarse en diez parcialidades mensuales,
iguales y sucesivas, debiendo cancelar la primera de ellas dentro de tercero dia
desde que el presente fallo quede firme o ejecutoriado y las restantes en los
sucesivos meses, todo ello segun el valor en pesos de la referida Unidad
Tributaria Mensual al momento de su pago, mediante un depdsito que se
efectuard en la Tesoreria General de la Republica, previo retiro del formulario
respectivo desde la Unidad de Atencién de Publico del Tribunal de Garantia de
Valdivia. El no pago de una sola de las parcialidades, hara exigible el total de la

multa adeudada.

Si el sentenciado no pagare la multa impuesta o el saldo restante en el
plazo sefialado precedentemente, sufrira por via de sustitucion y apremio la pena
de reclusion, regulandose un dia por cada un tercio unidad tributaria mensual, sin

que ella pueda exceder de seis meses.
Devuélvase a las partes prueba documental bajo recibo.

Registrese, dése cuenta en su oportunidad al Juzgado de Garantia de

Valdivia, para los efectos de su cumplimiento. Hecho, archivese.

Redactada por el juez titular, don German Olmedo Donoso.
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R.LT. N°157-2017

R.U.C. N°1 600 462 581-5

Pronunciada por la Segunda Sala del Tribunal del Juicio Oral en lo Penal de
Valdivia, presidida por don Daniel Mercado Rilling, Juez destinado e integrada por
dofia Maria Soledad Pifieiro Fuenzalida y don German Olmedo Donoso, Jueza y

Juez Titular.
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8. TOP Valdivia condena a imputado por abuso sexual de mayor de catorce
afnos _respecto _de victima que presenta condicién __genética _de
craneosinostosis _con_epilepsia_secundaria vy retardo _mental _moderado,
previsto y sancionado _en el articulo 366 inciso primero del Cddigo Penal.
(TOP Valdivia 26/10/2017 RIT: 132-2017).

Norma asociada: CP ART 366 inc. primero; CP ART. 366 ter; CP ART. 361; CP
ART; L 18.216.

Tema: Delitos sexuales.

Descriptores: Abuso sexual; Delitos contra la indemnidad sexual;
Magistrados: Rafael Caceres; Pedro Paredes; Daniel Mercado.
Defensor: Pamela Gonzalez.

Delito: Abuso sexual

SINTESIS: TOP Valdivia condena a tres afios y un dia de libertad vigilada
intensiva, respecto de victima que presenta condicion genética de
craneosinostosis con epilepsia secundaria y retardo mental moderado. El tribunal
fundo su decisidén en los siguientes argumentos: (1) No resulta creible la version
del padre en cuanto que los hechos se enmarcan en un afan de educar en
términos sexuales a su hijo, teniendo en consideracion la edad de la victima y los
dichos de su hermano mayor (...), en el sentido que su padre nunca tuvo interés
en darles educacion de esa indole ni a él ni a su hermano, de manera que no ve
sensato excusas de esa naturaleza para la tercera década de vida en que ambos
hermanos se encuentran. No hay duda del estado de ebriedad del padre el dia del
cumpleafios de su hijo, sirviendo de detonante para su actuar lesivo, mas no
educativo. (2) ElI hecho que existan diferencias en el relato, relativo a si los
tocamientos fueron sobre o bajo la ropa y si existi6 o no masturbacion, son
cuestiones que no desacreditan a la victima, pues impresiona como una persona
que experimento una situacién abusiva y que en juicio precisa como tocamientos
sobre su ropa en su pene. La existencia de tocamientos y la focalizacion sobre el
pene no estad en discusién. Luego, el que sea sobre o bajo de la ropa resulta
irrelevante y no modifica la figura tipica, del mismo modo si hubo o no una
masturbacion. Tales desviaciones en el relato han sido aportadas por testigos de
oidas, que tal como explica la teoria del rumor, suelen experimentar variaciones
respecto al relato base. (Considerando 10; 12).
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Texto Inteqgro

Valdivia, jueves veintiséis de octubre de dos mil diecisiete.
Vistos, oidos los intervinientes y considerando:

Primero: Individualizacion. Que el dia veintitrés de octubre de dos mil diecisiete,
ante la Segunda Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, integrada
ininterrumpidamente por don Rafael Caceres Santibafiez, quien la presidio, don
Pedro Paredes Pefia y don Daniel Andrés Mercado Rilling, se realiz6 la audiencia
de juicio oral en causa RIT 132-2017, RUC 1400063796-4, en relacion al acusado
Luis Humberto Montecinos Paredes, cédula de identidad numero 8.682.507-4,
nacido el treinta y uno de octubre de mil novecientos cincuenta y nueve, de
cincuenta y ocho afos, divorciado, supervisor en seguridad privada, domiciliado en
calle Buenaventura pasaje Cinco, casa M, comuna de Macul, region Metropolitana,
cuarto medio cumplido segun sus dichos, quien estuvo presente durante todo el
desarrollo de la audiencia.

El juicio se efectué para conocer de una acusacion presentada por el Ministerio
Publico, sostenida por fiscal Maria Consuelo Oliva. El acusado fue defendido por
Pamela Gonzalez Vasquez, Defensora Penal Publico de oficina licitada.
Colaborando a la defensora asistié Daniela Cerda Gotschlich postulante al titulo
de abogada, actualmente realizando practica profesional en la Defensoria Penal
Puablica. Fiscal y defensora tienen domicilio y forma de notificacién registrados en
el Tribunal.

Segundo: Acusacion del Ministerio Publico. Que de acuerdo al auto de apertura, la
acusacion del Ministerio Publico refiere los siguientes hechos:

“El dia 24 de abril de 2013, el acusado Luis Humberto Montecinos Paredes,
efectud acciones de significacion sexual en contra de su hijo Jorge Montecinos
Riquelme, nacido el 24 de abril de 1987, quien padece de retardo mental y posee
un desempefio cognitivo “muy bajo”, cuestion que el acusado aprovecho, toda vez
que el afectado, dada su condicién, no tuvo capacidad para oponerse a estas
acciones.

Los hechos ocurrieron al interior del domicilio de la victima, ubicado en calle Santa
Bernardita N° 596 de Valdivia, lugar hasta donde el acusado llegé con la finalidad
de visitar a Jorge, que se encontraba de cumpleafios, estando ambos en el
dormitorio del afectado, sobre una cama, el acusado le efectud tocaciones con sus
manos en los genitales, por sobre el pantaldén, para luego tocarle el pene
directamente sobre la piel, masturbandolo”.
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El Ministerio Publico sostuvo que los hechos descritos satisfacen el delito de
abuso sexual de menor de catorce afos, previsto y sancionado en los articulos
366 inciso primero, en relacion al articulo 361 numero 2 del Codigo Penal,
consumados en perjuicio de Jorge Eduardo Montecinos Riquelme.

A juicio del Ministerio Publico al acusado le ha correspondido participacion en
calidad de autor, conforme a lo dispuesto en el articulo 15 N° 1 del Codigo Penal.

Para el Ministerio publico concurre la circunstancia modificatoria de
responsabilidad penal consistente en la atenuante de irreprochable conducta
anterior y no concurren agravantes. En definitiva solicitd6 se imponga al acusado
las siguientes penas: cinco afios de presidio menor en su grado maximo, las
accesorias de los articulos 372 y 29 del Cédigo Penal, pago de las costas del
procedimiento y registro de su huella genética.

Tercero: Alegatos de apertura y clausura del Ministerio Publico. Que la sefiora
fiscal sefiald en su alegato de apertura que los hechos dicen relacién con un
abuso sexual de mayor de catorce afios, conociendo el autor que la victima sufre
de una discapacidad intelectual. Se ilustrard en torno a sus caracteristicas de
personalidad, destacando que tiene un coeficiente intelectual de 46, bastante bajo.
Esto le impide que haya podido consentir en acto de connotacion sexual. La
victima relatar4 en qué consistieron los hechos, dird como el imputado lo visito,
bebi6 alcohol y realiz6 actos de significacion sexual. En definitiva pidié un
veredicto condenatorio.

En su alegato de clausura sefial6 que en abril de dos mil trece a la persona
afectada lo visitd6 su padre, estando en el domicilio de calle Santa Bernardita en
Valdivia. Alli, el imputado efectud tocaciones en el pene de la victima. El tribunal
pudo apreciar la condicion del afectado, Jorge, y su capacidad. Teniendo en
cuenta sus limitaciones es capaz de mencionar violacion, sin el conocimiento
necesario para distinguir de un abuso sexual. Afirmé que su papa se puso a jugar,
estaban en una pieza, en la cama y el papa le efectué tocamientos. Su papa tocé
su pene con la mano mientras él estaba con ropa. A raiz de esto se enojé. Su
papéa tocd el pene sobre la ropa, lo que significa un acto con connotacién sexual.
Estos hechos son referidos a la madre al dia siguiente, indicandole que su papa lo
habia toqueteado. Esta acreditado que a partir de la visita se generaron cambios
en el comportamiento de Jorge. Comenzd con asco, haciendo arcadas. Consulto
con psicologa. Se efectuaron visitas médicas. En diciembre de dos mil trece a la
psicologa él refirio que en el cumpleafios el papa lo habia tocado. Lo hizo sentir
incbmodo porgue esto fue en sus partes privadas. Refiridé tocamientos. Se lo refirié
a médico Paula Herrera, especialista en salud mental. Le refiri6 abuso sexual y
que le hizo tocamientos. Declaré en estrados el funcionario Francisco Angulo
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Poblete quien estuvo presente en la declaracion otorgada en fiscalia. En el
segundo piso se recostaron ambos sobre la cama. Su padre le efectud
tocamientos. Le toco por debajo de la ropa con ciertos movimientos. Estos hechos
fueron relatados a José Luis Molina Ferrada. Su padre le efectué tocamientos en
zona pubica. En cumpleafios, pasé a comprar mas alcohol. Cerveza, vino,
champafa. El papa se encontraba bajo el consumo de alcohol. La madre refirid
que el imputado estaba orinado y con una serie de conductas. Estos hechos
causaron impacto en Jorge. Entiende que lo principal son las conductas que Jorge
observé en su padre. Lo vio cuando le toca el pene. No fue en el contexto de una
conversacion o exploracion de su sexualidad. Cuando declaré dijo que no se
acuerda. Su hijo queria saber de masturbacién. Esto no ha logrado ser acreditado.
No fue en contexto como sefiala el acusado. No hubo conversacion previa.
Cuando la madre explica lo que significaba los tocamientos. No parece asociado.
No aparece acorde con la realidad para explicar la masturbacion. Claramente
relata que el padre toco el pene. Cree que lo relatado no se ajusta a la realidad.
Habia dos personas presentes, victimas y el acusado. No parece logico que le
haya preguntado a la madre que recordara lo que se le decia. No parece claro por
qué no le decia a la madre. El se va a Santiago, no tiene contacto con la madre ni
le explica la conversacion.

Un mes después el hermano observé llanto en Jorge, quien queria estar con la
madre, comenzd con crisis de angustia. Jorge tiene craneosinostosis, sumado a
epilepsia secundaria. Esto significa disminucién de facultades cognitivas y
volitivas. No esta en condicion de asentir en actos que digan relaciébn con su
sexualidad. Con respecto a estos sintomas psicélogos examina dos afios
después. No presentaba sintomas de estrés postraumatico. Cuentan con fijacion
fotografica. Se formul6 acusacion por el delito del 366 del Cdodigo Penal
consistente en abuso de mayor de catorce afos, en relacion al articulo 361
namero 2 aprovechandose de la incapacidad para oponerse.

Se cubre con situaciones que no se encontraban contempladas en anterior
redaccion. Atendida la condicion de retardo mental moderado no se encontraba en
condiciones de repeler el ataque. Es la figura que se encuadra en hipoétesis de
hecho sefialada. Este tipo de conducta puede quedar incluida en tipo penal.
Garrido Montt lo sefiala. La incapacidad puede tener cualquier causa o naturaleza.
Podrian ser causas psiquicas o fisicas.

Jorge no pudo ponerse en situacion de ser victima de abuso.

Cuarto: Alegato de apertura y clausura de la defensa. Que la abogada
defensora indico en su alegato de apertura que su representado esta separado de
su familia hace bastante tiempo. Nacieron dos hijos, uno Jorge quien denuncio el
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hecho. Durante la separacion, atendido que no vivia en Valdivia, no fueron
frecuentes los contactos. Si habia contacto, se visitaban, llamaban o contactaban
por correo electrénico. Esto ocurrié el dia del cumpleafios del hijo de don Luis, de
Jorge. La madre solicité a don Luis que converse con el hijo que tenia conductas
sexualizadas, atendido que no entendia muy bien la sexualidad y masturbacion.
Don Luis ese dia hablé con su hijo de sexualidad y masturbaciéon, en forma
gréfica. Esa conversacion no fue con animo lascivo. No fue para aprovecharse o
abusar de Jorge. Las dificultades de la victima o discapacidad hacen que el caso
sea mas complicado porque no se tendra relato espontaneo o claro de la victima.
Si se tendréd relato del acusado quien explicard lo que sucedi6 aquel dia.
Desconoce por qué ocho meses después se produce la denuncia. Pidi6 un
veredicto absolutorio. Se dejarad en claro que la conversacion no fue conducta
relativa al articulo 366 del Codigo Penal.

En su alegato de clausura sefialé que insiste en la absolucion, pues en su opinion
no se acreditaron los elementos del tipo penal. Hay puntos comunes, pero se
apartan en cuanto a quien tocé a quien. La declaracién de Jorge no ha sido
consistente ni clara en el tiempo. No ha sido sometido a pericia. La madre indica
gue paso por seis doctores. No tiene indicacion sobre la credibilidad que se hace
de menores de edad. El tiene retraso mental y la edad mental de un nifio. Se pudo
realizar informe que no se hizo. El relato nunca fue uniforme. Declaré que lo toco
el papa. Al doctor Ferrada indicé haber estado sin ropa, desvestido. Indico
tocamientos en el ano, en todo el cuerpo, en el pecho. No es algo consistente en
el tiempo. Solo el contexto es lo que no ha variado. Varia en puntos
fundamentales a su juicio. Ninguno de los puntos ha sido conteste a lo largo de la
investigacion. Es cuestion central. Pudo haberlo afectado. En el fondo no se ha
acreditado que su representado lo toco directamente en el pene, sobre o debajo
de ropa, si lo masturbd. El funcionario de PDI que declar6 soslay6 que el imputado
lo habria masturbado. Eso no se escucho de la victima. Eso no esta dilucidado.
Existen dudas razonables del acontecimiento. De no ser asi, hubiese sido facil que
su representado guardase silencio. Lo explica como un error que cometid. La
situacién de dafio o los efectos que esto pudo causar en Jorge, mas alla que se
crea una situacion del articulo 69, tiene importancia por situacién angustiosa. No
se ha acreditado por profesionales de CESFAM ni psicélogas. Cuando declaré el
doctor Ferrada es nulo. Su peritaje no dice relacion.

No discute que Jorge tenga una condicion mental con retardo. Si ocurrié de la
forma que sefala el imputado no existe animo lascivo. No puede ser penado.
Insistié en que se dicte veredicto absolutorio.

Quinto: Declaracion del acusado. Que el acusado declard en juicio. Exhortado a
decir verdad dijo que ama a su hijo como padre. Tuvo una conversacion con él
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porque siempre manifestaba consultas en torno a la masturbacion, como se hacia
y por qué se hacia. Su &nimo nunca fue causarle dafio ni vulnerar sus derechos.
Nunca quiso causarle dafio a su hijo a quien ama.

Esta separado hace veinte afios de la madre de Jorge y luego se fue a vivir fuera
de Valdivia. Tuvo dos hijos con la sefiora, el hermano de Jorge es mayor de siete
afos. Ambos son sus hijos. Con Jorge principalmente tenia contacto telefénico
cada dos o tres dias. Tenia harto contacto con €l en forma telefénico. Lo llamaba
al teléfono de su casa. Con Luis, su otro hijo era mas complicado el contacto. Ellos
no lo llamaban, sino que él. Le parece que esto ocurrié el dos mil trece, en abril.
Antes de eso no recuerda cuando vino a Valdivia, al parecer tres afios. No tenia
problemas para contactarse en forma telefénica con la madre. Esta la posibilidad
de haberlo llevado a Santiago a su hijo. Tenia internet y cable, lo que le llama la
atencion. Siempre tuvo intencién de llevarlo para que conozca a hermanas.
Siempre ella se opuso. Tiene padres en Santiago. Por eso el contacto solo era
telefénico o bien, en pocas veces que podia venir. De pronto las conversaciones
se acabaron. Desconoce el motivo del distanciamiento.

Hubo un tiempo que en Santiago le conseguia medicamentos a su hijo, en la liga
contra la epilepsia.

Vino a verlo porque se dio que tenia dias libres y él estaba de cumpleafios. No
venia mas alla de dos dias. Lo autorizaron para quedarse en casa donde vive su
hijo, con su madre, ex mujer. El dia anterior salieron a almorzar. No bebe trago
fuerte, consumioé botellitas chicas de vino de un cuarto. Ha tenido problemas de
alcoholismo en su vida. Ese dia almorzaron y como estaba de cumpleafios
pasaron a comprar una serie de cosas para que tenga para picar y todo el asunto.
Compro un pack de cervezas. Se fueron en taxi a la casa y alli se sirvio cervezas.
No estaba en estado de ebriedad cuando llegdé dofia Margarita. A él como padre le
nacié hablar de la masturbacién con su hijo. Nadie se lo pidi6. Luego, corrige y
dice que Jorge se lo pidi6. Jorge en lo fisico es un hombre y tenia dudas porque
nadie le explicd de la masturbacion. Finalmente, dice que no recuerda si alguien
se lo pidié.

Afirma que Jorge le hablaba y preguntaba acerca de la masturbacion. Afirma que
la conversacion se dio cuando estaban almorzando en un restaurante. A Jorge le
puede contar algo y al minuto sale con otras cosas. El es bueno para hablar. De
repente debia interrumpirlo para terminar las ideas. No recuerda palabras exactas.
El le preguntaba ¢ qué era la masturbacion? ¢si él lo podia hacer?

En la casa conversaron, veia tele, estaba él en el computador. Queria descansar.
Se tir6. Habia una cama de él y otra mas. Se tir6 en la cama. Nunca se acosto ni
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sacaron la ropa. Se tiraron encima de la cama y se dio esta conversacion. Entre
qgue conversaban él se tocaba encima del pantalon. Al parecer, recuerda que tenia
una ereccion. No toco con sus manos los genitales de su hijo. No le tocé el pene.

Después no recuerda. Se fue dando conversacion de a poco. Se fue decantando.
Se notaba nervioso. No se dio cuenta si llegd a eyacular o no. El por encima del
pantalon se tocaba. Le decia que era normal, que debia hacerlo en forma privada
si él sentia la necesidad.

Antes de esta oportunidad le parece que su hijo le habia hablado de la
masturbacion. Con la madre de Jorge le parece que lo habian conversado. Ella
decia que le tocaba bafarlo a veces y de repente tenia ereccion, debiendo
explicarle de lo que se trataba. Eso lo conversé con ella. Tiene entendido que su
hermano Luis no habia conversado de estos temas. A Jorge le preguntaba del
hermano.

Ese dia tuvieron discusion con Margarita porque habia bebido. Le parece que no
le pidi6é que se fuera de la casa. No recuerda haber recibido algun llamado en esa
tarde. Por varios meses no tuvo contacto con él hasta que fue contactado por PDI.
Le toman declaracion y se entera de todo esto, cortandose la comunicacion con él.
Hasta el dia de hoy paga pension alimenticia por él. Ignora si Jorge recibe pension
estatal. La parte médica esta por su cuenta.

Preguntado por defensa dijo que cuando toma o bebe trago continda. Todo lo ha
podido manejar bien, pues lleva mas de diez afios en su trabajo. No tiene
problemas laborales. No tiene problemas familiares, porque bebe en forma
ocasional. Cuando toma alcohol no para, toma harto. Esto es infrecuente. No toma
todos los dias ni todas las semanas. Pueden pasar dos o tres meses.

Estaban los dos tirados en la cama de él con ropa. En ningln momento alguno se
saco la ropa. Notaba con humor que él se tocaba por encima de la ropa. En
ningln momento sacé su pene. Si se daba cuenta que tenia ereccion. Se metia la
mano por el bolsillo. Como que se refregaba. Traté de explicarle que no era malo,
pero que debia saber dénde hacer y en qué momento. Nunca hubo contacto fisico.

Luego de esto tuvieron contacto. Incorpora un correo electrénico ofrecido como
prueba por la defensa. La fecha del correo es dieciséis de julio de dos mil trece a
la 22:13 desde el correo de ex sefiora Margarita Riquelme Jofré. Dice lo siguiente:
‘oye papa como estas yo super bien te has cuidado soy lento asi q t voy dejar
besitos y saludo yo no tengo correo espero no importe te gero mucho”. El
contenido es Jorge quien supuestamente habla. Respondio el correo.

No tiene clara la fecha, hasta ahi la conversacién era normal.
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Al término de alegatos finales insiste en inocencia.

Sexto: Querella, demanda civil y convenciones probatorias. Que no se presento
querella, demanda civil, ni se arribé a convenciones probatorias.

Séptimo: Prueba del Ministerio Publico. Que el Ministerio Publico rindié los
siguientes medios probatorios:

1. Testimonial:

a. Margarita del Carmen Riquelme Jofré. Dijo estar jubilada.
Trabajaba de lunes a sabado y precisa sus horarios. Tiene dos
hijos. En este momento vive con su hijo Jorge Montecinos. Su
otro hijo tiene 36 afios. Jorge tiene 30 afios, pero por su condicion
parece un nifilo. En ocasiones aparenta el desarrollo mental de
edades distintas, ocho, diez o doce afios, depende del contexto
en que se encuentre, debido a que tiene retraso mental
moderado. Hay cosas que €l no logra entender. Su capacidad no
da. Hay cosas para hacer y él dice “mama hice mi cama”, pero su
cama no la hace. No es capaz de afeitarse o hacer cosas por si
solo. El escucha, sabe cosas, transmite todo, no tiene filtro. Habla
mucho. Lo que mejor hace es hablar. No tiene la claridad de lo
que él esta hablando. El dice lo que significa tal cosa. A veces
son cosas que no corresponden. Son palabras en doble sentido,
por decir algo.

Jorge asistid a colegios especiales. Buscaron muchas alternativas hasta que
cumplié veinte afios. Fueron los dltimos intentos que €l estuviera dentro de colegio
o taller donde él pudiese aprender. Por su condicién no quiso asistir, no le gustaba
porque la pasaba mal. En la actualidad Jorge hace un afio y seis meses
aproximadamente, en la blsqueda de alternativas, encontr6 un gimnasio con
buena acogida que le ha permitido ejercitarse. Jorge es muy simpatico. Le dieron
una hora para que el profesor le hiciera evaluacion. El profesor, un chico joven, le
dijo que lo iba a ayudar. Jorge asiste al gimnasio desde hace un afio y seis meses.
Esta muy bien. Ha logrado cosas, se ha contactado con gente. Ha salido de los
traumas que tenia, que eran muchos. Esta bien. Durante este periodo no ha tenido
problemas con alguien del gimnasio o entorno.

El asiste a controles periddicos con sus tratamientos. No recuerda los nombres de
sus medicamentos.

Jorge tiene buena relacién con su hermano. Conversan. Jorge lo ve como héroe.
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La relacion con el papa era esporadica. Desaparecio por diez afios en que no lo
vio. A ninguno de los dos hijos vio. A Jorge siempre tratdé de esconder las
situaciones. Como nueve o diez afios hasta los veinte. Durante esos afios no hubo
ningun tipo de comunicacion. Después de los diez afios en todo ese tiempo a
Jorge nunca le dio informacion negativa del papa. Todo lo contrario. Le decia que
no era papa, sino su mama. Un dia le dijo “mama alla fuera hay un viejo”. Fue a
mirar y era €l. Lo penso y fue como un impacto de verdad. No sabia qué hacer, si
si 0 si no. Habia ido recién a la iglesia. Le dijo que no era nadie para juzgar. Abrid
la puerta y entrd. Jorge se puso contento. Conversaron. Esa vez no sabe, pasaria
un afio, tal vez menos, pero él viajo a Valdivia a ver a Jorge. Jorge fascinado
porque hablaba con el papéa por teléfono. Al principio hablaban harto. Jorge llego
un momento que decia papito, te quiero mucho y esperaban las llamadas. A veces
hablaban una vez a la semana. Llamaba a su ex y le decia que lo llamara. No lo
llames tanto rato. A veces llamaba hablaba media hora o a veces mas. Lo llamaba
poquito o mas veces. Eso fue en los dltimos afios. Después paso lo que paso y no
ha habido contacto. El tiempo previo se comunicaban una vez a la semana. De
verse se vieron como cuatro veces en los cuatro afios en que duré y Jorge vio a su
padre.

Entrando en los hechos del juicio, pasé que se acercaba el cumpleafios de Jorge
en el afio dos mil trece, el 24 de abril. Su padre vino como a fin de afio, la ultima
vez. Jorge decia que su papa no llamaba tanto. Cuando llegd cerca del
cumpleafos el papa de Jorge dijo que queria venir al cumpleafios. Que sea una
sorpresa. Le parecio bien. Le llamd y le dijo que iba a venir. Después de dos o tres
dias lo llamé de nuevo y le dijo que si era posible que lo acepte en la casa y que
duerma para abaratar costos. Llegaria en la noche y después se iba. Queria ver a
su hijo. Consultdé con el hijo mayor. Le dijo, le conté y dijo mama si tu crees que
puedes, por mi no hay problemas. Le dijo que si, que estaba bien. El fue, lleg6 en
la noche. No le dijo nada a Jorge. Cuando vio que llegé un vehiculo fuera. El vio
gue estaba en el portdn el papa y era muy feliz. Fue la sorpresa, entré el padre,
tomaron te, café los tres en la pieza y conversaron bastante. De Jorge y de su
entorno, como estaba. Después se retiraron. Preparo la pieza de Jorge porque es
mas amplia. Habia dos camas. Le dijo que ahi podia quedarse con su hijo. Al dia
siguiente se levantd, prepar6 a Jorge su bafio. Debe ayudarlo en forma
disimulada. En aquel entonces lo ayudaba mas. Después venia el momento de
afeitarlo. Jorge es torpe con sus manos. Le tenia miedo a una maquina de afeitar
eléctrica. No ha podido encontrar maquina para él. Lo preparé. Siempre ha sido
asi. Lo preparé y ellos se fueron a almorzar. Ellos salieron cerca del mediodia y se
fueron al centro. Estaba tranquila en su trabajo. El llamo. Le dijo que estaba en el
supermercado. Le pregunt0 si necesitaba que le coopere con algo. Le iba a
celebrar el cumpleafios a Jorge con la poca gente que él conoce. Pasando el
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tiempo trataba de comunicarse y no podia. Jorge estaba bien. Todo estaba bien.
No habia problemas. Siempre excusas. Llamaba por teléfono a la casa y nunca le
paso algo a Jorge. Esto fue como a las cuatro de la tarde. Como a las cuatro y
media a cinco ya la inquietud. Jorge la llamé. Jorge le dijo mama, mi papa pasoé al
supermercado y compr6 champaria. El tom6 el teléfono y dijo que no era, que no
se preocupara que estaba todo bien. Jorge dijo que habia comprado champafa.
Después en todas las llamadas siguientes que hizo, cuando el teléfono no
contestaba, decia que Jorge andaba arriba. Hacia esto o esto otro. No le pasaba
el teléfono porque no dejaba hablar. En una de esas una tia lo llamé para felicitarlo
por el cumpleafios. Contest6 el papa de Jorge y tuvieron un pequefio altercado.
Ella la llamé. Rosa Valderas. Ella llamé diciéndole que algo pasaba en su casa.
Contesto el papa de Jorge y no le gusté lo que le dijo. Le dijo a su ex que por favor
le diera con Jorge. Le dio con Jorge y él dijo que su papa estaba tomando y le
hacia cosas feas, que hacia pipi de la puerta para fuera. Que lo hecho por su papa
no le importaba. Para ella las horas eran eternas. Comenzé a llamar para que
alguien fuere en su reemplazo. Hablé con un colega. Le dijo si por favor la podia
ayudar y le dijo que haria todo lo posible. Dependia mucho de él, que termine su
trabajo. Se apurd y la trajo a la casa. Llego a la casa como a las ocho y media de
la tarde aproximadamente. Entrd, dio la vuelta por detras, entré por puerta que da
para el fondo y encontré que Jorge estaba sentado en la escala con su cabeza en
las dos manos. Jorge no era el mismo. Estaba con polera y chaqueta. Le dijo que
hacia frio. Le dijo que su papa estaba curado, estaba arriba y ya. En eso venia
bajando su ex todo orinado y mojado. El ahi se port6 en forma grosera. Le dijo que
como se le ocurria. Estaba habituada a no saber mas de esas cosas. Lo tomo,
sentd en una silla a su ex, porque él le golped la mesa y le pidi6 comida. Le
preguntd con qué derecho exigia. Le sirvio comida y él le tir6 el plato. Jorge dijo
que eso a €l no le gustaba. Estaba enojadisimo con el papa. No llamé a
carabineros. Cuando Jorge estuvo solo dice que llamé a carabineros, pero ellos
nunca llegaron. Jorge dijo que su papa estaba curado. Cuando vio a Jorge le dijo
que su papa estaba curado. El bajo tambaleandose y todo orinado. Mojado. Se
tambaleaba bajando la escala. Venia orinado en su ropa. No sabe por qué. Le dijo
que estaba curado porque estaba tomando. Alli estaban las botellas de vino. El
dijo lo que creia que era. Jorge no distingue entre un trago y otro. Tenia su polera
puesta. Siempre ha protegido que esté con polera abrigado. Estaba vestido.
Después del momento hizo que su ex se fuera a acostar. Mafiana a primera hora.
Se va a acostar y él subié. No subid. Tiene como fuerza. Se hace valer, lo hizo
subir que se acueste y le dijo que se durmiera. Fue, atendia Jorge, tenia mucho
miedo y dijo que no queria dormir en la pieza. Queria acostarse en su pieza. Jorge
no dormia. Entre todo el royo y la pelea su ex le dijo que la iba a matar, la
insultaba mucho. Eso a Jorge lo tenia muy mal. Le dijo que cerrara la puerta.
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Durante el dia siguiente Jorge le dijo que fueron a comer, su papa tomo vino,
compré mas trago y se puso a tomar. Su papa lo invit6 a jugar. El subi6 con su
papé. El papa le dijo que se saque la ropa. El lo toqueteo. Solamente eso. Jorge
no salia de eso. Quedd como bloqueado. Le costd mucho asimilar eso. Le dijo que
su papa dijo que fueran a jugar y que se saque la ropa, dijo que no y él empezo a
toquetear. Después le preguntaba a Jorge. Eso se lo dijo al otro dia, no ese dia.
Le dijo que por qué no le dijo al tiro y dijo que no se acordaba. Con posterioridad
no dijo nada mas. Le empezd a preguntar si lo toqueteo y como fue. Jorge
empez6 con una condicién muy extrafia. El hacia muchas arcadas. Era algo que
empezo6 a dafiarlo y no sabia cémo ayudarlo. Veia como se orinaba su hijo. A
Jorge le dolia todo. Hacia arcadas. En la noche estuvo muy mal. Buscaba la causa
para ayudarlo. El dijo que su papa lo habia toqueteado y no sabia nada mas.

Empezé a buscar ayuda médica para saber que tenia su hijo. A Jorge le hicieron
examenes que salian bien. Lo llevaba al CAS. Le llegaron a hacer ecotomografias,
bajé mucho de peso. Buscando la causa le revisaron la vesicula y querian ver qué,
pero no tenia nada. Cuando el doctor que lo vio al ultimo, el doctor Ortega cuando
lo vio lo primero que dijo sefiald que era crisis de panico. Le dio medicamento,
clonazepam. Con eso no fue suficiente. Después fue a otro neurdlogo y al doctor
Flandes. Con nada Jorge cambiaba. Finalmente, dijo el doctor que lo que Jorge
tiene estad aqui, tu hijo fisicamente no tiene nada, el dafio que tiene es en su
cabeza. Le indico asi. Jorge estaba ahi con ella. El le dio una interconsulta con
psiquiatra. Lo empez6 a llevar y lo atendi6 la doctora Norambuena. La doctora no
fue, no llegd a saber lo que Jorge sabia. La derivd a psiquiatrico del hospital
regional y la atendié otro médico. Llegd pidiendo ayuda porque estaba con
tratamiento psiquiatrico a la doctora Herrera. Hace afios estuvo con depresion y la
conocia. Ella le dijo que si estaba tan mal. EI no dormir, el estar pendiente de
Jorge. Jorge era un ente. Termind llevando a Jorge con doctora Paula Herrera y
con psicologa Karoll Kaemfe. Trabajaron juntas. Ambas lo veian. Empezaron a
hacerle muchas terapias e indicarle como podia ayudarlo. Asi pasaron muchos
meses. Al final de ese afio dos mil trece, cuando Jorge ese dia lo ayudaba a bafiar
él hacia sus arcadas. Le pregunt6 a qué le tenia tanto asco y le dijo que a su
pene. Le dijo que el pene es parte del cuerpo. El cuerpo es lindo. Las psicélogas y
psiquiatras le daban pautas para ayudar a Jorge. Fue a la psicéloga otra vez. Vio a
Jorge y le contdé lo mismo, que le tenia asco a su pene. Un dia le dijo que se
acordé algo, que su papa le hacia algo a su pene. Después le confeso, le contd
todo a la psicéloga. De ahi Jorge empezd a recordar detalles y cosas que decia a
la psicéloga. Le contd que su papa le habia hecho eso. Cuando fueron a la
psicologa ella dijo que aqui hubo algo. Le costoé creerlo. Le costo aceptar. Se sintio
muy mal. Hizo la denuncia. De ahi para adelante Jorge ha declarado con
especialista. Después le contd que su papa lo toqueteo se hizo pipi y se asusto
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mucho. El sabe lo que es masturbacion y ereccion. Jorge aprendié después que él
ya dijo lo que habia pasado. Sali6 con esos términos. El pregunta por lo que es
una masturbacion. Nunca ha estado en las interrogaciones. No recuerda cuando
aparecieron esas palabras. Le ha explicado lo que es masturbacién y ereccion
porque €l pregunta. La visita fue en abril del afio dos mil trece. Antes de la visita
Jorge no le ha preguntado de la masturbacion. No sabia como llegar. Le llamé la
atencion que en una conversacion le dijo que si creia que a Jorge se le olviden las
cosas. Le ha costado aceptarlo.

Cuando apareci6 su padre él estaba contento. Pudo conocer a su papéa. El decia
papito. Se sentia contenta porque Jorge estaba contento.

Hizo la denuncia por el dafio que se le hizo a Jorge. Fue mucho. Su hijo estuvo
muy mal. Debia tomar una decision. Pensé que le costaba tanto creer, pero debia
hacerse porque se debia investigar.

Después de diez afios de ausencia se vieron. Fisicamente no se veian casi nada.
Cuando se vieron se veian como una vez al afio. Después contacto telefénico
como una o dos veces al mes. El decia que no podia llamarlo tanto, pero lo
llamaba. En aquel tiempo estaba en conocimiento de tratamientos de Jorge. El
tiene a Jorge como carga. La parte médica en CAS se la descuentan a él. Los
medicamentos los debe costear ella. Se supone que es la pension que le dan a
Jorge. Tiene muchos medicamentos caros que debe regalarlos en el consultorio.
Pas6 por distintos especialistas. Probando y probando se quedé y tuvo que
comprar. De esos cuatro afios, cuando hubo crisis de un medicamento, él
consiguio en Santiago, en liga de epilépticos en dos o tres oportunidades.

Psiquiatra le dijo que hable con Jorge, que averigle, que lo hablara con él. Que él
contaria. No le hablaban delante de Jorge. Estaba con terapia psicologica y
psiquiatrica. Iba y ella no hablaba. Hablaba con ella su tema, con Jorge el suyo y
después lo hablaban. Le dijo a Jorge. Esto se supo meses después. Ellos
siguieron teniendo contacto al principio. Jorge le hablaba. Segun Luis el
escuchaba bien. Que lo sentia bien y animoso. Lo vio con el pene erecto. Pero en
la mafiana cuando Jorge se levantaba a veces lo veia con el pene erecto a través
del pijama. El nada. A veces pillaba el pijama que estaba mojado. Trata de que
salga. Salia a caminar con él. Lo llevaba a las maquinas en el parque. El no tenia.
Nunca preguntd. Le dijo que no se vio. Después tuvo conocimiento de lo que era
masturbarse. Por television tuvo conocimiento. Antes veia televisién y preguntaba.
Esos eran hartos que cometian violacion pero no le tomaba mayor interés. No le
explicaba antes de esto. Le decia que nadie puede tocar su cuerpo.
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b. Karol Kanda Kaemfe Allendes, psicéloga. Dijo trabajar en la
Universidad Austral. Antes trabaj6 en CESFAM externo. En
CESFAM se desempeiid como psicéloga en atencion clinica de
jovenes y adultos. Dijo saber que le explicaron de un juicio por
abuso sexual hacia Jorge a quien atendi6 en diciembre de dos mil
trece. EI motivo de la consulta era porque tenia sintomas
ansiosos y depresivos desde mas o menos abril de ese afo.
Llegaba a un punto de traer muchos problemas de
funcionamiento cotidianos. Problemas adaptativos, para comer,
habia bajado de peso. Cada vez que iba a comer le daba asco.
Estaba con sintomas ansiosos, muy nervioso. En esa primera
sesion, desde el principio, era como un caso que podia suponer
una situacion de abuso. Le pregunt6 a Jorge no en presencia de
la mama. El reconoce que habia una situacion de abuso por su
papa, quien fue para su cumpleafios y que ocurrié algo muy
incobmodo. Refiere tocaciones y que debian contar a la mama.
Como dejarlo a un lado. Pasé la mama. Le dijo que debia
denunciarlo. Jorge lo refirid. Dijo que en su cumpleafios la mama
habia salido a comprar. El papa se habia ido a dormir siesta, a
acostar, que el papad se habia acostado y lo hacia sentir
incdmodo. Nunca le pregunté como toco ni que tocé. Le dijo que
habia sido una transgresion de su cuerpo. El refirié que se habia
sentido incobmodo. Parti6 de la palabra asco. Habia mucha
confusién de su cuerpo y pene. Le pregunté si habia algo que le
daba asco en su cuerpo. Le preguntd por el asco en su cuerpo.
Le empez6 a hablar de su pene. Como de partes privadas, que
habia vivido una situacion incémoda de su cuerpo. Esto fue para
su cumpleafios. Jorge lo revel6 en la primera sesién, cuando lo
conocié. Habl6é con la madre. Le cont6 que esto era un abuso
sexual. Jorge se asustd mucho. La mama le pidié un tiempo. A la
préxima sesion dijeron que decidieron hacer la denuncia, pero
Jorge estaba mas empoderado. Lo siguid viendo hasta
septiembre de dos mil catorce. Jorge después seguia mal. Lo
derivd al médico. Empezé a ir a un médico quien preciso
farmacos antipsicoticos. Seguia con mucha ansiedad a separarse
de la mama. El la llamaba treinta veces por teléfono. Lo dejo de
ver porque se fue con prenatal. Fue derivado a otra psicologa y
siguio el proceso.

Consultada por la defensa indico que en diciembre de dos mil trece vio a Jorge por
primera vez. En aquella ocasion se presentd con la madre. En muchos aspectos
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Jorge funciona bien infantil. Suponia que podia haber existido un abuso. Cuando
le empez6 a consultar no hablé de abuso con él. No sabe las palabras exactas
que dijo. Not6 que se habia sentido pasado a llevar en su cuerpo. No sabe si us6
la palabra pene. Dijo que le tocd sus partes privadas. No sabe si usé la palabra
pene. Le dijo que fue su papa quien estaba en la pieza con él. No refirié si se
habia sacado la ropa. Si se piensa por genitales partes intimas si. Con las manos.
Esta segura que refirié tocaciones. Refirid como partes privadas. Le dio asco que
su mama lavara. Después lo traté tiempo después. Mas adelante fue
profundizando. Hablaron de la situacion incomoda. Nunca tratd de preguntar
directamente. Aparecié mucha rabia con su papa. Nunca declar6 antes en fiscalia.

c. Jorge Eduardo Montecinos Riquelme. Sefialo ir al gimnasio todos
los dias. Le gusta ir. Se presenta a juicio porque aquel del treinta
y uno de agosto no se hizo (aludiendo a una audiencia
suspendida). Trata de lo de su papa. Recuerda que lo invité a
jugar. No sabia a qué iba a jugar. Le dijo que iban a salir y la
vuelta fue muy larga y llegaron a las siete de la tarde a la casa.
Después se puso a tomar el dia de su cumpleafios. Llamo6 su
mama y no le contestaba su teléfono. Llamé su tia Rosita a la
casa. Después la llamaron a ella. Declar6é que estaba tomando en
la casa hasta esa hora de la noche. Ese dia se quedé en la casa.
No lo dejaba salir a jugar. Después prometid que nunca mas
haria lo que hizo. Ocurrié violacion. Le dijo que fueran a jugar a
su pieza. Tenia computador ese dia. Jugaron en computador a
juegos de futbol. Después se puso a jugar a cosas que no tenia
gue jugar, tocaciones en el cuerpo. Todo el cuerpo. Estaba en su
pieza, en la cama. Estaba con ropa. El le dijo que no, que iban a
jugar a un juego divertido. Para €l no era divertido. Consistié en
tocaciones. Le tocé el pene y todo el cuerpo con la mano. Le tocé
y estaba con ropa. Después fue al bafio como a las ocho de la
noche. Después llamé a carabineros. Le toco la espalda la parte
del corazon y el pene, todo el cuerpo. Ahi se enojé. Le dijo que lo
dejara de tocar o si no iba a llamar a alguien més que le pegue.
Tuvo que dejarle de tocar. El lo amenazaba con la boca. Le decia
gue se callara, que no hablara de lo que pasé, sino a su hermano
y a su mama le iba a disparar. Esto pasé una vez en el dia de su
cumplearios. El tiene hijos que nunca ha visto. Puso el teléfono
burlandose.

Lo que paso se lo contd a su mam@, a nadie mas por miedo a represalias. Se
sinti6 mal porque él se estaba haciendo el feliz. El no, porque se enojé. Se llevaba
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bien con su papa. Salian a pasarlo bien en dias de semana. Salian, lo pasaban
bien. Salian cuatro veces y era todo bien, todo tranquilo. La quinta vez que vino se
ech6 todo a perder. Su papa vive en Santiago y se comunicaba con él por
teléfono. Cuando habia partido en la tele lo llamaba. Una vez su mama no estaba
en la casa y su papa se enoj0 porgue su mama no estaba en la casa, que por qué
lo dejo solo.

Le pregunto por qué lo estaba haciendo. Después no dijo nada. Su mama dijo que
sSu papa estaba ensefidndole a masturbarse. Masturbarse es hacerse dafio en el
cuerpo. Le pidié a su papa que le explicara, que le dibujara, que le dijera lo bueno
o lo malo, pero nunca le explicé. Tuvo que llegar su mama a explicarle que eso era
delito penado por ley y justicia, que no se podia hacer.

Sabe que las partes del cuerpo son el corazén, cabeza, el pene y todo eso.
Ninguna parte le pueden tocar. No quiere ver a su papa porque no le hizo bien.
Quiere perseguir alejamiento. No lo quiere ver porque no lo necesita. Quiere a su
pura mama. Fue a almorzar el dia del cumpleafios, al muelle, donde venden
pescado. El tomé un cortito de whisky. Dijo que iban a comer y después a
comprar. El compré trago y bebida en el supermercado. Después fueron a su
casa. Llam6 a su mama que estaba trabajando. Era para él dia. El se puso a
tomar a las cuatro de la tarde, hizo escandalo en la via publica. Se fue a tomar al
patio de su casa. Hizo escandalo a su vecina. Después él lo invitd a jugar. No
sabia nada. Conversoé algo en su pieza. Lo tocé como por diez minutos. Llamé a
Carabineros y le preguntaron si estaba solo en la casa. Le dijo que su papa estaba
tomando y haciendo cosas irregulares en la casa, que le ayudaran. Le dijo que le
dijera lo que estaba haciendo. Antes le preguntaba a su mama. Llegaron al tema.
Habla todo lo que habla su mama. Cuando paso el evento le dijo a su mamay ella
lo eché de la casa, que no esté mas en su cumpleafios, que se vaya. Nunca hablo
con él. Solo con su mama. Ella dijo que esto tenia pena de carcel, que no se podia
hacer. Después dejo de hablar con él por hartos meses. Pasé abril, mayo, junio,
hasta diciembre y ninguin contacto. El llamé una vez y no contestd. Hace tiempo su
papa lo invit6 para ir a Santiago.

d. Paula Javiera Herrera Boekemeyer, médico cirujano. Expuso
trabajar en CESFAM externo de avenida Francia, Valdivia. Dijo
ser encargada del programa de salud mental del CESFAM. Lleva
aproximadamente dieciocho afios trabajando en el area de salud
mental y con la jefatura hace mas de quince afios con diversas
capacitaciones en el area y aparte tiene la especialidad de
medicina familiar. Respecto a Jorge Montecinos lo conoce
perfectamente. El ingres6 como paciente al programa de salud
mental el afio 2013. De ahi en adelante lo ha atendido como
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médico de salud mental. El ha recibido atenciones médicas y
psicolégicas. El motivo de consulta es que Jorge ingresd por un
cuadro angustioso al programa. En principio lo recibié doctora
Patricia Veloso en abril de dos mil trece. Es un paciente que tiene
craneosinostosis que es una alteracion genética, producto de eso
tienen epilepsia secundaria y retardo mental moderado. Ingreso
por cuadro angustioso y comienza con atenciones médicas y
psicologicas.

La craneosinostosis como defecto genético en general viene con retardo mental
leve o moderado. En el caso de Jorge es moderado. Producto de eso tiene
epilepsia secundaria que ha deteriorado bastante su calidad de vida. El retardo
mental que posee lo hace estar enlentecido en varias capacidades, dentro de eso
en entendimiento y el tema motriz. El usa medicamentos desde el nacimiento.
Normalmente debe permanecer con medicamentos no solo por la epilepsia para
que no ocurran crisis, sino también por tema del animo y para moderar la
conducta.

Al principio Jorge presentaba angustia generalizada que no exponia el motivo de
la angustia. En las atenciones siguientes se pesquisé un abuso sexual referido por
él. Se caracterizaba por heridas y lesiones de grataje que se infectaban por las
lesiones permanentes y que se hacia el propio paciente. Lo empezo a ver en abril
de dos mil trece. El referia que las lesiones las hacia cuando estaba muy nervioso
por el episodio sufrido.

El, primero le refiere antecedentes del abuso sexual a psicéloga. Con psicéloga
siempre hay reuniones técnicas donde se exponen casos de pacientes con el
tratante. El refiere, posterior a la consulta con psicéloga, que habia sufrido abuso
sexual de parte del padre el dia del cumpleafios y que habia sido sometido a
tocamientos por parte de él y que habia sido obligado a que tocara al padre.
Ademas, el padre estaba bajo influencia del alcohol.

Fueron varias sesiones en que el paciente no aportaba ningn antecedente que
generasen crisis angustiosa, recién a los dos afios se enteraron del abuso sexual
referido. Luego continud con sesiones mas seguidas de psicoterapia y controles
con neurdlogo en forma permanente y mensual en cuanto a salud mental. El
retardo mental moderado significa que pese a que logra a hacer vida normal de
levantarse, acostarse y vida basica, le cuesta asumir situaciones nuevas. Cuesta
todo lo que es la rutina diaria de cualquier persona. Le cuesta recibir instrucciones.
Le cuesta todo lo que sea alguna orden. Le cuesta ejecutarla. Le cuesta dar
cuenta de lo que le esta pasando como lo haria cualquier otra persona que no
tuviese el retardo mental.
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Preguntada por defensa, afirma que no declar6 ante fiscalia y policia por esta
causa. Es primera vez que cuenta lo que tratd con Jorge. El refiere haber sido
sometido a tocaciones genitales y anales por debajo de la ropa. El fue obligado a
tocar al padre. No refiere donde. No lo ha referido en sesiones médicas. El tema
de violacién en si lo traté con psicologa, no con ellos en sesion médica. Se
comunicaron lo que hablaron. El refiri6 haber sido obligado a tocar al padre. No
refiri6 donde. Jorge maneja conceptos basicos de la anatomia del cuerpo. En
sesiones médicas no se ha tratado la masturbacion. La violacion en si la tratd con
psicologa. De Jorge se hablo en reuniones el abuso sexual como tal. Jorge refirio
haber sido tocado por el padre, describio el hecho. Dice ser médico cirujano y
médico familiar, encargada del programa de salud mental. No tiene la especialidad

de psiquiatria.

e. Luis Alejandro Montecinos Riguelme. Su relacion es buena con

su hermano. Su papéa se fue de la casa en fecha que no tiene
claro. La relacion que tenian en general, él se iba a trabajar,
llegaba almorzaba y nada. No habia relacion. Sefialé nunca haber
tenido relacion con su padre. Si tenian comunicacion era por
teléfono. Si sucedia algo al respecto trataba de alejarse. Su padre
venia a Valdivia algunas veces. Venia una o dos veces. No era
siempre lo mismo. Su hermano solo se comunicaba por teléfono.
No sabria decir cuantas veces se comunicaban, una o tres veces.
El se ponia contento cuando venia su padre. Cada vez que habia
acercamiento lo hablaba con su madre y trataba de alejarse. La
relacion con él era mala. Ese dia se le coment6 que iba a venir.
Que tenia intencién de acercarse. Le preguntaron que le parecia.
Dijo que estaba bien. Era una buena forma de mejorar su calidad
de vida. Lo Unico que dijo que no iba a estar. Vivian en la misma
casa. Podia evitar todo el trajin. No queria verlo porque tiene
mala relacion con él. Ese dia volvio tarde noche. No recuerda si
trabajaba o en otra actividad y pas6 derecho a su pieza. Eso supo
de la visita. Pas6 un tiempo. Un dia escuch6 de escandalo en la
casa, paso por la puerta principal. Jorge estaba en crisis que no
sabia definirla con llanto o escandalo. No queria subir. Un
estimado de un mes o poco mas. Vino para el cumpleafios de
Jorge. Jorge empez0 con crisis. Su madre le conté que ya habia
tenido eventos de tales caracteristicas. No tenia idea que pasaba.
Ella dio unos tips para engranar y tratar de comunicarse con él. El
siempre ha sido independiente pero hacia su vida. El podia estar
solo en su pieza.
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Un mes después del cumpleafios de Jorge empezaron las crisis. Previo a ello,
antes del cumpleafios no se dio cuenta de estas crisis. No habia tenido
comunicacién con su madre, estaba ajeno a esto. Se inmiscuyé mas en el tema 'y
averiguo lo que estaba pasando. Mas que nada presencid sus estados. Traté de
hablar con él. En ese tiempo estaba tan aprehensivo. Decia Jorge no hables de
esto. No hagas esto. El se escapaba de la casa. Sabia que por su techo habia una
salida. Rompia vidrios, salia por ventana del segundo piso. Cuando estaba con él
se queria ir y buscar a su mama. A veces lo dejaba salir, daba vuelta y volvia.
Después supo que hubo algun tipo de abuso que detond desengranaje emocional
que lo tenia con estos estados. Lo supo porque su madre le habl6é y luego lo
declarado. El autor fue Luis Montecinos Paredes. No preguntd el testimonio de
Jorge. Jorge siempre si se le mira a los 0jos uno se da cuenta si dice la verdad o
no. En este caso no tiene de donde inventarlo. Cuando declard en investigaciones
gue alguna vez estaba haciendo una ensefianza, eso no le constaba, porque es
improbable. Todos los afios de infancia jamas hubo acercamiento de esa indole.
No era el momento indicado. Salia previo a la declaracion ensefianza de
masturbacion. Eso le parecia improbable porque nunca se suscité cuando vivian
todos juntos. No habia de donde inventar. Con su madre no tiene recuerdo de
hablar de sexualidad a Jorge. Quizas ellos cuando quedan solos. No vio
conductas sexualizadas de Jorge. Cree en lo que Jorge ha relatado. A él le
sucedio algo. Tenia vida dependiente pero estable. Una persona sanita de mente.
Después de lo sucedido fueron tres o cuatro afos terribles y ahora esta volviendo
a ser quien era antes. No tiene de donde haber sacado esto, lo que le sucedio.
Nunca escuch6 de Jorge lo que paso6. No le pregunté lo que habia pasado. Su
madre le conto lo sucedido el primer dia, que el caballero se junté a comer, luego
a tomar. Luego de lo otro cuando hubo declaracién con psicélogo. Queria saber lo
que habia pasado. Le conté que Jorge habria tenido algun tipo de abuso y que
eso detono el tipo de reaccion. Eso lo conté su mama.

f. Francisco Angulo Poblete, subcomisario de Policia de
Investigaciones. Particip6 en toma de declaracion a la victima.
Fue en dependencias de fiscalia local de Valdivia el veinticuatro
de febrero de dos mil catorce. Se le tomé declaracion al afectado
Jorge Eduardo Montecinos Riquelme, quien estaba solo, sin la
presencia de la madre. El dijo en lo esencial posicionandose en
espacio y tiempo el dos mil catorce, el afio anterior, que estaba
en la casa que su papa habia llegado, que no vivia con él. En un
momento estando solos su papa lo invitd a su pieza y sobre la
cama comenzO su papa a decir que jueguen. Luego precisa que
toca una zona indicando la parte genital. Se pregunta por esa
parte y sefiala pene. Luego refirio que le da calor, se saca la
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polera y estando sobre la cama de él con su papa, €l papa
empieza a tocar el pene por sobre el pantaldon. Hizo movimiento
zigzagueante que asi le tocaba. Previo a esa situacion que
ocurrié poco antes de la celebracion de su cumpleafios. Llegd su
mama y su papa se portd mal con ella. Estuvo tomando. Le dijo
gue le diera comida. No pudo celebrar cumpleafios. Ese dia
jugaba Chile Brasil, amistoso que no pudo ver.

Comentd que por nerviosismo que su papa le coloco la mano dentro del pantalon y
le habria su tocado pene. Se le pasé un lapiz, simulando que era un pene. Toma
el lapiz con manos ejecutando movimiento de arriba abajo, indicando que de su
pene salié liquido, pipi, rojizo.

El estaba ansioso. Lo recuerda ansioso y nervioso. Lo recuerda cooperador. En su
relato sabia que lo ocurrido no estaba bien, no era correcto. Era un juego sexual
gue no le habia agradado y que recordaba a su papa con asco.

Consultado por defensa recuerda que la declaracion fue el 24 de febrero de 2014.
En extracto Jorge habla del afio anterior, aproximadamente dos mil trece o dos mil
doce.

Refirié tocaciones en el pene sobre y bajo la ropa. No refirié6 en el ano ni en el
pecho. Solo refiere que se sacé la polera. Se le pregunto si fue obligado a tocar al
padre. Indicé que su padre le toca pero a él no le indica que tocara a su papa.

g. Nelson Alejandro Burgos Ojeda, comisario de la Policia de
Investigaciones. Expuso que le correspondié diligenciar una
orden de investigar. Tomé entrevista a la mama, al hermano de la
victima. Gestioné y coordiné el area de salud con psiquiatra y
psicologa. Coordind con grupo de colegas declaracién en
Santiago y luego analisis y sitio del suceso. Respecto a esto
altimo el inmueble en pasaje Santa Bernardita, en San Luis. Casa
de dos pisos. Al ingresar advirtid living comedor y cocina. En
segundo piso dormitorio donde ocurrieron los hechos sefialados
por la victima. Habitacion con dos camas. La cama en que
pernocta y que ocurrieron los hechos. Se obtuvieron fotografias
que se le exhiben. A la uno, el inmueble, casa de dos pisos
ubicado en pasaje Santa Bernardita. A la segunda fotografia el
namero de la casa habitacion. A la tercera fotografia el living
comedor y cocina, la escalera al segundo piso. A la cuatro la
vision de escalera. A la cinco, habitacion donde ocurrieron los
hechos. Existen dos camas. A la seis, la cama especifica donde
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ocurrieron los hechos segun la victima. A modo de conclusion fue
coincidente los relatos de madre y hermano de la victima en el
sentido que es creible el relato del afectado Jorge Montecinos. Se
hablaba con él de higiene y prevencion, nunca se vio envuelto en
un contexto sexual.

2. Pericial:

a. José Luis Molina Ferrada, psicélogo. Relaté que a solicitud de
fiscalia Valdivia se le pidié evaluar a don Jorge Montecinos. En
especifico evaluar dafio y caracteristicas cognitivas que tenia la
persona. La evaluacion consistido en primera instancia en lectura
de antecedentes entregados por fiscalia, luego consentimiento de
persona evaluada y la aplicacion de algunas escalas de auto
reporte para evaluar sintomas de estrés postraumatico,
depresion, desesperanza y ansiedad. Aplicé test de inteligencia
para evaluar condiciones cognitivas del peritado.

En principales conclusiones, el evaluado esta orientado en tiempo y espacio, al
momento de la evaluacion no tenia cuadro psicopatolégico. Funciones cognitivas
disminuidas. La relacién con madre buena y con padre mala. El evaluado sefial6 a
propdsito del motivo de evaluacion, que fue victima por tocamientos del padre y
amenazas de él a su familia si se revelaba la situacion.

Con respecto a funciones cognitivas aparecen disminuidas, muestra Cl de 46
puntos. Funciones disminuidas, comprensién verbal, razonamiento perceptual,
memoria de trabajo y velocidad de procesamiento. No aparecen sintomas
significativos de estrés postrauméaticos ni de depresion ni nivel de ansiedad.
Aparecen significativas conductas autodestructivas con nivel leve.

Concluye que es una persona vulnerable a situacibn abuso. No est4d en
condiciones de asentir adecuadamente por su condicién cognitiva. Al momento de
la evaluacion en julio de dos mil quince, y de los hechos ocurridos en abril de dos
mil trece, pas6 mucho tiempo para que aparezcan sintomas significativos de
depresion y estrés postraumatico. También lenguaje que hace menos consiente
del dafio. El recuerda los eventos. Se muestra afectado.

Dijo trabajar en Servicio Médico Legal hace nueve afios. El sefiala que estaba en
visperas del cumpleafios el 23 de abril de 2013. Quedd con su padre con quien
sali6 a compartir. Fueron al mercado a comer y su padre bebi6 alcohol. Habla de
whisky blanco. Consumié mucho alcohol. Dijo que el padre hacia mucho show
porque el padre bebido en exceso. En la tarde el padre continué consumiendo
alcohol en la casa estando con él y en un momento, en la habitacion de Jorge,
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Jorge se saca la ropa y el papé le hace tocaciones en la zona genital. El se refiere
a la zona genital como zona pubica, gesticulando hacia ella. Cuando €l relata esto
su expresion corporal se muestra afectado por lo que contaba. Recordaba la
situacién pese al tiempo. Estaba afectado frente al hecho que fuese su padre
quien hizo esto. Dentro de metodologia se le aplico test de Wais. Todas las
funciones estan mas disminuidas. Lo que aparece mas disminuido es la velocidad
de procesamiento. Un poco mejor esta la comprension verbal aunque bajo indices
normales. Por eso se puede comunicar. Por el nivel cognitivo que sefiala no esta
en condiciones de consentir en un acto sexual. No era muy consciente de las
reacciones que pudiera tener.

La entrevista con Jorge fue en una sesion. El dia diez de junio de dos mil quince
se entrevisté con Jorge. Con respecto a conductas autodestructivas que aparecen
en escala de desesperanza relacionado con indice de suicido. Presenta un nivel
leve. Hay desesperanza y afectacion a proposito de los eventos ocurridos.

Preguntado por defensa dice que esto no es peritaje de credibilidad del relato.

Todo lo hablé con Jorge ocurrié en una sola sesion. Aproximado tres horas duré la
sesion. En esas tres horas aplicé las escalas dichas. En el caso de las escalas
que las leyo son cortas. Se requieren respuestas breves del evaluado. En escalas
de autoreporte utiliz6 aproximadamente cuarenta minutos. El Wais tiene que ver
con la persona evaluada. Una escala Wais puede durar entre cuarenta minutos a
una hora, maximo. La entrevista propiamente tal una hora, por eso calcula mas o
menos tres horas.

Tuvo a la vista los antecedentes hasta ese momento 2015. Leyé la declaracién del
imputado, pero no recuerda lo que dice. No hizo andlisis de credibilidad porque no
corresponde en este caso al ser un adulto. Solo se limité a verificar el estado de
salud, ansiedad y dafio, lo que solicitd la fiscalia, partiendo de la base que el
evento ocurrid. Mas alla de que haya ocurrido o no. Dentro de todos los test no
aparece con sintomas de ansiedad y estrés. Solo indica conducta autodestructiva
nivel leve significativo. Esto se referia a escala de desesperanza asociada a
conductas autodestructivas. Tiene que ver con niveles de suicidio que pudiera
presentar una persona. Cuando es significativo se piensa que hay riesgo de
conductas autodestructivas. No es que se defina cuales. Puede pasar desde
consumo de sustancias a intentos suicidas. Se evallua el potencial de conductas
autodestructivas que presenta en riesgo leve. El no evidencié ninguna conducta
especifica autodestructiva. Lo que aparece significativo.

3. Documental:
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a. Certificado de nacimiento de Jorge Eduardo Montecinos
Riquelme, se destacan los nombres de sus padres Margarita del
Carmen Riquelme Jofré y Luis Humberto Montecinos Paredes y
su fecha de nacimiento veinticuatro de abril de mil novecientos
ochenta y siete.

4. Otros medios de prueba:

a. Seis (6) fotografias del sitio del suceso exhibidas y explicadas por
don Nelson Alejandro Burgos Ojeda.

Octavo: Prueba de la defensa. Que la defensa ofrecié rendir la misma prueba que
el Ministerio Publico, ademas ofrecid la siguiente prueba exclusiva:

1. Documental:

a. Hoja con registro de dos correos electrénicos, el primer enviado
con fecha dieciséis de julio de dos mil trece a las 22:13 desde el
correo electronico margaritariguelmej@gmail.com que
perteneceria a Margarita Riquelme Jofre. Dice textual: “oye papa
como estas yo super bien te has cuidado soy lento asi q t voy
dejar besitos y saludo yo no tengo correo espero no importe te
gero mucho”. El segundo correo enviado el diecisiete de julio de
dos mil trece a las 20:31 desde el correo de Luis Montecinos
jhmontecinos@gmail.com a Margarita  Riguelme  Jofre
margaritariguelmej@gmail.com “hora querido hijo, me dio mucha
alegria recibir tu correo espero que estés muy bien. Cuidate y te
quiero mucho”. El contenido de estos documentos fue
incorporado a propdésito de la declaracion del acusado. El primero
leido por el propio acusado y el segundo por la abogada
defensora. Ambos reconocidos por el acusado como recibido y
enviado, propiamente tal.

Noveno: Hechos acreditados. Que en razon del mérito de las pruebas rendidas,
testimonial, pericial y documental, se estima acreditados los siguientes hechos:

“El dia 24 de abril de 2013, el acusado Luis Humberto Montecinos Paredes,
efectud acciones de significacion sexual y relevancia en contra de su hijo Jorge
Montecinos Riquelme, nacido el 24 de abril de 1987, quien padece de retardo
mental y posee un desempefo cognitivo “muy bajo”, cuestién que el acusado
aprovecho, toda vez que el afectado, dada su condicion, no tuvo capacidad para
oponerse a estas acciones.
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Los hechos ocurrieron al interior del domicilio de la victima, ubicado en calle Santa
Bernardita N° 596 de Valdivia, lugar hasta donde el acusado lleg6 con la finalidad
de visitar a Jorge, que se encontraba de cumpleafios, estando ambos en el
dormitorio del afectado, sobre una cama, el acusado le efectud tocaciones con sus
manos en los genitales, por sobre el pantalon”.

Décimo: Ponderacion. Que, para la determinacion de los hechos se ha tenido en
consideracion la declaracién de Jorge Eduardo Montecinos Riguelme, victima de
estos hechos quien expresé la situacion vivida, la tocacion de que fue sujeto,
identificando a su agresor como su padre Luis Humberto Montecinos Paredes.
Expresé que aquel dia de su cumpleafios su padre se encontraba en su casa,
salieron, almorzaron juntos, momentos en que su padre comenzo a ingerir alcohol,
fue a un supermercado a adquirir mas alcohol y una vez en su casa lo invit6 al
segundo piso a jugar y en determinado momento su padre le toc6 el pene por
encima de sus ropas, ademas de diversas partes del cuerpo. Hasta ese momento
si bien su relaciéon con su padre era esporadica, se llevaba bien con él, cuestién
que cambié radicalmente al punto de no querer volverlo a ver.

Sus dichos han sido corroborados por su madre Margarita del Carmen Riquelme
Jofré, quien entregd un extenso relato centrado en la condicién de salud de su
hijo, su desarrollo y actividades. Destacé que antes del suceso que motiva el juicio
su hijo mantenia una buena relacion con su padre, se alegraba con sus llamadas o
visitas. Contextualizd los hechos en tiempo y lugar, el dia del cumpleafios de su
hijo en el afio dos mil trece. Ese dia recibieron la visita del padre, situacion que
alegré mucho a su hijo. Advirti6 el consumo de alcohol del padre, los cambios en
su personalidad, los rasgos derivados de su embriaguez y la agresividad que
denotaba en su trato. Luego entreg0 el relato recibido en el sentido que su hijo le
dijo haber sido toqueteado por el padre. Dio cuenta como esto afecté a su hijo en
términos bioldgicos y psicoldgicos para derivar con médico Paula Javiera Herrera
Boekemeyer y la psicéloga Karoll Kanda Kaemfe Allendes quienes indagaron en la
situacion de salud de Jorge. Su hermano ratifica los cambios de comportamiento
describiendo crisis que solo se han superado con la correspondiente ayuda
profesional.

La psicologa Karoll Kaemfe Allendes se refirié a las atenciones que le brindé a la
victima, a partir de diciembre de dos mil trece, a raiz de sintomas ansiosos y
depresivos que ocurrian desde aproximadamente abril de aquel afio. Presentaba
diversos problemas adaptativos, se mostraba nervioso y ansioso. En primera
sesion la victima dijo haber sido abusado por su padre el dia de su cumpleafos
refiriendo tocaciones. Le dio a conocer la situacion a la madre quien le pidio un
tiempo antes de decidir denunciar, al punto que debid presionarla en el sentido
que si no lo denunciaba ella, tendria que hacerlo en su condicion profesional.
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La doctora Paula Javiera Herrera Boekemeyer refirid el trato como paciente a la
victima, quien ingres6 por un cuadro angustioso, advirtiendo un retardo mental
moderado derivada de una condicién genética denominada craneosinostosis que
describio. En sus entrevistas, posterior a lo dicho a la psicdloga, le comento de las
tocaciones que fue victima por su padre.

Por su parte el sefior Francisco Angulo Poblete, funcionario policial sefial6 las
circunstancias de una declaracién en fiscalia de la victima, refiriendo haber sido
tocado en su pene. A su vez Nelson Alejandro Burgos Ojeda refirio las
caracteristicas del sitio del suceso graficado con fotografias, estimando que los
relatos de madre y hermano de la victima son coincidentes, estimandose creible el
relato de la victima.

Finalmente, don José Luis Molina Ferrada, psicélogo del Servicio Médico Legal se
refirio al dafio manifestado en la victima advirtiendo conductas autodestructivas en
nivel leve a consecuencia de estos hechos.

A patrtir de los dichos de la doctora Herrera y el psicélogo Molina se advierte las
dificultades intelectuales de la victima, quien se encontraba incapacitado
mentalmente para oponerse al actuar de su padre.

La prueba rendida se advierte creible y no aparecen elementos que determinen un
animo ganancial o motivacion previa para denunciar al acusado, produciéndose un
quiebre al interior de la familia, pues Jorge Eduardo Montecinos Riquelme hasta
antes de estos hechos denotaba mucha expectativas y alegria ante las visitas y
comunicaciones telefénicas con su padre, sin embargo al dia de hoy solo desea
mantenerse alejado de él.

La zona en que fue tocado da cuenta de la significacion sexual y relevancia.

De esta manera la prueba de cargo supera las alegaciones de la defensa y la
presuncion de inocencia del acusado. No se advierte una historia falsa tendiente a
perjudicar al acusado por algin conflicto familiar previo, sino que el caso
transcurre en el interés de la madre que preocupada en el estado de salud de su
hijo llegé al punto de obtener de un tercero, profesional de la psicologia, la
relevancia de los hechos experimentados por su hijo Jorge, instando a que se
presentase la denuncia correspondiente, al punto que si no lo hacia la madre lo
haria la psicéloga tratante.

No resulta creible la version del padre en cuanto que los hechos se enmarcan en
un afan de educar en términos sexuales a su hijo, teniendo en consideracion la
edad de la victima y los dichos de su hermano mayor Luis Montecinos Riguelme,
en el sentido que su padre nunca tuvo interés en darles educacién de esa indole ni
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a él ni a su hermano, de manera que no ve sensato excusas de esa naturaleza
para la tercera década de vida en que ambos hermanos se encuentran. No hay
duda del estado de ebriedad del padre el dia del cumpleafios de su hijo, sirviendo
de detonante para su actuar lesivo, mas no educativo.

Undécimo: Calificacion juridica. Los hechos que se han tenido por acreditados
configuran un delito consumado de abuso sexual, previsto y sancionado en el
articulo 366 en relacién al articulo 366 ter y 361 niumero 2, todos del Cédigo Penal,
en perjuicio de Jorge Eduardo Montecinos Riquelme. de veintiséis afios de edad al
momento de los hechos.

En efecto, el articulo 366 ter del Codigo Procesal Penal sefiala que se entendera
por accion sexual cualquier acto de significacion sexual y de relevancia realizado
mediante contacto corporal con la victima, o que haya afectado los genitales, el
ano o la boca de la victima, aun cuando no hubiere contacto corporal con ella.

En el presente caso se ha constatado la realizacion de tocamientos en el cuerpo
del ofendido, particularmente en su pene por sobre la ropa afectando su libertad
sexual, bien juridico protegido, alterando o influyendo en evolucion y desarrollo,
teniendo especial atencion a la situacidon médica, congénita e intelectual de Jorge
Eduardo Montecinos Riquelme. El tribunal no tiene por acreditados tocamientos
bajo la ropa o asociados especificamente a un acto de masturbacion, pues no han
formado parte del relato que la victima dio en juicio, siendo suficiente para la
configuracion del ilicito los tocamientos sobre la ropa en el pene del afectado.

En efecto, la victima presenta una condicion congénita llamada craneosinostosis,
que bien describiera Paula Javiera Herrera Boekemeyer, médico cirujano,
encargada del programa de salud mental en el Centro de Salud Familiar
(CESFAM) externo de Valdivia, quien tiene dieciocho afios de experiencia, ejerce
jefatura y se especializa en medicina familiar, conociendo a Jorge Eduardo
Montecinos Riquelme como paciente a partir de multiples consultas. Su condicién
genética conlleva un retardo mental que en su caso es moderado. Ello le significa
estar enlentecido en varias capacidades, particularmente entendimiento y
motricidad, debiendo utilizar a permanencia medicamentos. Si bien logra hacer
una vida normal, le cuesta asumir situaciones nuevas y recibir instrucciones,
teniendo dificultad para percibir lo que esta pasando de la misma manera que una
persona que no tuviese el retardo mental.

Por su parte don José Luis Molina Ferrada, psicélogo del Servicio Médico Legal
que evaluo a la victima destaco sus funciones cognitivas disminuidas, mostrando
un coeficiente intelectual de 46 puntos, enfatizando en la disminucion de la
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velocidad de procesamiento. En ese sentido afirmé que la victima no esta en
condiciones de consentir en un acto sexual.

De esta manera la condicion de salud e intelectual de Jorge Eduardo Montecinos
Paredes se valora para afirmar que se encontraba en una situacion de
incapacidad para oponerse al actuar abusivo de su padre, pues carece de los
recursos suficientes para oponerse a sus requerimientos a quien veia como una
persona idealizada, comprendiendo solo lo incorrecto de este actuar a partir de un
largo proceso de intervencion psicolégica.

El hecho que existan diferencias en el relato, relativo a si los tocamientos fueron
sobre o bajo la ropa y si existi6 o no masturbacion, son cuestiones que no
desacreditan a la victima, pues impresiona como una persona que experimento
una situacién abusiva y que en juicio precisa como tocamientos sobre su ropa en
su pene. La existencia de tocamientos y la focalizacion sobre el pene no esta en
discusion. Luego, el que sea sobre o bajo la ropa resulta irrelevante y no modifica
la figura tipica, del mismo modo si hubo o no una masturbacion. Tales
desviaciones en el relato han sido aportadas por testigos de oidas, que tal como
explica la teoria del rumor, suelen experimentar variaciones respecto al relato
base.

Duodécimo: Participacion. Que al acusado Jorge Eduardo Montecinos Riguelme le
corresponde participacion en el ilicito en calidad de autor, en los términos del
articulo 15 numero 1 del Cddigo Penal, al haber ejecutado los hechos de una
manera inmediata y directa. La discusién no se centré en este punto, sino que en
la existencia del ilicito, cuestion tratada en los considerados precedentes. La
prueba es clara y univoca en apuntar a la autoria Unica y directa del acusado en
los hechos que se han tenido por acreditados.

Décimo tercero: Audiencia de determinacion de pena. Que en la oportunidad
descrita en el articulo 343 del Codigo Procesal Penal, la fiscalia incorpor6 el
extracto de filiacion y antecedentes del acusado destacando el hecho que carece
de anotaciones. Pide cuatro afios de presidio menor en su grado maximo,
accesorias legales y registro de huella genética. No se configuran otras
circunstancias modificatorias de responsabilidad penal. No tiene oposicion a que
cumpla mediante la pena sustitutiva de libertad vigilada intensiva.

El guantum solicitado lo funda en la existencia de dafio en la victima, debiendo ser
valorado como extension del mal causado. Finamente, requiere prohibicion de
aproximarse al ofendido y a su familia.

Pide tres afios y un dia de presidio menor en su grado maximo. No cree que se
haya justificado dafio superior al propio del ilicito. Requiere libertad vigilada
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intensiva. No tiene condenas previas. Pena no supera cinco afos. Antecedentes
que hagan presumible reinsercion acompafia liquidacion de remuneraciones
correspondientes al imputado quien trabaja para Security, considerando que con
ello se acredita que tiene al menos habitualidad laboral. No tiene oposicién a que
se decrete como condicion aquella del articulo 17 ter letra b) de la ley 18.216. Pide
la omision de la anotacion conforme articulo 38 de la ley 18.216.

Décimo cuarto: Circunstancias modificatorias de responsabilidad penal. Que el
tribunal estima que concurrente la circunstancia atenuante de irreprochable
conducta anterior a partir del extracto de filiacion libre de anotaciones
prontuariales pretéritas.

No concurren otras circunstancias modificatorias de responsabilidad penal.

Décimo quinto: Determinacion de pena. Que el delito de abuso sexual de una
persona mayor de catorce afios se encuentra sancionado en el articulo 366 inciso
primero del Codigo Penal con la pena de presidio menor en su grado maximo,
cuando el abuso consistiere en la concurrencia de alguna de las circunstancias
enumeradas en el articulo 361 del mismo Codigo, como es el caso. Considerando
la concurrencia de una circunstancia atenuante y ninguna agravante, debe
aplicarse el minimum del grado, es decir un quantum entre tres afios y un dia y
cuatro afos.

Ya situados en el grado de la pena, valorando la extension del mal causado
conforme lo dispone el articulo 69 del Cadigo Penal, la existencia de una conducta
ilicita, la edad del ofendido y su condicion de salud, ligado con lazo de parentesco
con su agresor, los indicadores de dafio que reportan como significativo conductas
autodestructivas en riesgo leve, lo que fue latente con los comportamientos que
demostraba en tiempo posterior a los hechos y que motivé la preocupacion de su
familia y las respectivas consultas a profesionales de la salud, el tribunal considera
pertinente imponer la pena en tres afios y un dia de presidio menor en su grado
maximo, mas las accesorias del articulo 29 del Codigo Penal, entendiendo que
dicha penalidad se hace cargo del desvalor de la conducta que en esta sentencia
se sanciona.

Décimo sexto: Penas accesorias especiales. Que en el auto de apertura se
describe la solicitud de penas accesorias especiales descritas en el articulo 372
del Cddigo Penal, cuestion improcedente al caso, pues dicha norma esta
relacionada con condenados por delitos cometidos contra menores de edad, cuyo
no es el caso como se advierte de los hechos acreditados, teniendo la victima
veintiséis afios en aquel entonces. Fiscalia advertida de la situacion corrigid su
peticion en el sentido de requerir alguna pena accesoria del articulo 372 ter del
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Caodigo Penal, a lo cual el tribunal accede decretando las siguientes: la prohibicion
de visitar el domicilio, lugar de trabajo o establecimiento educacional que tenga o
tuviese Jorge Eduardo Montecinos Riquelme, asi como la prohibicién de
aproximarse a la persona del ofendido y a su familia. Esta medida armoniza con la
condicion de la letra b) del articulo 17 ter de la ley 18.216.

Para decretar tales medidas se tiene en consideracion el hecho que se escuché a
la victima a proposito de su declaracion testimonial quien pidié en sus palabras
mantenerse alejado de su padre.

Décimo séptimo: Pena sustitutiva y abonos. Que se concede la pena sustitutiva a
la privacion de libertad consistente en libertad vigilada intensiva, conforme lo
permite el articulo 15 bis en relacion al articulo 15, ambos de la ley 18.216, al
estimar que Luis Humberto Montecinos Paredes cumple con todos los requisitos
legales. Destacan los antecedentes laborales aportados por la defensa en cuanto
pertenece a una empresa de seguridad, aseverd colaborar econémicamente con
su hijo, manteniéndolo como carga en su sistema de salud, no existiendo reporte
en cuanto haya dejado de asumir de padre en lo estrictamente econémico. De
este modo, tales antecedentes sumados permiten comprender al tribunal que el
acusado tiene arraigo social y familiar cumpliendo con las exigencias que plantean
los articulos 15 y 15 bis de la ley 18.216, de modo que es presumible que la
concesion de una pena sustitutiva puede disuadirlo de verse involucrado en
nuevos hechos ilicitos.

Para ello debe cumplir con un plan de intervencién individual y las exigencias que
se plantean en la parte resolutiva conforme el articulo 17 y 17 ter letra b) de la ley
18.216.

El delegado propuesto para el control debera proponer al tribunal un plan de
intervencidn individual en un plazo maximo de cuarenta y cinco dias, en los
términos del articulo 16 de la ley 18.216.

No habiéndose presentado un informe de factibilidad favorable, se decreta como
mecanismo de control por intermedio de Carabineros de Chile, por similar tiempo
que el dispuesto para la pena sustitutiva, ello en reemplazo del monitoreo
telematico que dispone el articulo 23 bis inciso tercero de la ley 18.216. EIl control
qgue ha de efectuar carabineros debe atender la necesidad de proteccion de la
victima, procurando impedir el acercamiento.

Se hace lugar a la peticién de la defensa en lo relativo al articulo 38 de la ley
18.216.

No hay abonos a considerar para el evento de revocacion.
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Décimo octavo: Costas y huella genética. Que se condena en costas al acusado
conforme lo dispuesto en el articulo 47 del Codigo Procesal Penal.

De acuerdo a lo previsto en el articulo 17 de la ley 19.970 sobre Sistema Nacional
de Registros de ADN, determinese la huella genética del condenado, previa toma
de muestras bioldgicas e incliyase en el registro de condenados.

Décimo noveno: Prueba no considerada en el establecimiento de los hechos. Que
los correos electrénicos aportados por la defensa impresos en sendas hojas no
aportan para la resolucion de este caso, pues solo han sido reconocidos en juicio
por el acusado, mas no por la victima o la presunta titular del correo emisor, dofia
Margarita Riquelme. De manera que no esta debidamente acreditado que dicha
comunicacién haya existido de la forma y en las fechas que alli se indica. En todo
caso, aun cuando dichos correos fuesen efectivos, no son suficientes para
desmentir a la victima, su madre, hermano, médico y psicélogo en cuanto a que
Jorge quedod afectado luego de su cumpleafios y el suceso acontecido con su
padre, situacidon que fue acrecentandose con nerviosismo, angustia y conductas
extrafias al punto que fue necesario requerir la respectiva ayuda profesional para
enfrentar y superar su padecimiento. Para que ello haya sido detectado debi6
crecer y hacerse evidente cual bola de nieve, acercandose recién a requerir ayuda
profesional a fines del afio dos mil trece segun dofia Karoll Kaemfe.

Y visto lo dispuesto en los articulos 1, 3, 7, 11 numero 6, 14 numero 1, 15
nameros 1, 18, 21, 22, 24, 25, 26, 29, 32, 38, 39 bis, 47, 62, 68, 69, 76, 361
namero 2, 366, 369 bis, y 372 ter del Cddigo Penal; articulos 282, 284, 285, 286,
289, 291, 295, 296, 297, 325, 326, 339, 340, 341, 342, 343, 344, 346 y 348 del
Caodigo Procesal Penal, leyes 18.216 y 19.970, se resuelve:

1. Que se condena a Luis Humberto Montecinos Paredes, RUN 8.682.507-
4, a la pena de tres afios y un dia de presidio menor en su grado
maximo Yy la inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la
inhabilitacion absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo
de la condena, por su participaciéon en calidad de autor en el delito
consumado de abuso sexual de mayor de catorce afios, previsto y
sancionado en el articulo 366 inciso primero en relacion a los articulos
366 ter y 361 numero 2 todos del Cdédigo Penal, cometido el dia
veinticuatro de abril de dos mil trece, en la ciudad de Valdivia, en
perjuicio de su hijo Jorge Eduardo Montecinos Riquelme. de veintiséis
afios de edad a la fecha de los hechos, quien presenta una condicion
genética de craneosinostosis con epilepsia secundaria y retardo mental
moderado.
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2. Que se condena a Luis Humberto Montecinos Paredes, RUN 8.682.507-
4, a la prohibicion de visitar el domicilio, lugar de trabajo o
establecimiento educacional que tenga o tuviese Jorge Eduardo
Montecinos Riquelme, asi como la prohibicibn de aproximarse a la
persona del ofendido y a su familia.

3. Que se concede la pena sustitutiva a la privacion de libertad consistente
en libertad vigilada intensiva por el tiempo de la condena. Oficiese al
Centro de Reinsercion Social correspondiente al domicilio del
condenado. El delegado a cargo del control debera proponer al tribunal
un plan de intervencién individual en un plazo maximo de cuarenta y
cinco dias, en los términos del articulo 16 de la ley 18.216. No hay
abonos a considerar para eventuales revocaciones.

4. Que el condenado en el cumplimiento de la Libertad Vigilada Intensiva,
se sujetara a las siguientes condiciones:

a. Mantener su residencia en calle Buenaventura pasaje Cinco, casa
M, comuna de Macul, region Metropolitana, domicilio en el cual
debera permanecer obligatoriamente mientras dure el
cumplimiento de la referida pena sustitutiva y que solo puede ser
cambiado de acuerdo a lo dispuesto en la letra a) del articulo 17
de la ley N°18.216.

b. Sujecion a la vigilancia y orientacion permanente de un Delegado
de Gendarmeria de Chile, debiendo el condenado cumplir con las
normas de conducta e instrucciones que aquél imparta en el area
educacional, trabajo, morada, cuidado del nucleo familiar, empleo
del tiempo libre y cualquiera otra que sea pertinente para una
eficaz intervencion individual;

c. Ejercicio de un oficio o empleo, arte, industria o comercio, bajo las
modalidades que se determinen en el plan de Intervencion
Individual.

d. Prohibicion de aproximarse a la victima o a sus familiares, lo que
armoniza con la pena accesoria del articulo 372 ter del Cédigo
Penal a que se hace referencia en el nimero 2 de esta parte
resolutiva.

5. Que no habiéndose presentado informe de factibilidad técnica favorable
y teniendo en consideracion el articulo 23 bis de la ley 18.216, se
establece un control de la pena sustitutiva por Carabineros de Chile,
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guienes deben procurar atender las necesidades de proteccion de la
victima, evitando el acercamiento.

6. Que de acuerdo a lo previsto en el articulo 17 de la ley 19.970 sobre
Sistema Nacional de Registros de ADN, determinese la huella genética
del condenado, previa toma de muestras bioldgicas e incliyase en el
registro de condenados.

7. Omitase del certificado de antecedentes la anotacién a que refiere eta
causa, conforme lo dispuesto en el articulo 38 de la ley 18.216.

8. Que se condena en costas al condenado.
Devuélvanse los documentos incorporados en audiencia.

Los intervinientes de conformidad a lo establecido en el articulo 346 del Cddigo
Procesal Penal, se entienden notificados de esta sentencia.

Registrese. Comuniquese en su oportunidad al Juzgado de Garantia de Valdivia
para su cumplimiento. Hecho, archivese.

Redaccioén del juez destinado, Daniel Andrés Mercado Rilling.

No firma el juez Pedro Paredes Pefia por haber retornado a su tribunal de origen.
RIT 132-2017.

RUC 1400063796-4.

Sentencia pronunciada por la Segunda Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal
de Valdivia, presidida por don Rafael Céaceres Santibafiez, juez suplente e
integrada por don Pedro Paredes Pefia, juez subrogante y don Daniel Andrés
Mercado Rilling, juez destinado.
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9. TOP Valdivia absuelve de robo con violencia e intimidacién, va que los
hechos contenidos no _dan cuenta que el acusado hubiese intimidado o
violentado a la victima. (TOP Valdivia 30/10/2017 RIT: 160-2017).
Norma asociada: CP ART 436 inc. 1; CP ART 432; CP ART 15 N°1;

Tema: Culpabilidad; Autoria y Participacion; Delitos contra la Propiedad; Prueba;
Descriptores: Autor; Robo con Violencia o Intimidacion; Valoracion de Prueba;
Magistrados: German Olmedo; Daniel Mercardo; Ricardo Aravena.

Defensor: Valeria Arriagada.

Delito: Robo con Violencia e Intimidacion.

SINTESIS: TOP Valdivia Absuelve al acusado del delito imputado. El tribunal
fundo su decision en los siguientes argumentos: (1) Que el verdadero problema
estriba en la imputacion de intervenciéon criminal que se reprocha al acusado. La
primera dificultad que debe afrontar fiscalia radica en el reproche de intervencion
ejecutiva del articulo 15 N°1, empero admitir desde un inicio que no llevé a cabo
ninguna accion ejecutiva posible de encuadrar dentro de la descripcion tipica para
el hecho punible motivo de andlisis. En efecto, los hechos contenidos no dan
cuenta que hubiese intimidado o violentado a la victima. De hecho, se sostiene
que se trata de un obrar llevado adelante por un tercero. Por cierto, tampoco se
describe que el (...) hubiese jalado la cartera —comportamiento que se atribuye al
anterior desconocido-. Coherente con lo anterior fiscalia no llevdo adelante
actividad probatoria en tal direccidn, ahora bien esta disonancia entre la categoria
de imputacion que se indica y la actuacion que se atribuye podria ser soslayada
por el tribunal redireccionando una eventual condena a alguna otra forma de
imputacién que la anterior disposicion prevé para la co autoria, desde que fiscalia
expresamente sostuvo que: “Mientras este sujeto desconocido intentaba sustraer
la cartera, el acusado (...), concertado observaba la accion, iniciando la marcha,
logrando dicho sujeto desconocido ingresar al auto”. (2). Si el acusado
corresponde al tercer ocupante —presente al momento del robo- no se expone
absolutamente nada a su respecto de manera que resulte posible juridicamente
enrielar una eventual condena en los términos que se consideran en el motivo
décimo anterior, ya que por cierto, no basta con encontrarse al interior del auto
para colegir el delito. De esta manera ni aun soslayando la version del acusado la
pretension de condena puede prosperar, pues el tribunal tiene al caso expresa
prohibicion legal para modificar los hechos presentados a juicio, lo que en este
caso supone afiadir actuaciones inexistentes en el libelo acusatorio.
(Considerando 10, 15).
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Texto Inteqgro

Valdivia treinta de octubre de dos mil diecisiete.

VISTOS Y OIDOS

Intervinientes.

PRIMERO: El veinticuatro y veinticinco de octubre dos mil diecisiete, ante la
Primera Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de esta ciudad, se llevo a
efecto la audiencia de Juicio Oral correspondiente a los autos RIT 160-2017, RUC
1700 131 508-0, seguidos en contra de GERARDO ANTONIO MUNOZ MUNOZ,
cédula nacional de identidad N°16.406.799-8, soltero, auxiliar de servicio, fecha de
nacimiento 28 de marzo de 1986, 31 afos, domiciliado Pasaje Estanilao Loiza
n°2862, Poblacion Yafiez Zavala de Valdivia. Por el Ministerio Publico intervino
don Juan Pablo Lebedina Romo. Por la defensa dofia Valeria Arriagada Contreras.
Ambos letrados observan el domicilio y forma de notificacion ya registradas en
este tribunal.

Acusacion.

SEGUNDO: La acusacion presentada por el Ministerio Publico fue deducida en los
siguientes términos: “El 7 de Febrero de 2017, aproximadamente a las 10:15 de la
mafana, la victima, ANDREA BORQUEZ SOLIS, caminaba junto a su amigo
Ignacio Andrés Alarcon Asenjo por calle 22 de mayo y al llegar a la interseccion
con calle 8 de octubre de Valdivia, se acerco a ellos un vehiculo marca KIA,
modelo Avella, placa patente SX-8547, color verde, en cuyo interior iba el acusado
GERARDO ANTONIO MUNOZ MUNOZ. Desde dicho vehiculo descendié un
segundo sujeto de identidad desconocida, quien se abalanzé sobre la victima
Laura Borquez Solis, portando un cuchillo que exhibia, exigiéndole la entrega de
su cartera la que tironeaba fuertemente. Producto de la resistencia de la victima y
de su amigo, dicho sujeto logré cortar la correa de la cartera sustrayéndola,
provocandole a don Ignacio Alarcon Asenjo una herida cortante en dedo izquierdo
de carécter leve. Mientras este sujeto desconocido intentaba sustraer la cartera, el
acusado GERARDO ANTONIO MUNOZ MUNOZ, concertado, observaba la accion
esperandolo para darse a la fuga, iniciando la marcha, logrando dicho sujeto
desconocido ingresar corriendo al auto, el que se dio a la fuga con la especie
sustraida, cartera en cuyo interior habia documentos y articulos personales de la
victima mas la suma aproximada de $30.000 (treinta mil pesos). Momentos
después Carabineros, alertados radialmente, interceptaron el vehiculo
aproximadamente a las 10:45 horas de la mafana, iniciando una persecucion,
procediendo el imputado junto a dos sujetos mas de identidad desconocida en
calle Federico Weisse de la Villa Estancia a descender del vehiculo huyendo en
diferentes direcciones, logrando detener al acusado quien no pudo fugarse”.
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Calificacion juridica: Autor del delito consumado de Robo con Violencia e
Intimidacién, previsto y sancionado en el articulo 436 inciso 1°, en relacion al
articulo 432, ambos del Codigo Penal.

Circunstancias modificatorias de responsabilidad penal: No concurren.

Pena: Seis afios de presidio mayor en su grado minimo, accesorias previstas en el
articulo 28 del Codigo Penal, registro de huella genética y pago de las costas del
procedimiento, para lo cual pide tener presente que no concurren circunstancias
modificatorias de responsabilidad penal.

Alegatos de apertura:

TERCERO: En el marco del inicio del debate los intervinientes presentaron los
siguientes alegatos:

Fiscal: Destaca: Hay una contraposicion de versiones: La acusacion sostiene que
el imputado fue detenido al interior del vehiculo. El caso es que las victimas han
sostenido que el acusado era quien conducia el vehiculo. Hubo que efectuar un
careo entre dos policias el Sargento Berzan y el Sargento Olivera. La version de
este Ultimo es la que coincide con la sostenida por las victimas. Dada la
aclaracion fiscalia enderezé la presente acusacion. Hay otra version, la entregada
por el acusado para justificar que estaba al interior del auto, que es, adelantando,
“bastante extrafa”. Pide condena.

Defensa: Las victimas de delitos violentos suelen equivocarse en su
reconocimiento. En este caso hubo “sugestion”. Llegaron al cuartel, les informaron
que tenian detenidos, uno de ellos el acusado quien en este contexto es
reconocido por las vestimentas. Ademéas destaca el dudoso procedimiento de
Carabineros. Hubo cuatro versiones acerca de lo anterior. Se pone en duda la
credibilidad de los funcionarios. Incluso fue necesario cumplir con la diligencia de
careo. La defensa reconoce que el acusado fue detenido en el auto involucrado en
el delito, estaba en el asiento trasero. Habia tres personas en el auto. Cuando
ocurren los hechos el acusado trabajaba con contrato estable, en esa fecha
estaba de vacaciones, tiene problemas visuales para conducir sin lentes, no sabe
conducir. Por todo lo anterior, pide absolucién.

Declaracion del acusado:

CUARTO: Don Gerardo Antonio Mufioz Mufioz, previa renuncia de su derecho a
guardar silencio expone: El dia lunes 06 de febrero estaba en la casa de su amiga
Carol Zufiga, en calle Lastarria. Después de la once le propuso tomar una
cerveza, pues al dia siguiente no tendria que trabajar. Fue a la botilleria a comprar
cerveza, vino y cigarros. Iniciaron el consumo a las once de la noche del lunes
hasta las ocho de la mafiana del martes. En fiscalia dijo que fue pasada las cinco,
pues en ese momento no recordaba bien la hora. Su amiga se fue a acostar y él
también a la pieza que la pasaron. En el bolso tenia sus lentes, sus tarjeta del
banco, 75 mil pesos en efectivo y cinco pesos en monedas. Sac6 quince mil pesos
y como dos mil pesos en monedas para el colectivo, dejo el celular en el bolso
pues estaba descargado, ademas dejo6 el reloj, fue donde la amiga y le dijo que iria
a comprar mas alcohol pues queria seguir tomando, su amiga le dijo que no
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saliera pues estaba muy mal. Sali6 de la casa a las ocho con direccién a la
poblacién Pablo Neruda, camind al colectivo sac6 un pito de marihuana y se lo
fumo. Al llegar a la poblacion fue a los clandestinos, en uno no salié nadie y en el
otro no habia alcohol. Siguié buscando, camind para encontrar algun dato y en
es0 aparece un auto de color verde, le preguntan qué estaba haciendo, les cont6
afirmandoles que buscaba alcohol. Entonces ellos le dijeron que también andaban
en lo mismo y que si queria lo llevaban a los barrios bajos donde vendian alcohol.
Acepto, se subid al auto a la parte de atras, estaba ebrio, se qued6 dormido. Al
despertar el auto estaba detenido con las dos puertas delantera abiertas con
Carabineros, se acerco uno de ellos y él le preguntdé qué pasaba, informandosele
que con el auto se cometié un delito. Explico que €l trabajaba y que no habia
cometido delito alguno, el Carabinero le pregunté si tenia antecedentes, dijo que
si, entonces el policia le respondi6 que se quedara callado y que pasaria detenido.
Después lo fueron a sacar del auto lo esposaron y lo subieron a un auto policial,
no recuerda el tipo de auto. En la Comisaria lo despertaron pues se quedo
dormido en el auto. En el Comisaria se acerc6 un Carabinero, le contdé que lo
culpaban por un robo, él explic6 que estaba comprando alcohol. ElI Carabinero le
dijo que tenia cara de ebrio, otros le allanaron. ¢ Los quince mil pesos?: Pregunto
a Carabineros por la plata y ellos dijeron que no sabian nada. Luego lo llevaron a
constatar lesiones, en el hospital pidi6 examen de drogas y alcohol pero no se lo
practicaron. Al fiscal responde: La Calle Lastarria: Es el pasaje 24, es el lugar que
corresponde al domicilio de su amiga. Estuvo solo con ella. Son amigos. Cuando
declar6 en fiscalia dijo que sali6 pasado las cinco pues estaba claro. Esto lo
corrige ahora. En Circunvalacion llegé a la poblacion Pablo Neruda, a diez minutos
en colectivo desde Lastarria. En el auto verde habia dos personas, le preguntaron
gué andaba haciendo. No conocia a ninguna de estas personas. Cuando se subi6
no pas6 nada, se quedd dormido segun ya dijo, por el consumo de alcohol y
marihuana. Cuando fue detenido no andaba con lentes. Es corto de vista no ve de
lejos. No los usa por miedo a caerse y romperlos. No usa los lentes cuando anda
ebrio, le costaron caro, los cuida. Cuando aparece Carabineros el auto estaba
detenido, con las puertas abiertas y preguntd a estos qué habia pasado. No sabe
la hora cuando sali6 de la casa de su amiga, no sabe qué paso con el dinero que
llevaba en el bolsillo del pantalén. Solo tenia las monedas sueltas. A la defensa
contesta: En la Comisaria el Carabinero que se acerc6 no era de aquellos que lo
detuvieron. No sali6 de la casa de su amiga con cédula de identidad. El
Carabinero que lo detuvo tenia el pelo rubio y la tez clara. Los del auto eran
morenos y de pelo de corto, quizas de su edad 0 menos.

Ponderacion: Confirmando el anuncio de la defensa letrada, el acusado entrega
una explicacion en torno al por qué fue detenido por Carabineros poco minutos
después de verificado un hecho que se ha reputado como constitutivo de robo con
violencia e intimidacion. Al caso entrega una coartada que resulta l6gicamente
estructurada. Por cierto, que adjetive como tal, légica, no significa que sea lo
acontecido. Esto ultimo tiene que ver con otro aspecto del relato: Se veracidad.

Convenciones probatorias y acciones civiles

QUINTO: No hubo convenciones probatorias ni se ejercieron acciones civiles.
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Prueba del Ministerio Publico

SEXTO: a) Testimonios y fotografias.

01.- LAURA ANDREA BORQUEZ SOLIS, estudiante. Al fiscal responde: El 07 de
febrero de 2017 sali6 del supermercado “lider” a eso de las diez de la mafana por
la calle 22 de mayo, en la esquina con calle 08 de octubre se detiene un auto
cerca de ella, era de color verde, o miré “al tiro” pues paso6 cerca, penso que le
preguntarian por una direccién, entonces se baja un hombre un poco mas alto que
ella y como que se abalanza, se le viene encima, por la hora no pensé que le
robarian, penso que estaba borracho, comenzoé a tirar su cartera. Ella estaba con
un amigo y en ese momento comenz0 a sostener su cartera, su amigo también, el
sujeto le decia como que la entregue algo asi. Atras del “lider” estaban arreglando,
habia hombres grandes, gritd6 ayuda, nadie hizo nada y cuando vuelve a mirar ve
gue el sujeto tenia un cuchillo grande, se asust6 pues estaba tratando de cortar su
cartera, la solt6 pero su amigo la afirmaba. El auto avanza lento, el hombre corta
la cartera se va el auto, su amigo sigue detras del auto, finalmente el auto logré
huir. Se puso a llorar, habia mucha gente en la calle, su amigo tenia sangre, se
asustd mas. El empieza a llamar a los Carabineros, otras personas le dieron
consuelo a ella. Su amigo le dijo que recordaba la patente. Su amigo es Ignacio
Alarcon, él dio la patente a los Carabineros. Vio dos personas, la persona que se
bajo, la que conducia y al parecer un sujeto atras. La llevaron al cuartel policial,
Los Carabineros demoraron en llegar. En el trayecto por radio avisaron que habian
detenido al auto, ella pregunt6 por su cartera y le dijeron que no podia saber si la
habian recuperado. En la Comisaria declaré ella e Ignacio y a este lo llevaron al
hospital a constatar lesiones. Ella llamo a la tia para que la acompafiara. Respecto
del acusado: Ella mir6é el auto y recordaba el polerén que tenia el conductor, era
de color azul el rostro lo vio de lado. En la Comisaria fue poco lo que pudo
observar pues estaba asustada, y ademas él se tapaba la cara. En la Comisaria lo
vio todo el rato agachado con las manos en la cara. Ella estaba en una oficina y el
sujeto en otra oficina al frente, mediando una puerta de vidrio. Ella se asomé
desde su oficina a observarlo. No recuperd las cosas. Carabineros demor6 un
tiempo eterno en llegar, en su apreciacion. Se les llamo, pero al parecer las lineas
estaban saturadas. No sabe si el sujeto del cuartel usaba lentes. A la defensa
contesta: El vehiculo iba en la misma direccion de ella, en la esquina el vehiculo
par6 al lado, por eso no le llamoé la atencion. No esta segura del tercer pasajero
del auto, en la parte de atras. El que se bajé fue el copiloto. No recuerda si este
dej6 la puerta abierta del auto ya que quedd de espaldas a este. Todo esto durd
mas de un minuto, ya que cree que no fue facil cortar la cartera. Después de
declarar en Carabineros fue a la fiscalia. En la PDI pidid no seguir declarando. No
cumplié con diligencia de reconocimiento fotografico durante la investigacion.
Ponderacién: La declaracion de la joven se ajusta a los términos expuestos en la
acusacion para la dinamica relativa al hecho punible, salvo en lo que respecta al
botin que no aparece detallado —A excepcion de la cartera-. Sin embargo, la
declaracion en todo lo relativo a la participacion reprochada al acusado es en
extremo feble: Solo refiere que el detenido en la Comisaria vesti una prenda de
color azul, mismo tono de aquel que conducia el movil.
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02.- IGNACIO ANDRES ALARCON ASENJO, estudiante Al fiscal responde: EI 07
de febrero de 2017 caminaba con Laura por calle ocho de octubre, salieron del
“lider”, en la esquina con 22 de mayo, paré un auto para robar la cartera, un sujeto
con un cuchillo cortd la correa y corrid, se subié al auto y se fueron. El auto era de
color verde, no recuerda la marca. Hora: 10,20, aproximadamente, de la mafiana,
ellos buscaban cabafias, buscaban datos en el “lider”. El auto se detiene en la
esquina. No le tom6 atencion hasta que se baj6é un sujeto. No le vio al rostro al que
se bajo. Al interior del auto estaba el conductor. No sabe si habia otro mas. No
sabe qué posicion ocupaba aquel que se bajé, si era copiloto o el pasajero de
atras. El sujeto se baja, toma la cartera, la tironea, él se puso entremedio de ellos,
el sujeto con el cuchillo pone el mismo donde tienen las manos, no sabe si queria
cortar sus manos o la cartera. Decia “suéltala conchetumadre”, la logra cortar y
empieza a correr, pues el auto habia avanzado a la siguiente esquina que es
Gonzéalez Bustamante. El sigui6 al sujeto, se sumé mas gente, el sujeto se trata de
subir el auto, pero no pudo, avanz6 el auto otro poco y se subi6. Recordé la
patente. Sufrio lesiones: Corte en la mano. No sabe si fue deliberado o casual, fue
cuando trataba de cortar la correa. Cuando salieron del “lider” y cruzan a la vereda
de enfrente, al mirar para cruzar, venia el auto verde, se notaba la ropa azul del
conductor, luego al llegar a la Comisaria, lo llevan a constatar lesiones, ahi ve
bajar a un sujeto de otro carro y lo identifica por la ropa. No le vio el rostro a este
sujeto. No sabe si aguel que manejaba llevaba lentes, y no sabe si aquel que
bajaron del carro llevaba lentes. El sujeto se baja y el auto empieza a avanzar
inmediatamente hasta la otra esquina. La cartera no apareci6. Después lo
contacto la PDI. Le preguntaron si podia identificar al detenido pero como ha dicho
no le vio el rostro. En relacidn a aquel que atacd, la PDI le exhibié fotografias pero
no lo pudo identificar. A la defensa contesta: Por las ropas es por el polerén azul.
Luego del hecho, fueron trasladados a la Comisaria, en el trayecto no escucharon
ninguna informacion en relacion a este procedimiento.

Ponderacion: ElI Joven Alarcon confirma la historia narrada por la primera
deponente. El hecho no parece mostrar mayor debate. Sus contornos se muestran
bien definidos en fecha, locacion y hora. Empero el problema subsiste en lo
relativo a la participacion criminal que se reprocha al acusado. Al efecto, se insiste
en esto de la prenda de color azul. La falta de precision en lo que respecta a la
intervencién criminal se acrecienta, pues ninguno de estos dos protagonistas es
capaz de afirmar siquiera —con certeza- si los ocupantes del movil eran dos o tres
personas.

03.- LUIS ENRIQUE OLIVERAS OLEA, Sargento de Carabineros. EI 07 de febrero
de 2017, particip6 en un procedimiento de robo con violencia. Detuvo a uno de los
sindicados por la victima. Detalle. 10.25 am, el Sargento Galle de servicio en la
poblacion dijo que unas personas acusaban un asalto, habia un lesionado con un
corte. Se trataba de un auto marca Kia, color verde, que se desplazaban hacia el
sector de Guacamayo. Entonces fueron a ese lugar, al llegar a la calle Luis Damas
Asenjo con calle Circunvalacion, se encuentran con el auto, lo siguieron lo
alcanzaron en calle Federico Weisse. La patente se la dio el Sargento. Iba con el
Sargento Berzan. El vehiculo venia por calle Circunvalacion, vir6 para la otra calle
ya indicada. Ellos lo siguieron no lo perdieron de vista. Al detenerse descendieron
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los tres ocupantes, uno de ellos volvio al auto. El iba de acompafiante, Berzan era
el conductor del carro, el auto detuvo la marcha en Federico Weisse, el conductor
se lanz6 a la parte posterior del auto, desconoce por qué motivo y ahi fue
detenido. El auto policial quedé6 a medio metro del auto verde. Vio que el
conductor pasé a la parte de atrds de este auto. Descendieron de inmediato.
Berzan detuvo a uno de los sujetos quien salié de la puerta trasera izquierda y él
tomo a aquel que iba conduciendo. Aquel detenido por Berzan logro zafarse pues
salibé gente y se genero un alboroto, se les vino la poblacién encima, con golpes de
pies y todo, entonces el sujeto logré zafarse. El copiloto fue el primero en fugarse.
El acusado fue el detenido en esa jornada. El vehiculo quedd en un angulo de 45
grados en relacion al otro auto. Berzan y su relacién de los hechos: Berzan tuvo
procedimientos similares en dias anteriores y se confundié respecto del
procedimiento: Dijo que el detenido estaba durmiendo al interior del auto. El
detenido se qued6 dormido al interior del vehiculo policial. No estaba ebrio, lo
cambiaron de vehiculo policial y se volvié a quedar dormido. No dijo nada, guard6
silencio. Vestuario del detenido: No lo recuerda. No es comun que un detenido se
duerma al interior del auto policial. Las especies no fueron recuperadas: Desde el
lugar a los hechos y la detencion, hay tres o cuatro kilometros. El detenido fue
llevado a constatar lesiones: sin lesiones. El detenido no mantenia halito
alcohdlico. La primera instancia fue salir corriendo del auto, un metro y medio de
este. Cuando se le ponian las esposas de seguridad este y el otro detenido
empezaron gritar, sali6 gente de las casas y pasa que el otro detenido logra
escapar, aquel que tenia retenido Berzan. El auto fue finalmente periciado por
Labocar. A la exhibicion de cuatro fotografias responde: n° 1y 2: Es el auto verde,
la fotografia corresponde al patio de estacionamiento de la unidad, donde él lo
dej6; n°3: La patente, n°4: El acusado sali6 desde la puerta trasera derecha. Iba
conduciendo el vehiculo, lo sabe pues no perdié nunca de vista el auto. El primer
ocupante salié de la puerta del copiloto. Todo esto lo vio desde el interior. Salié
desde el asiento del conductor, y pas6 para atras por el interior. A la defensa
contesta: Lleva 23 afios en Carabineros. 10.25 am el comunicado radial, se dijo
que el hecho fue momentos antes. Cuando se enteran del hecho, fueron a la Unica
via de acceso que tiene el sector de Guacamayo. Aqui aparece el auto verde. Este
se detuvo solo, no hubo indicacién para que se detuviera. No recuerda si declaré
en fiscalia. Asiste constantemente a fiscalia por muchos procedimientos.
Refrescando memoria lee documento dice: 21 de febrero de 2017. Responde Si
esta su firma es su declaracion. Con respecto a su calidad de acompafante en el
carro policial, lee declaracién en fiscalia en silencio y responde: Alli dijo que
conducia el auto policial. En relacién al hecho que el acusado descendié a la parte
posterior del auto: En la fiscalia dijo que el acusado salié por la puerta trasera.
Evidenciando contradiccion lee en voz alta declaracion ya aludida: “El sujeto antes
de ser detenido iba a bordo del automévil, fue uno de los que descendié del movil
para huir, este sujeto bajo por la puerta delantera costado izquierdo, esto es el
lado conductor, ya que él iba conduciendo, lo recuerdo porque yo iba conduciendo
el radiopatrullas y cuando bajé lo tomé por el mismo lado por donde descendi, los
otros dos sujetos bajaron por el costado derecho.”. Afade: El otro sujeto se logré
zafar con la ayuda de terceros, unas veinte personas, el sujeto logré arrancar, los
terceros inclusive se llevaron la chaqueta del sujeto. Luego llego un sujeto que dijo
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que era familiar del duefio del auto. Si un conductor esta ebrio lo que corresponde
es tomar alcoholemia. Al tribunal aclara: Se detuvieron al lado del auto verde, el
copiloto es el primero que arranca, el conductor pasa a la parte posterior por
dentro del auto, sale por la puerta trasera derecha, avanza uno o dos metros y lo
detiene, el testigo. El otro huye por la puerta trasera izquierda. El detenido es
esposado e ingresado al auto verde transitoriamente, a los cinco minutos llegan
otros carros, aqui se queda dormido en el auto y luego otra vez en el carro policial.
Cuando llegaron al cuartel policial, surge otro hecho que permite sefialar al
detenido como aquel sindicado por la victima.

Ponderacion: La declaracion de este Carabinero es confusa en sus propios
términos. Desde luego no queda claro, atendiendo a sus propios dichos, si acaso
conducia el carro policial o era el acompafiante. Aqui sostiene que se movilizaba
como copiloto, en fiscalia sostuvo que era el conductor. Empero soslayando este
hecho, aqui afirma que el acusado conduciendo el vehiculo color verde, pasé a los
asientos traseros por el interior del movil. En fiscalia en cambio describe que el
sujeto sale por la puerta del conductor. Si bien afirma que el Unico detenido es el
acusado de autos, no es capaz de describir su vestuario, ni da cuenta de alguna
diligencia de reconocimiento de parte de la ofendida que se hubiere practicado en
el cuartel policial, de modo que su afirmacion en orden a corresponder a la
persona sindicada por la victima, no acusa sostén. Finalmente huelga destacar
aqui que el Sargento describe al detenido como persona sin halito alcohdlico, “no
estaba ebrio” afirmé. Este punto es relevante para lo que se sostendra con
ocasion del testimonio que sigue.

04.- FRANCISCO BERZAN HERNANDEZ, Sargento de Carabineros: Al fiscal
responde: EI 07 de febrero de 2017, patrullaba por calle Luis Damas en direccion a
la poblacion Guacamayo. Encargaron un “Kia” Avella color verde. Cuando iban por
Luis Damas vieron un auto en sentido contrario, dieron la vuelta, lo siguieron,
cuando toma Federico Weisse, los ocupantes del auto sospechoso se habian
percatado de la presencia policial, lo alcanzaron a la mitad de esta calle. En este
lugar los tipos descendieron y salieron corriendo. El alcanz6 a tomar a uno que se
baj6 por la parte trasera izquierda, lo tir6 al suelo pero fue rescatado por terceros.
Iban tres personas al interior del auto Kia. Su acompafante era el Sargento
Oliveras, el conducia, Oliveras a su lado de jefe de patrulla. ElI primero que
desciende es Oliveras quien iba en la parte derecha del vehiculo. Luego se bajo él
y toma al que sefial6. No se percatd de la posicidn que ocupaban los otros sujetos.
Antes que ellos desciendan uno de estos bajé del auto y sale corriendo, egresé
desde el lado derecho, no sabe si del lado del copiloto o detras de este. Esto no lo
vio. No vio qué hizo Oliveras pues estaba tomando detenido a uno de estos
sujetos. Por las declaraciones de Oliveras, él se bajé y tomé detenido a otro. El
detenido fue el imputado, este fue capturado por Oliveras. No sabe la posicion que
ocupaba dentro del auto este detenido. El sujeto estaba como ebrio, “saliente de
algo nocturno”, por su rostro: cansado, somnoliento. El Sargento subi6 al detenido
al carro policial. En ese momento ya estaba consiente de todo lo que ocurria,
normal, hablaba. Tenia aliento etilico. Esto ultimo se sentia por el encierro del
auto. Al principio se quedo6 dormido dentro del auto, mientras esperaban la gria. A
la defensa responde: El vehiculo, al percatarse que detras estaba el auto policial,
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aceler6 la marcha. Al detenerse sale uno arrancando. Los otros tardaron un poco
mas. No vio salir al que detuvo Oliveras. Declaré en fiscalia: Sobre el particular, no
recuerda lo que dijo: Bajo el ejercicio de refrescar memoria, lee la declaracion, en
silencio, de fecha 06 de abril de 2017 y responde: Dijo que se devolvieron por
Federico Weisse, dos sujetos salen del auto, se tratan de dar a la fuga y uno
gueda en el interior, que es el detenido. Dijo en su declaracion que el detenido
estaba dormitando. No recuerda las vestimentas de aquel que detuvo y que fue
rescatado por los terceros, se saco la camisa y huyé. No qued6 con su ropa.
Intentod explicar a la gente que era una detencién por un robo. No vio el interior del
auto verde, no sabe si se recuperaron las especies del robo.

Ponderacion: La relacion del Carabinero Berzan no compagina con la sostenida
por su colega en lo que se refiere a los detalles finos relatados por el primero.
Desde luego no es capaz de afirmar que el detenido efectivamente conducia el
movil. No es capaz de distinguir en qué otra parte del movil se encontraba este.
No describe la maniobra de pasar a los asientos traseros, ni tampoco que fue
capturado por Oliveras en el proceso de huida. No ve nada de lo anterior. Para
colmo de males sostiene que el detenido presentaba halito alcohdlico, un
semblante de trasnochado y que en su declaracién en fiscalia describié al acusado
dormitando.

05.- RAUL KLENNER PAREDES, Funcionario Publico. Al fiscal responde: Cumplié
con diligencias especificas: Croquis para destacar puntos relevantes: El lugar de
fiscalizacion del auto, el recorrido y el lugar de la detencion de Gerardo Mufioz. A
la_exhibicion de una 1° lamina, explica: Corresponde al sitio del suceso: “Gonzalez
Bustamante” con “22 de mayo”. Distancia al lugar de detencién del vehiculo: 5 0 6
kilbmetros que es Federico Weisse a la altura del n°510. 2° lamina: Calle Nueva
Circunvalacion con Luis Damas Asenjo: Corresponde al lugar donde el vehiculo
policial toma contacto visual con el auto verde. El recorrido del auto verde, 430
metros, por Damas Asenjo y Federico Weisse frente al nimero 510. A la defensa
contesta: Los puntos que fija corresponden a los entregados por el personal
aprehensor.

Ponderacion: Refuerza lo relativo a la perpetraciéon del hecho punible. Empero
diferir un tanto en la indicacion del lugar de la sustraccion, la clave para la
resolucion de la causa no reside en estos items. La mayor relevancia esta en
determinar la distancia que recorrio el carro policial detras del “auto verde’.

b) Peritos

01.- LUIS TAPIA CORVALAN, Sargento de Carabineros. Se desempefia en el
Labocar Valdivia de Carabineros. Al fiscal responde: Diligencia cumplida el 07 de
febrero de 2017. Objeto de la pericia: un auto marca “kia”, modelo Avella, color
verde. Lugar de la pericia: dependencias de la 1° Comisaria en esta ciudad.
Vehiculo: Lado delantero, costados y parte trasera: Indemnes. Costado derecho
chapa de conductor sin sefias de fuerza. En el piso del copiloto estaba la guantera
con una parte de la chapa de contacto. Buscaron huellas. Desde la ventana lado
conductor fueron levantados tres rastros. Resultado: Dos de estas tres evidencias,
RD 2y RD 3, correspondia a un ciudadano de nombre Victor Mella Saldias que es
el duefio del vehiculo.
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02.- ARMANDO VERGARA SOTO, Sargento de Carabineros. Al fiscal responde: A
raiz de requerimiento de Sargento Tapia, verific tres restos tomados desde el
sitio del suceso. Se trataba de rastros dactilares, para compararlos con huellas de
acusado y de un tercero de nombre Victor Mella. Se rotularon como RD1, RD2 y
RD3. Resultado: RD1: insuficientes para comparar, al arrojar 4 puntos
caracteristicos. RD2 y RD3: Suficientes para cotejo, con 17 puntos identificados, el
primero y 12 puntos caracteristicos, el segundo. No corresponden al acusado. Si
corresponden a Victor Mella Saldias. En relaciéon a la antigliedad respondié que
con respecto a los rastros presentes en la zona exterior de la ventana, no es
posible determinar cuanto tiempo pueden durar.

Ponderacion: Las dos pericias no permiten afirmar la intervencion del acusado
como conductor del mavil. El rastro detectado corresponde a un tercero.

c) Documentos e Instrumentos

1.- Certificado de atencidn de urgencia N° 2790197 del Hospital Base de Valdivia,
de fecha 07/02/2017 correspondiente a Ignacio Andrés Alarcon Asenjo.
Diagnostico: Herida cortante dedos mano izquierda. Leves.

2.- Certificado de inscripcion y anotaciones vigentes automovil placa patente SX-
8547. Contenido: Marca: Kia Motors, color: verde pasto. Propietario: Victor Mella
Saldias.

Ponderacion: En el caso del primer documento, el mérito del mismo esté conteste
con el relato prestado por el sefior Alarcon y la sefiorita Bérquez. En el caso del
segundo documento, el nombre del propietario coincide con la identidad de las
huellas descubiertas en el mismo vehiculo seguin ya se anoté ut supra.

II.- Prueba de la Defensa:

a) Testimonial

01.- ANDRES FERNANDO ZUNIGA GONZALEZ. Detective de la PDI. A la
defensa responde: Diligencias que cumplio: El 13 de marzo de 2017 tomé contacto
con Laura Boérquez, victima en estos hechos, quien dijo que no tenia mas
antecedentes que aportar, y que no tenia interés en la causa. Al concurrir a la
citacion dijo que no estaba en condiciones de reconocer al autor del delito pues no
recordaba las caracteristicas fisicas del mismo. Al fiscal responde: el auto figura a
nombre de Victor Mella. Este dijo que no estuvo en Valdivia cuando ocurren los
hechos, que no tenia intervencion en el delito. Tuvo a la vista la declaracion del
acusado, aquella que presto delante del fiscal. Conforme a la version de este: El
04 de mayo de 2017 procuré dar con el domicilio de la amiga del acusado pero no
fue posible ubicar el mismo ni tampoco a esta persona.

Ponderacion: El atestado del detective no aporta a dilucidar la participacion
criminal que se reprocha. Por otro lado, el resultado negativo que explica al fiscal
tampoco cede, de buenas a primeras, como demostracion de una coartada
mendaz de parte del acusado.
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03.- CAMILA ANDREA PALMA PINEDA. A la defensa responde: Es sobrina del
acusado. Lo conoce hace 22 afios. Mufioz es una persona preocupado por ella.
Tiene un buen trabajo en la Universidad Austral. Sufre de miopia grado dos, ella
también pero en grado uno. No sabe conducir. Le han pedido que haga el curso
pero no ha querido. Cuando bebe se queda dormido. Cuando ocurrid esto ella
estaba en Santiago. El 09 de febrero su mama le coment6 que estaba detenido.
Se comunico6 con Carolina quien le conto lo sucedido: Que estaba tomando, que
salié. Al otro dia fue a la casa de Carlos a buscar las cosas. Aqui le entregaron su
celular, su plata en efectivo, sus lentes y el carné de identidad. La plata era
aproximadamente $60.000. Reviso en el banco cuanto quedaba y era alrededor de
$200.000. Conoci6 las contradicciones de la causa. Al fiscal responde: Cuando
Gerardo bebe como que se queda dormido. Dependera de lo que tome. Cuando
esta curado no hay quien lo pare. Cuando se calma se queda dormido.
Ponderacion: La testigo, pariente del acusado, entrega un resumen del discurso
exculpatorio que el anterior expuso al inicio de esta audiencia. La simetria entre
ambas declaraciones resulta practicamente perfecta. Con todo, no es suficiente un
testimonio como este para dar por cierto tal version exculpatoria.

b) Documental

1.- Dato atencion de urgencia de Gerardo Mufioz, folio N° 2790183. Contenido:
Emisor: Hospital Base de Valdivia. Fecha 07 de febrero de 2017. Hora: 11.29.
Grado de temperancia. Ebrio.

Ponderacion: La ebriedad que se describe pugna abiertamente con la descripcion
que practicd a su respecto el Sargento Oliveras, uno de los principales testigos de
cargo.

2.- Certificado otorgado por el jefe de control y procesos y sistemas informaticos
direccién de personal de la UACH, que da cuenta que la remuneracion de febrero
de 2017, fue depositada en la cuenta vista del Banco Santander N° 7019172710.
Nombre del empleado: Gerardo Antonio Mufioz Mufioz, c.i. 16.406.799-8. Suscribe
el documento: Raul Pilqguiman Vera.

3.- Certificado dado por la Direccién de personal de la UACH, que da cuenta que
Gerardo Antonio Mufioz Mufioz, c.i. 16.406.799-8 gozé de feriado legal entre el 23
de enero al 22 de febrero del presente afio. Suscribe el documento: Radul
Pilquiman Vera.

4.- Certificado emitido por Guido Lépez Urrutia, Director de personal de la UACH,
que da cuenta que don Gerardo Mufioz Mufioz, c.i. 16.406.799-8, se desempefa
como auxiliar de servicios generales, con contrato indefinido, desde el 01 de
diciembre de 2014.

5.- Copia de liquidacion de sueldo de enero de 2017 de Gerardo Mufioz Mufioz,

c.i. 16.406.799-8. Total Haberes: $379.231. Extiende Universidad Austral de Chile.
Direccion de Personal.
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6.- Copia de acta que da cuenta de la entrega de la cédula de identidad del
imputado por su prima Jessica Pineda a encargada OIRS del Complejo
Penitenciario de Valdivia el 10 de febrero de 2017. Suscribe: Carens Romero
Ponce OIRS. Gendarmeria de Chile. Complejo P. de Valdivia.

7.-Copia minuta emanada por Gendarmeria que da cuenta que Gerardo Mufioz
Mufioz ingreso el dia 08 de febrero de 2017 al Complejo Penitenciario de Valdivia,
sin especies o dinero.

Ponderacion: Los documentos n°2 a 7 corroboran la declaracién del acusado en
orden a encontrarse de vacaciones al 07 de febrero de2017, en su calidad de
trabajador de la Universidad Austral de Chile. Confirmado este hecho, el mismo se
eleva como importante soporte para concluir que el acusado ha prestado un
testimonio veraz.

Alegatos Finales

SEPTIMO: Al concluir la prueba se presentan los siguientes alegatos:

Fiscal: Pide condena: Fundamentos. Declararon las dos victimas. No hay dudas
en relacién a la perpetracion del hecho imputado. Bajo insulto un desconocido
exigio la entrega de la cartera. Es importante indicar que la joven sostiene que
eran tres sujetos los ocupantes del mavil, lo que es coincidente con el reporte de
Carabinero. La mujer distingue una prenda y Carabinero afirma que el detenido se
ajusta a esta descripcion. En cuanto a las presuntas contradicciones entre Berzan
y Oliveras: Berzan sostiene que no vio lo que hizo Oliveras. Sin embargo hay un
hecho fundamental. El acusado estaba adentro del vehiculo. La version del
acusado no esta respaldada con la declaracién de esta presunta amiga. Entrega
una version extrafia e inverosimil. La acusacion no afirma que el acusado estaba
conduciendo. Sostiene reproche en el concierto previo.

Defensa: Mantiene la peticion de absolucion. Hubo un reconocimiento
condicionado por el contexto. La victima alude a una sola prenda, un polerén azul.
La afectada no tiene certeza si estaban dos o tres personas al interior del auto. En
torno a la credibilidad de los funcionarios policiales: Partiendo con las condiciones
de temperancia, todo lo demas es discrepante entre los Carabineros. La mejor
version es la entregada por el Sargento Berzan. No desconoce que su defendido
estaba dentro del auto, pero al respecto entrega una explicacion para este suceso.

Hechos y circunstancias que se reputan probados. Andlisis conjunto de la prueba.

OCTAVO: Que ponderadas las probanzas de cargo a luz de las exigencias
contenidas en el articulo 297 del Cddigo Procesal Penal, este Tribunal, mas alla
de toda duda razonable, se encuentran acreditados los hechos que siguen: “El 7
de Febrero de 2017, aproximadamente entre las 10.00 y 10.20 horas, ANDREA
BORQUEZ SOLIS, caminaba junto a Ignacio Andrés Alarcon Asenjo por la calle
“22 de mayo” de esta ciudad. Al llegar a la interseccién con calle “8 de octubre”, se
acerco a ellos un vehiculo marca KIA, modelo Avella, placa patente SX-8547, color
verde, con tres personas en su interior, descendiendo un sujeto de sexo masculino
de identidad no determinada, quien se abalanz6 sobre la joven, exigiéndole la
entrega de su cartera la que tironeaba fuertemente. Empero la resistencia de la
joven y del sefior Alarcon, el desconocido logré cortar con un cuchillo la correa de
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la cartera, apoderandose de ella, provocandole de paso a Ignacio Alarcon Asenjo
una herida cortante en los dedos de la mano izquierda, de caracter leve. Mientras
el desconocido intentaba sustraer la cartera, el conductor del vehiculo, también de
identidad no determinada, avanz6 alrededor de una cuadra a la espera que el
primer individuo lograra el botin. Con la cartera en su poder, el desconocido corrié
hacia el automavil, ingres6 al mismo, iniciando de inmediato la huida. A bordo del
vehiculo permanecia Gerardo Antonio Mufioz Mufioz.

Alrededor de las 10.45 horas, am, de ese mismo dia, un radio patrullas de
Carabineros en cuyo interior se encontraban los Sargentos Luis Oliveras y
Francisco Berzan, alertados radialmente del hecho, siguieron el automovil antes
sefalado por alrededor de 430 metros. A la detencion de este, en la calle Federico
Weisse, distante a alrededor de seis kilbmetros de la interseccion de las arterias
donde se produjo la sustraccion de la cartera, dos de los ocupantes se dieron a la
fuga y el tercero, el acusado de autos, permanecié en el asiento trasero. El
acusado cursaba en ese momento un estado de embriaguez alcohdlica”.

NOVENO: Que los hechos relativos a la sustraccion de la cosa corporal mueble
estan acreditados con la prueba de cargo. En rigor, sobre tal punto no hubo
debate alguno, de modo que las declaraciones de los dos jovenes afectados, junto
a los otros tres testimonios, las pericias y los dos documentos, terminan por
corroborar la efectividad de un hecho que resulta subsumible en la descripcion del
comportamiento tipico contenido en el inciso 1° del articulo 436 del Cédigo Penal,
en relacién al articulo 439, en este caso como expresion de los malos tratamientos
de obra dirigidos por el desconocido para lograr la entrega de la cartera, articulo
este Ultimo que por su natural destino permite sensatamente comprender el animo
de lucro que presidio la actuacion del agente, conforme lo exige la norma madre
en los delitos contra la propiedad por medios materiales, contenida, como se sabe,
en el articulo 432 del ya citado cédigo.

DECIMO: Que el verdadero problema estriba en la imputacién de intervencion
criminal que se reprocha al acusado. Al caso varios puntos: Desde luego la
primera dificultad que debe afrontar fiscalia radica en el reproche de intervencion
ejecutiva del articulo 15 N°1, empero admitir desde un inicio que no llevé a cabo
ninguna accién ejecutiva posible de encuadrar dentro de la descripcion tipica para
el hecho punible motivo de andlisis. En efecto, los hechos contenidos en la
acusacion no dan cuenta que el acusado hubiese intimidado o violentado a la
sefiorita Bérquez; De hecho, se sostiene por fiscalia que se trata de un obrar
llevado adelante por un tercero. Por cierto, tampoco se describe que Mufioz
Mufioz hubiese jalado la cartera —comportamiento que se atribuye al anterior
desconocido-. Coherente con lo anterior fiscalia no llevdé adelante actividad
probatoria en tal direccion, ahora bien esta disonancia entre la categoria de
imputacién que se indica y la actuacién que se atribuye podria ser soslayada por
el tribunal redireccionando una eventual condena a alguna otra forma de
imputacién que la anterior disposicion prevé para la co autoria, desde que fiscalia
expresamente sostuvo que: “Mientras este sujeto desconocido intentaba sustraer
la cartera, el acusado GERARDO ANTONIO MUNOZ MUNOZ, concertado
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observaba la accién, iniciando la marcha, logrando dicho sujeto desconocido
ingresar al auto”.

UNDECIMO: Que entrando a la prueba incorporada para concluir en la imputacion
de culpabilidad de Mufioz Mufioz, segun recién se anoto, fiscalia presento al
acusado como conductor del movil, el Kia color verde. Al punto se cuenta para ello
con el polerdn de color azul que —sostiene- logro identificar dofia Andrea Bérquez,
misma prenda que -dice la esta persona- reconoce en el Unico detenido que fue
trasladado al cuartel policial y que corresponde en identidad al acusado Mufioz
Mufioz, sindicado por el Sargento Oliveras como el conductor del Kia color verde.
El acompafiante de la sefiorita Borquez no aporta, el Sargento Berzan tampoco
contribuye -salvo en confirmar la detenciéon de Mufioz-. En el mismo sentido las
pericias y documental no rinden corroborando los anteriores puntos. Entonces se
trata de dos testimonios que giran en torno a un tridente de hechos: a) Un
presunto conductor —el acusado- con polerén color azul; b) Un Gnico detenido —a
los pocos minutos del sucedido el hecho- indiscutiblemente a bordo del automavil
color verde trasladado al cuartel policial donde igualmente es conducida la
afectada y; ¢) Un sujeto que es reconocido por la victima vistiendo igual prenda.
Reconocimiento que ocurre motu proprio. Este sujeto corresponderia al acusado.

DUODECIMO: Que el problema que ahora corresponde dilucidar al tribunal
consiste en estimar si esta pretendida trilogia factica esta efectivamente
demostrada, y, enseguida, satisfecho lo anterior si es suficiente para enderezar la
incriminaciéon que se pretende. Para el tribunal la respuesta a la primera
interrogante es negativa: Para ello varios defectos que impiden el sefialamiento de
los hechos a) y c) indicados en el considerando anterior, como hechos probados.

i)La deficiente calidad en el aporte testimonial de parte del Sargento Oliveras: En
efecto, el minus que padece el testimonio del Sargento Oliveras, que es el asiento
necesario para anclar la declaracién de la joven, destaca por graves problemas de
consistencia y convergencia con otras probanzas, desde que va y viene en su
relato en relacidbn a uno de estos hechos sensibles y desde que es directa y
abiertamente contradicho por otras pruebas:

1) Afirmd el que el acusado estaba sobrio, en su parecer no habia siquiera halito
alcohdlico: Su colega Berzan dice lo contrario y el hospital local diagnostic
ebriedad. Aqui su relato es contradicho por lo afirmado por otro testigo, igualmente
presencial y por prueba dura, de mejor calidad, constituido por el aporte clinico del
médico de turno que examiné a Mufioz en el servicio de urgencia a los pocos
minutos de consumada la detencion.

2) Sostuvo en fiscalia que él conducia el radiopatrullas. Aqui en cambio relaté que
era el acomparfante y que el Sargento Berzan dirigia el mévil. Esto da cuenta de
un problema de consistencia grave. Dice una cosa y luego afirma otra. Este
permea la seguridad con la cual pretende revestir sus aseveraciones.

3) En fiscalia indicd que el acusado descendié del auto sospechoso por la puerta
delantera izquierda. En juicio, en cambio, explicO que el acusado se traslado
desde el asiento del conductor hacia los asientos traseros por el interior del auto y
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gue desde esta nueva posicién salié por la puerta trasera derecha. Otra vez, el
problema es de consistencia.

i) La deficiente descripcion de parte de la victima, cualitativamente muy pobre y
en exceso carente de control para impedir el surgimiento de falsos positivos: La
joven Borquez retratd su conmocion emocional cuando padecid el sorpresivo,
violento e intimidatorio acometimiento de parte del desconocido: Ello explica —y
permite entender sin reproche alguno por cierto- que sea incapaz siquiera de
describir a su agresor, que no esté segura del numero de ocupantes del movil, y
gue tan solo aporte el color de una prenda de vestir de parte del conductor. A la
hora de traslapar la vision de este acusado con aquel que vio en el cuartel, su
explicacion a torno a como sucede este hecho, refiere un reconocimiento que
acontece de modo muy informal, de propia iniciativa, sin ningun rigor técnico, sin
presencia ni control policial. En efecto, al indicar que se asomo por la puerta de la
habitacién en la que permanecia y que desde ahi vio al mismo sujeto del polerén
azul para concluir que esa persona era realmente aquel que habia sido detenido,
parece no solo un exceso asertivo, sino que una afirmacion que debe dejar de
lado al alto riesgo de error. Tal conclusién puede estar en la conviccion de la
persona, mas es insuficiente para alcanzar el estdndar que el legislador dispuso
para la condena penal.

DECIMO TERCERO: Que asi las cosas, lo que queda es muy poco: En Verdad
solo un detenido, el acusado, a lo que cabe afiadir que se encontraba en estado
de ebriedad, durmiendo en la parte trasera del automévil sospechoso, tal y como
este lo sostuvo, en una version amparada nada menos que en la declaracion
entregada por el Sargento Berzan uno de los testigos de cargo, cuyos dichos se
corroboran con el informe del servicio de urgencia médico. La pertinencia de estas
afirmaciones, ademas, parecen provenir de una persona que fue veraz en otros
aspectos periféricos: En efecto, a la fecha de los hechos Mufioz Mufioz
efectivamente gozaba de su feriado legal y contaba con trabajo estable.

DECIMO CUARTO: Que, empero lo que se lleva dicho, sostener que el acusado
fue efectivamente detenido a los pocos minutos de verificado el ataque personal
en contra de la sefiorita Borquez y el sefior Alarcén, junto a la pérdida patrimonial
Unicamente en dofia Andrea Bérquez supone tomar parecer -y resolver- en
relacion a alguna otra eventual forma de intervencion delictiva en sede de
coautoria tal y como se reflexion6 en el considerando décimo anterior, desde que
la mencionada detencion sucede, recordando la version del acusado, luego de
haber abordado el Kia Verde.

DECIMO QUINTO: Que al respecto huelga recordar que quedd establecido que el
acusado no tuvo injerencia ejecutiva en la sustraccion de la cartera y que no hubo
prueba suficiente para afirmar que conducia el automaovil al momento del robo con
violencia e intimidacién. Si es que no aparece en ninguno de estos roles, y
comprendiendo que era este tercer ocupante que —con dudas- divisa la afectada,
su actuacién se reduce a una pasividad material explicada en la ebriedad que
relato y en la azarosa contingencia de haber accedido previamente al automovil. Al
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caso fiscalia dice que se trata de una explicacién “extrafia”, en sentido de
inverosimil. En verdad el tribunal puede hasta compartir tal adjetivo. Pues bien,
dejando de lado esta historia que entrega el acusado, el problema ahora es otro:
De imputacioén factica al tercer ocupante. En efecto, si bien se lee de la acusacion
fiscal: Al caso —para este tercer ocupante- no hay sefalamiento alguno de
concierto previo, que como tal es un hecho y como hecho que es debe tener un
factum que lo soporte. Este tercer sujeto aparece recién al final del relato:
“...procediendo el imputado junto a dos sujetos de identidad desconocida en calle
Federico Weisse de la Villa La Estancia a descender del vehiculo huyendo...”.
Entonces si el acusado corresponde al tercer ocupante —presente al momento del
robo- no se expone absolutamente nada a su respecto de manera que resulte
posible juridicamente enrielar una eventual condena en los términos que se
consideran en el motivo décimo anterior, ya que por cierto, no basta con
encontrarse al interior del auto para colegir que -casi de iure- hubo concierto
previo entre los tres sujetos, desde que el conductor del auto cuando acontece el
robo, a diferencia del tercer ocupante, “hace cosas”, observa un comportamiento
que es claramente indicativo de un acuerdo y division de tareas para delinquir. De
esta manera ni aun soslayando la versién del acusado la pretensién de condena
puede prosperar, pues el tribunal tiene al caso expresa prohibicién legal para
modificar los hechos presentados a juicio, lo que en este caso supone afadir
actuaciones inexistentes en el libelo acusatorio.

Y VISTO ADEMAS lo dispuesto en los articulos 1 y 2 del Codigo Penal y articulos
1,2,7, 8, 47, 295, 296, 297 y 340, 341, 342, 343, 344, 346 y 347, todos del Codigo
Procesal Penal, se declara que:

1°.-Se ABSUELVE a Gerardo Antonio Mufioz Mufioz, cédula nacional de identidad
N°16.406.799-8, de la acusacion fiscal enderezada en su contra como autor
material del delito de robo con violencia intimidacion, contenido en el inciso 1° del
articulo 436 del Codigo Penal, consumado, perpetrado en esta ciudad el 07 de
febrero de 2017, en contra de los bienes y la persona de Andrea Bérquez Solis.

2°: Se libera al Ministerio Publico del pago de las costas por haber litigado con
motivo plausible.

-Devuélvase a quien corresponda la evidencia documental.

-Registrese, comuniquese en su oportunidad al Juzgado de Garantia de esta
ciudad. Hecho, archivese.

Redactada por el juez titular don Ricardo Aravena Duran.

No firma la presente sentencia el Magistrado German Olmedo Donoso, por
encontrarse con permiso del Art.347 del COT.

RIT 160-2017

RUC 1700 131 508-0

Pronunciada por la Primera Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Valdivia, presidida por don German Olmedo Donoso, juez titular, e integrada por
don Daniel Mercado Rilling, juez destinado y don don Ricardo Aravena Duran,
juez titular.
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Tema Ubicacion

Autoria y Participacion n.10 2017 p101-116

Circunstancias Agravantes de
Responsabilidad n.10 2017 p24-34

Circunstancias atenuantes de

Responsabilidad n.10 2017 p58-69

Culpabilidad n.10 2017 p101-116

Delitos contra la propiedad n.10 2017 p24-34 n.102017 p101-116
Delitos contra la vida n.10 2017p10-15

Delitos sexuales n.10 2017 p70-100

Ley de Agenda Corta n.10 2017 p7-9

Ley de trafico de estupefacientes y
sustancias psicotrépicas n.10 2017 p48-57

Ley de Violencia intrafamiliar n.10 2017 p35-47

Modificatorias de Responsabilidad | n.10 2017 p10-15

Participacion n.10 2017 p35-47

Principios y garantias del sistema

procesal penal en el CPP n.10 2017 p16-23
Procedimientos especiales n.10 2017 p7-9
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Prueba

'1n.10 2017 p16-23 n.10 2017 p48-57
'n.10 2017 p58-69 n.10 2017 p101-116

Recursos

'n.102017 p10-15

Descriptores Ubicacion
Abuso sexual n.10 2017 p16-23
Abuso sexual n.10 2017 p70-100
Autor n.10 2017 p101-116
Circunstancias atenuantes de

responsabilidad penal

n.10 2017 p10-15

Cometer el delito en la morada de
quien merece respeto por la dignidad,

autoridad, edad o sexo, cuando el no

haya provocado el suceso

n.10 2017 p35-47

Conduccién en estado de ebriedad

n.10 2017 p58-69

Culpa

n.10 2017 p58-69

Declaracién de la victima

n.10 2017 p35-47

Delitos contra la indemnidad sexual

n.10 2017 p70-100

Errénea aplicacion del derecho

n.10 2017 p10-15

Eximente incompleta

n.10 2017 p58-69

Fundamentacion

n.10 2017 p16-23

Lesiones Graves

n.10 2017 p35-47
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Procedimiento abreviado

n.10 2017 p7-9

Recurso de Nulidad

n.10 2017 p10-15

Reincidencia

n.10 2017 p24-34

Robo con fuerza en las cosas

n.10 2017 p24-34

Robo con violencia o intimidacion

n.10 2017 p101-116

Robo por sorpresa

n.10 2017 p24-34

Trafico de drogas

n.10 2017 p48-57

Valoracion de Prueba

n.10 2017 p16-23 n.10 2017 p10 p101-
116

Violencia Intrafamiliar

n.10 2017 p35-47

Defensor

Ubicacion

Mauricio Obreque

n.10 2017 p16-23

Oscar Soto

n.10 2017 p10-15

Pamela Gonzalez

n.10 2017 p7-9 n.10
2017 p70-100

Valeria Arriagada

n.10 2017 p24-34 n.10
2017 p101-116

Ximena Trivifios

n.10 2017 p35-47 n.10
2017 p48-57
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Ubicacion

Abuso sexual mayor de 14 afios

n.10 2017 p70-100

Abuso sexual menor de 14 afios

n.10 2017 16-23

Conduccién de vehiculo motorizado en estado de
ebriedad y sin haber obtenido licencia de
conducir

n.10 2017 p58-69

Homicidio Simple

n.10 2017 p10-15

Lesiones Graves en VIF

n.10 2017 p35-47

Robo con fuerza en las cosas en lugar destinado a
la habitacién

n.10 2017 p24-34

Robo con violencia o intimidacion

n.10 2017 p101-116

Robo en lugar destinado a la habitacion

n.10 2017 p7-9

Trafico ilicito en pequenas cantidades

n.10 2017 p48-57

Violacién menor de 14

n.10 2017 p16-23

Magistrados Ubicacion
Alicia Faundez Valenzuela n.10 2017 p35-47
Carlos Ivan Gutiérrez Zavala n.10 2017 p7-9
47 n.10 2017 p48-57 n.10 2017

120



p58-69 n.10 2017 p70-100 n.10
2017 p101-116

German Olmedo

n.10 2017 p48-57 n.10 2017 p58-
69 n.10 2017 p101-116

Gloria Hidalgo n.10 2017 p10-15

Gloria Sepulveda Molina n.10 2017 p35-47

Juan Carlos Vidal Etcheberry n.10 2017 p10-15
Juan Ignacio Correa Rosado n.10 2017 p7-9 n.10 2017 p16-23

Marcia del Carmen Undurraga Jensen |{n.10 2017 p7-9 n.10 2017 p16-23

Maria soledad Pifieiro

n.10 2017 p24-34 n.10 2017 p48-
57 n.10 2017 p58-69

Pedro Paredes

n.10 2017 p70-100

Rafael Caceres

n.10 2017 p70-100

Ricardo Aravena Duran

n.10 2017 p24-34 n.10 2017
pl01-116

NORMAS
CP ART.10N. 1
n.10 2017 p58-69
CP ART.10N. 4 n.10 2017 p10-15
CPART.11N.1 n.10 2017 p10-15n.10 2017 p58-69
CP ART. 11 N.7
n.10 2017 p10-15
CP ART.11N. 8 n.10 2017 p10-15

CP ART. 12 N 16

n.10 2017 p24-34

CPART.15N.1

n.10 2017 p101-116

CP ART. 366 BIS

n.10 2017 p16-23

CP ART. 366 INC. 1

n.10 2017 p70-100

CP ART. 366 TER

n.10 2017 p70-100
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CP ART. 400

n.10 2017 p35-74

CP ART. 432

n.10 2017 p24-34 n.10 2017 p101-116

CP ART.4361INC. 1

n.10 2017 p101-116

CP ART. 442 N.1

n.10 2017 p24-34

CP ART. 449 N. 2

n.10 2017 p7-9

CP. ART. 361

n.10 2017 p70-100

CPP 342 LETRA C)

n.10 2017 p16-23

CPP ART. 297

n.10 2017 p16-23

CPP ART. 362

n.10 2017 p16-23

CPP ART. 373 LETRA B)

n.10 2017 p10-15

CPP ART. 374 LETRAE)

n.10 2017 p16-23

CPP ART. 407 INC. 4

n.10 2017 p7-9

CPP ART. 410

n.10 2017 p7-9

L. 18.290 ART. 110 INC. 2

n.10 2017 p58-69

L. 18.290 ART. 196 INC. 1

n.10 2017 p58-69

L. 18.290 ART. 209 INC. 2

n.10 2017 p58-69

L. 20.000 ART 4

n.10 2017 p48-57

L. 20.000 ART. 1

n.10 2017 p48-57

L. 20.066 ART. 5

n.10 2017 p35-47

Sentencia

Ubicacion
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TOP de Valdivia, 30.09.17 Rit 112-2017. TOP
Valdivia condena por el delito consumado de
lesiones graves en contexto de VIF, dandose
por acreditado los hechos fundantes del
delito, a pesar del testimonio absolutorio de
la victima.

n.10 2017 p35-47

TOP de Valdivia, 13.10.17 Rit 154-2017.
Absuelve de tréfico de drogas en pequenas
cantidades por no acreditarse el grado de
pureza de la sustancia, y en definitiva, probar
el peligro para la salud publica.

n.10 2017 p48-57

7- TOP de Valdivia 13.10.17 Rit 157-2017.
Condena por el delito de conduccién en
estado de ebriedad sin considerar la
eximente incompleta de responsabilidad, en
relacion al 10 n°1 del CP por no acreditarse
enfermedad fisica o mental del acusado,
gue pudiere incidir en una falta de voluntad
en su consumo problematico de alcohol.

n.10 2017 p58-69

TOP de Valdivia 17.10.2017 Rit 159-2017.
TOP Valdivia condena por el delito de robo
con fuerza en las cosas en lugar no habitado,
sin considerar la circunstancia modificatoria
agravante del articulo 12 nimero 16 del
Cédigo Penal solicitada por el Ministerio
Publico.

n.10 2017 p24-34

CA Valdivia 24.10.17 ROL 86-2017. Corte
rechaza recurso de nulidad deducido por la
defensa, toda vez que la sentencia no
incurrié en infraccion de ley por no estimar
las circunstancias atenuantes de
responsabilidad  aplicdndose la  pena
conforme a derecho.

n.10 2017 p10-15

CA de Valdivia 24.10.2017 Rol 621-2017.
Acoge recurso de nulidad en causa de abuso
sexual y violacion reiterados por errdnea
ponderacion de la prueba, en especial, por
erronea valoracion de un metaperitaje

n.10 2017 p16-23
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presentado por la defensa.

CA Valdivia 26.10.17 Rol 652-2017. CA
Valdivia acoge recurso de apelacion en
contra resolucién que rechaza acceder al
procedimiento abreviado, la Corte estima
que la posibilidad de solicitar una pena
inferior al imputado afecto a una agravante,
es una facultad privativa del Ministerio
Publico o del querellante.

n.10 2017 p7-9

TOP Valdivia 26/10/2017 RIT: 132-2017TOP
Valdivia condena a imputado por abuso
sexual de mayor de catorce anos respecto de
victima que presenta condicién genética de
craneosinostosis con epilepsia secundaria y
retardo mental moderado, previsto y
sancionado en el articulo 366 inciso primero
del Cdédigo Penal.

n.10 2017 p70-100

TOP Valdivia 30/10/2017 RIT: 160-2017.TOP
Valdivia absuelve de robo con violencia e
intimidacion, ya que los hechos contenidos
no dan cuenta que el acusado hubiese
intimidado o violentado a la victima.

n.10 2017 p101-116
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