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Tribunal: Tribunal oral en lo penal Puerto Montt.

Rit: 56-2023

Ruc: 2200097499-8

Delito: Delito consumado de lesiones graves en contexto de violencia intrafamiliar.
Defensor: Eduardo Anasco Konings.

1.- Se absuelve a la acusada del delito consumado de lesiones graves en
contexto de violencia intrafamiliar, en atencién a la concurrencia de la causal

de justificacion de legitima defensa establecida en el articulo 10 N°4 del
Caodigo Penal. (TOP_Puerto Montt rit 56-2023 03.05.2023)

Normas asociadas: art 10 N°4 CP, art 397 N°2 CP, Art 240 CPC, Art 343, 344 y 346
CPP, Art 16 y 18 de la Ley N°20.066, sobre Violencia Intrafamiliar.

Términos: Legitima defensa, delito de lesiones, violencia intrafamiliar.

SINTESIS: El Tribunal oral en lo penal de Puerto Montt, absuelve a la acusada del
delito consumado de lesiones graves en contexto de violencia intrafamiliar, en
atencion a la concurrencia de la causal de justificacion de legitima defensa
establecida en el articulo 10 N°4 del Cédigo Penal; acusada ha sufrido una agresion
ilegitima, actual e inminente siendo completamente racional el elemento empleado
para impedir o repeler el ataque del cual era victima, no existiendo por lo demas
ninguna provocacion por parte de la mujer hacia el agresor, sin que existiera ningin
motivo para dicha agresion.

TEXTO COMPLETO:

Puerto Montt, tres de mayo de dos mil veintitrés.VISTOS, OIDO Y CONSIDERANDO:
INTERVINIENTES.

PRIMERO: Que los dias 27 y 28 abril de 2023, ante la Segunda Sala del Tribunal de Juicio
Oral en lo Penal de Puerto Montt, se llevo a efecto la audienciade juicio oral en la causa Rol
Interno N°56-2023, seguida en contra de XXXXXXXXXXXXXX, cedula nacional de identidad
NPXXXXXXXXXXX, chilena, nacida en Buenos Aires, Argentina, el XXXXXX de 1996, de 26
aflos de edad, 4° medio completo y estudios técnicos en gastronomia, duefia de casa,
domiciliada en XXXXXXXXXXXXX, comuna de Puerto Montt, siendo su abogado defensor
Eduardo Anasco Konings.

Sostuvo la acusacion el Ministerio Publico con representacion de la fiscal Pamela Salgado
Rubilar.

HECHOS.


https://decisia.lexum.com/dppc/to/es/item/522480/index.do

SEGUNDO: Que, los hechos que deberan ser objeto del juicio, segin consta del auto de
apertura emanado del Juzgado de Garantia de Puerto Montt, son del siguiente tenor:

“El dia 30 de Enero de 2022 alrededor de las 01:00 horas aproximadamente en
circunstancias que dofia xxxxxxxxxxxxxx se encontraba en el inmueble xxxxxxxxx Alerce
comuna de Puerto Montt, lleg6 hasta el lugar su conviviente con quien no mantiene hijos en
comun xxxxxxoxxxxxxxxx Y tras una discusion entreambos dofia xxxxxxxxxxxx tomé un cuchillo
y conintencion de lesionarlo le propino una estocada en el térax a la victima el que resulto a
consecuencia de la agresion con una herida penetrante de 2 cm a nivel del 7 espacio
intercostal con linea axilar anterior disminuido en hemitorax izquierdo resultando con un
Hemotorax traumatico de caracter grave”.

En concepto del Ministerio Publico, los hechos antes relacionados constituyen el delito
lesiones graves en contexto de violencia intrafamiliar previsto y sancionado en el articulo
397 N°2 del Cbdigo Penal en relacién con el articulo 5 dela Ley N°20.066.

A juicio de fiscalia no concurren circunstancias modificatorias de responsabilidad penal, por
lo que se solicita la pena de pena de tres afios de presidiomenor en su grado medio,
ademas de las penas accesorias del articulo 29 delCédigo Penal y en especial las
penas accesorias de la Ley N°20.066 articulo 9 ensus letras b) esto es “Prohibicién de
aproximarse a la victima o a su domicilio, lugar de trabajo o estudio, asi como cualquier otro
lugar al que esta concurra o visite habitualmente” y letra c) “Prohibicion de porte y tenencia
de armas de fuego”. Las penas accesorias se solicitan por el plazo de dos afios.

ALEGATOS.

TERCERO: Que en sus alegatos de apertura, el Ministerio Publico reitera el contexto de
la detencion en flagrancia por las lesiones causadas, sefialando la version de la detenida,
reconociendo la relaciéon de convivencia con la victima de aproximadamente seis meses,
reconociendo que siendo la victima era una persona violenta y consumidor de pasta base
y que constantemente la agredia ycansada de los malos tratos decide retirarse y se traslada
al domicilio de su madre, ymientras estaba en dicho domicilio llegé el conviviente y la
insultaba diciéndole “bastarda, me dejaste solo, maraca” y otros insultos de esa naturaleza,
por este cansancio de los malos tratos salid a la calle con un cuchillo y forcejea y éste
sujetola toma de los brazos para tratar de llevarsela a la fuerza, momento en el que lepone
una estocadas, circunstancia que es ratificada por la madre de XXXXXXXXX, quiensi bien

no ve la agresion, reitera que XXXXXXXXXXXX sali6 a la calle a insultarla.

Trabajé personal de OS9 realizando diligencias de la investigacion, siendo la version
concordante con las diligencias practicadas, existen antecedentes de denuncias anteriores
en contra de la victima de estos hechos.

La calificacion juridica es lesiones en contexto de violencia intrafamiliar, por la intencion de
enfrentar con un arma al acusado y en el forcejeo, cuando él la toma para llevarla del lugar,
se produce el apuialamiento, sefialando que la acusada tenia otras alternativas de

reaccion, no obstante, las agresiones previas hacia la acusada, solicitando la pena
propuesta.

A su turno, la defensa solicita la absolucion de su representada,debido a que la ella debié
abandonar el hogar que compartia con la victima por las constantes agresiones, existiendo
una condena que disponia la prohibicion de acercamiento por hechos de violencia
intrafamiliar. Esta discusion se produce cuando la victima trataba de ingresar a la fuerza
dando golpes de pies a la puerta de la vivienda de la madre, generando temor y terror en

XXXXXXXXXX, su madre y también suhijo menor de edad. Ella sale a enfrentar a la persona
que le daba golpes de pufio enel rostro y con objetos contundentes que la habia dejado
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sangrando, esto no era la Unica vez que habia ocurrido, ella sali6 solamente a amedrentarlo
para que se fuera del lugar y en ese contexto se produce el forcejeo provocandose
solamente una lesion de dos centimetros no obstante tratarse de una hoja de quince
centimetros, sefialando que ella obré en legitima defensa de su vida, agregando que
respecto de la proporcionalidad, éste debe analizarse desde la perspectiva de género por

la diferencia de fuerzan entre XXXXXXXXXX y su agresor, considerando la gran cantidad de

condenas del agresor de XXXXXXXXXX, solicitando la absolucién de estos hechos .

Que, en su alegato de cierre, el Ministerio Publico sefiala que se ha

acreditado la existencia del hecho de la acusacion, con las declaraciones de la propia
acusada y las restantes pruebas aportadas al juicio y los demas testigos presentados,
como la victima y los testigos de la defensa, reconociendo la relacion de convivencia con
la existencia de hechos de violencia intrafamiliar, pero ese dia la victima queria arreglar la
situacion sin el afan de amenazarla ni golpearla, solamenteinsultandola y forcejeando con
ella, propinandole la acusada la estocada, pero no se dan los requisitos de la legitima
defensa, por estimar que no existe agresion previa y teniendo otras alternativas para actuar,
pero decide tomar el cuchillo, sin que sea proporcional el medio empleado como reaccion
a los hechos.

Indica que la lesion provocadas es graves por el dato de atencién de urgencia como fue
acreditado, en un contexto de violencia intrafamiliar, existiendo la relacién de convivencia
entre ambos, pidiendo las penas de la acusacion y accesorias respectivas.

Por su parte la defensa sostiene que se trata de un actuar por legitimadefensa, reiterando
los episodios de violencia intrafamiliar previos y la emotividad delrelato de la victima y
también sus familiares, pudiendo recién en la audiencia exteriorizar estos hechos y las
consecuencias del mismo. El sujeto era una persona con un nutrido prontuario policial.

Ademas, se alegé que el informe del Dato de Atencion de Urgencia no resulta suficiente
para acreditar las lesiones.

Respecto de los hechos se debe analizar con perspectiva de género, por los episodios
previos de violencia intrafamiliar que se han mantenido incluso después de ocurridos los
hechos, siendo el actuar del acusado una agresion ilegitima, siendo el medio empleado el
Unico posible en estos casos de reiterada violencia intrafamiliar, solicitando la absolucion
por la legitima defensa.

DECLARACION DE LA ACUSADA.

CUARTO: Que en la oportunidad prevista en el articulo 326 del Codigo Procesal Penal, la
acusada XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX, renuncia a su derecho a guardar silencio y
presta declaracion como medio dedefensa, sefialando que comenzd la relacion con

XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX hace seis meses,refiriendo que el primer mes fue normal y el
segundo mes empez6 a consumir y él tienen problemas siquiatricos, indicando que la
celabay la golpeaba, pero la familia de él, cuando ella llegaba golpeada, la mama la bafiaba
y le cambiaba ropa, todo lo tapaba.

Un dia para Halloween, estando con su hijo la agredié y su hijo se despert6 y le queria
pegar al nifio y le sigui6é pegando a ella. Sufria maltrato permanente, torturas con ese tipo
por sus celos y estando drogado, pensaba que estaba con otra persona, con muchos celos.
Una vez la puso en la tina y le lanz6 una plancha de pelo para electrocutarla, torturandola
para que reconociera que lo engafiaba, pero eso no era asi, la orinaba o le tiraba cuchillos
y pufialadas, una vez le reventd una botella en la cara y ella se tuvo que proteger y poner
Su mano.

Se fue a su casa y el tipo la amenazaba por videos a ella y su familia, llegaba donde su
padre o donde su abuelo a quien intent6 atropellar. Ella se fue varias veces de la casa, pero
€l laiba a buscar y por miedo volvia. Su fue a la casa de acogida de la mujer y la trasladan
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a Ancud. Después el tipo fue preso, estuvo dos meses Yy al volver a Puerto Montt, retorné
su vida. Por el miedo le dio la tuicién de su hijo a su mama, por el miedo que la fuese a
matar y todo esto generd traumas enella'y su mam4, indicando que al tipo le tienen miedo

y la familia de él lo protege. Ademas, esto mismo lo ha hecho a otras mujeres y otras
personas, con amenazas demuerte por videos con pistolas.

Reiter6 que estuvo en la casa de acogida de la mujer y da gracias a dios que se pudo liberar
de esa persona, por los golpes y torturas, no recordando la fecha de los hechos de la
acusacion, pero indicé que la relacibn empez6 en agosto de 2021 y en septiembre
empezaros todos los sucesos, primero vivian en la casa de los papas de €l y después le
pasaron una casay empezaron las torturas en una casaen el sector Lagunitas, estaba solo
ella y él cuando la empez6 a golpearla y por el miedo entregd la tuicion de su hijo a su
mama pensando que la iba a matar. Hizo denuncias varias veces, pero por miedo a veces
no las hacia, agregando que él habia sido condenado y tenia prohibicion de aproximarse
a ella.

Relaté un episodio cuando ella comenz6 a trabajar en Construmart y con la orden de
alejamiento, indic6 que estaba conversando con un colega y él llegd y la tomé6 por la
fuerza y la llevé al lado de las maderas y comenzd a pegarle,llegaron los guardias y
los trabajadores de Construmart y también llegé Carabineros. En esa oportunidad le pegé
golpes en la cara y fue condenado con prohibicion de acercarse.

A pesar de eso, el tipo la iba a buscar en todos lados, donde su familiay de sus amigos y
ella volvia por miedo con él y le volvia a pegar y la mantenia encerrada para que le bajaran
los golpes y solamente le daba 3 0 4 horas para ir a ver a su hijo y por miedo volvia con él.
Ella se fue a la casa de la mama unos dias antes y estando ahi empezaron a escuchar
gritos, saliendo la pareja de la mama, pidiéndole que se retiredel lugar y en eso salio ella,
ya que él le enviaba videos con pistolas y le decia que laiba a matar a ellay a su mamay
salio de la casa cuando el tipo intentaba ingresar a la casa y ella no daba mas, por lo que
le dijo “andate de mi casa” y empezaron a insultarse y tomo el cuchillo para asustarlo y
cuando empezaron a forcejear le pego sin intencion de causarle dafios, lo que ocurrié en
calle XXXXXXXXXX

Estaba ella, su mama, su padrastro y su hijo, también su hermana menor y el nieto de su
padrastro. El lleg6 a las entre 00:00 y 01:00 horas, intentando ingresar a la casa, dejando
Su auto pagado al portén y el padrastro le pidi6é que se fuera, haciendo gritos, forcejeando
el portdn y gritando que ella tenia que irse con ély salié ella y su mama y pasé lo que no
tenia que pasar, pegandole con un cuchillo del cual no recuerda como era, pero lo tomé de

la casa de su mama. Precisé que XXXXXXXXXX estaba apegado al porton y entre el portén
y la casa no hay mucha distancia y al salir tuvieron un forcejeo, el tipo queria subirla al auto
y le dice que se vaya de la casa, forcejearon se salieron de control las cosas y pasé a
pegarle,

El estaba hacia varios dias consumiendo drogas, como es consumidorde pasta base y ella
se pudo ir porque estaba sola, ya que el tipo estaba hace dos dias fumando pasta base y
no estaba en sus cinco sentidos, llegando en un estado de locura y queriendo ingresar a
buscarla, sin importarle nada, solo querian sacarla de la casa.

Saco el cuchillo para que él lo viera y se fuera, comenz6 a insultarla y ella se alter6 y ella le
pego en el lado izquierdo de las costillas una sola vez, sin saber si él andaba armado.
Cuando lo apufala él le dijo que le habia pegado y cay6 al piso, refiriendo que cuando
estaban forcejeando y el insultandola su mama se metié a separarlos y dio un grito, luego
del golpe su mama entré a la casa y sacdé unasabanay le presto los primeros auxilios.
Salieron los vecinos que habian visto varias veces que él habia ido a buscarla y llegé la
ambulancia que llamé su mama o la pareja de su mama y llamaron a Carabineros,
guedando detenida y ese mismo momento prestd declaracion



Agreg6 que cuando decide irse a la casa de la mam4, él la habia estado golpeando y la
encerraba para que le bajaran las lesiones.

Se enter6 que en el hospital el sujeto se sacé las mangueras y se fue del hospital y siguio
fumando pasta base y también siguieron las amenazas, pero cuando ella se fue a la casa
de acogida de la mujer, el tipo estaba preso y al salir la volvié a buscar y mandaba audios
al teléfono de su mam4, se paseaba fuera de la casa de la mama haciendo ruido con su
auto el cual se lo tir6 encima de su abuelo y después siguié fumando pasta base y se aburrio
de molestar.

Ella estuvo con tratamiento psiquiatrico, precisando que esta relacion dur6 como seis
meses y él la torturaba, reiterando la oportunidad en que la tiré a la bafiera y la oring, le
tiraba la plancha de pelo para electrocutarla y para que le dijera que tenia otra persona, le
tiraba cuchillazos, indicando finalmente que ella no dio ningln motivo para que la agrediera,
ella sentia tristeza y dio la tuicién de su hijo por temor a terminar muerta por las agresiones
del tipo.

En la oportunidad prevista en el articulo 338 inciso final del C6digo Procesal Penal, la
acusada nada expresa.

CONVENCIONES PROVATORIAS Y ACCION CIVIL.

QUINTO: Que conforme da cuenta el auto de apertura, los intervinientes no arribaron a
convenciones probatorias, sin haberse interpuesto accion civil.
CONTROVERSIA.

SEXTO: Que, del mérito de las alegaciones de apertura y clausura expuestas por los
intervinientes, en el presente caso la controversia que debe ser conocida por el tribunal no
se refiere a la comision de los hechos materia de la acusacion ni a la participaciéon de la
acusada en ellos, toda vez que existe un reconocimiento expreso entregado por la propia
acusada respecto de ambos elementos, circunscribiéndose el debate y andlisis especifico
de la prueba a la concurrencia de la circunstancia eximente de responsabilidad penal del
articulo 10 N°4 del Cédigo Penal, referida a la legitima defensa alegada por la acusada.
De esta forma, para efectos de orden se efectuara el analisis y valoracién de la prueba
relacionandola con los elementos del delito de lesiones graves, correspondientes a la
tipicidad de las acciones desplegadas por la acusada ysu encuadre dentro del tipo penal y
luego de aquello el examen respecto de la antijuridicidad de la conducta objeto de analisis
en este juicio, para determinar la concurrencia de las exigencias normativas de la legitima
defensa, para determinar para su procedencia.

NORMAS JURIDICAS APLICABLES.

SEPTIMO: Que, el delito materia de la acusaciéon se encuentra descrito y sancionado en
el articulo 397 N°2 del Cadigo Penal, disponiendo que “El que hiriere, golpeare o maltratare
de obra a otro, seré castigado como responsable de lesiones graves:

2° Con la de presidio menor en su grado medio, si las lesiones produjeren al ofendido enfermedad o

incapacidad para el trabajo por mas de treinta dias”.

Asimismo, el tipo penal antes descrito, se encuentran relacionado con el articulo 5 de la Ley
N°20.066, que describe los hechos de violencia intrafamiliar, referido a las conductas que
la configuran y el vinculo respectivo entre ofensor y victima.

Por su parte, la alegacion de la defensa se centr6 en la causal de justificacion del articulo
10 N°4 del Cédigo Penal, al disponer que “Estan exentos deresponsabilidad criminal:

4° El que obra en defensa de su persona o derechos, siempre queconcurran las circunstancias

siguientes:



Primera.- Agresion llegitima.
Segunda.- Necesidad racional del medio empleado para impedirla o

repelerla.
Tercera.-Falta de provocacion suficiente por parte del que se

HECHOS ESTABLECIDOS.
OCTAVO: Que, de acuerdo al analisis y valoracién de los elementos

probatorios aportados al juicio, se establecieron las siguientes circunstancias
facticas:

El dia 30 de enero de 2022, alrededor de las 01:00 horas aproximadamente
en circunstancias que XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX se encontraba en el
inmueble de calle Xxxxxxxxxx Alerce comuna de Puerto Montt, por haber
abandonado dias antes la vivienda que compartia con XXXXXXXXXX
XXXXXXXXXX, producto de la violencia intrafamiliar que éste ejercia en
contra de ella, a propdsito de la cual existen diversas condenas y la
prohibicion de que éste se acercara a XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX. No
obstante aquello, infringiendo la prohibiciéon de acercamiento, llegé hasta el
domicilio en que se encontraba su conviviente y tras una serie de malos tratos
de palabras, golpes al porton de acceso y la fuerza fisica ejercida por
XXXXXXXXXX en contra de XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, ésta tombd un
cuchillo y con la intencion de defenderse, le propiné una herida cortopunzante
en el térax penetrante de 2 centimetros a nivel del 7 espacio intercostal con
linea axilar anterior disminuido en hemitérax izquierdo resultando con un
hemotodrax traumatico de caracter grave. En consecuencia, el accionar de
XXXXXXXXXX XXX XXXXXXX se produjo para impedir o repeler la agresion
ilegitima que estaba recibiendo, empleando los medios racionales y
necesarios para permitir su actuar defensivo.

TIPICIDAD.

NOVENO: Que, como se sefiald previamente, no se encuentra controvertido
el hecho que XXxxXxXxxXxxx XXXXXXXXxX, la acusada en esta causa, con un
elemento cortopunzante de tipo cuchillo, le propind a XXXXXXXXXXXXX una
herida cortopunzante en el térax penetrante de 2 centimetros a nivel del 7°
espacio intercostal con linea axilar anterior disminuido en hemitorax izquierdo
resultando con un hemotorax traumatico de caracter grave.

Sin perjuicio del reconocimiento expreso de XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX, la cual
lo expuso desde el primer momento ante los funcionarios de Carabineros que
llegaron al lugar y procedieron a su detencion, dichos antecedentes fueron
reiterados en la audiencia de juicio, en la cual refirié de forma precisa que ella
ante la situacién de acosos que se estaba produciendo en el domicilio de su
madre, ubicado en calle Xxxxxxxxxx , sector Alerce de la comuna de Puerto
Montt, toda vez que XxxxxxxxxX, llego al lugar aproximadamente entre 00:00
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y 01:00 horas, intentando ingresar a la casa, profiriendo gritos y ofensas a

XXXXXXXXXX, golpeado incluso el portdn de acceso a la vivienda, con la clara intencién de
ingresar al lugar, oportunidad en la cual la acusada ante el temor que estas circunstancias
le produjeron, como también el miedo respecto del resto de sus familiares, incluidos nifios
gue estaban en el lugar, tomd un cuchillo con la intencién de amedrentar al sujeto, para que
éste se retirara del lugar, produciéndose en ese contexto un forcejeo debido a que éste
ualtimo no se retiraba del lugar e intentaba llevarsela por la fuerza en su vehiculo que habia
estacionado al constado inmediato de la vivienda antes referida, oportunidad en la cual,

XXXXXXXXXX, que portabaun cuchillo, le propina una herida en el costado izquierdo
del térax, procediendoluego de aquello, junto con el grupo familiar de la mujer a prestar
los primeros auxilios al sujeto y efectuar los llamados a la ambulancia y a Carabineros.

La informacién anterior, fue ratificada por el funcionario de

Carabineros Jorge Alfonso Prieto Salazar, quien concurri6 al lugar el 30 de enero de2022,
por estar de servicio de turno, recibiendo la informacién de una persona heridacon arma

blanca en el térax. En ese contexto se le acercd XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX Guajardo,

sefialandole que tenia una relacién de convivencia XXXXXXXXXXXX y que por una discusion
le ocasiond una herida a la altura del térax, precisando que esta declaracién la entreg6
cerca de las 02:00 horas y el hecho ocurrié en frente del domicilio en el que se encontraba
XXXXXXXXXX.

Asimismo, de la informacion aportada por este testigo, se pudo determinar que el sujeto
estaba en estado de ebriedad y habia ido a buscar a lamujer al domicilio, indicando
ademas que desde mucho antes tenian problemas de violencia intrafamiliar, llegando esta
persona a la vivienda con la finalidad de llevarsela, a lo que ella no accedio, por lo que hubo
un forcejeo y ocurrieron los hechos, precisando que producto del forcejeo él la agredi6 a
ella y la tomé fuertemente, queriendo llevarsela del lugar y que dicho forcejeo entre ambos
termin6 cuando le toma el cuchillo.

Los mismos antecedentes fueron aportados por Jorge Elias Fernandez Taruman,
funcionario de Carabineros que realiz6 las diligencias investigativas por las lesiones
producidas con armas blancas, indicando que al llegar al Hospital Base de Puerto Montt
para tomar declaracion a la victima, esto no fue posible por el estado de ebriedad en el que
se encontraba.

Este funcionario ademas refirid la declaracion entregada en el momento posterior a los

hechos por la madre de la acusada, XXXXXXXXXX , quien presté declaracion a las 01:30
horas, indicando que XXXXXXXXXX tomé un cuchillo y salié a enfrentar a XXXXXXXXXX,
produciéndose una discusién y un forcejeo, escuchado que XXXXXXXXXX grita “mama qué
hice” y en el momento vio el sangrado de XXXXXXXXXX en un costado, por lo que tomé
una sabana prestando auxilio y le dice a su pareja XXXXXXXXXX que llame a la ambulancia

y a Carabineros, siendo trasladado el sujeto al hospital, mientras XXXXXXXXXX habl6 con
Carabineros reconociendo loshechos.

Reprodujo igualmente lo referido por XXXXXXXXXX Hernandez, quien es pareja de la madre
de XXXXXXXXXX, reiterando los dichos de Andrea respecto a los gritos de XXXXXXXXXX,
quien estaba forzando la reja para ingresar a la vivienda, perono vio la agresion.

En relacion a la informacién de los hechos aportadas tanto por la madre de la acusada,
como por su pareja, ambos concurrieron a prestar su declaracién en el juicio, sefialando en
lo pertinente XXXXXXXXXXXXX, que cerca de las 01:00 horas llegé el sujeto muy agresivo
y salid su hija produciéndose un forcejeo, él la empujaba y la tenia tomada “con fuerza de
hombre, la tenia agarrada de los brazos”, pero fue todo muy rapido y vio que su hija
solamente actud y el hombre se agarré el estbmago y le empez6 a correr sangre, porlo que
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le grité a su pareja que llamara a la ambulancia, refiriendo que vio queXXXXXXXXXX
que tomd el cuchillo desde la cocina y sali6 a enfrentarlo, pues ella tenia miedo y no
entendia de donde sacé el valor ya que ella le tenia miedo a él.

A su vez, la pareja de la madre de la acusada, XXXXXXXXXX, escuchd ruidos de gritos y
golpes en el porton, sefialando que era el sujeto apodado “chiqui”, refiriéndose a

XXXXXXXXXX que azotaba el cerco, ante lo cual le pidié que se retirara y salieron detras

de él, XXXXXXXXXX y también Andrea,saliendo un nifio pequefio de nombre Benjamin, por
lo que €l se preocupod del nifio y lo reingresé a la vivienda para que no viera lo que estaba
ocurriendo, producto de lo cual no aprecié directamente lo ocurrido, pero llamé la
ambulancia para la atencion del herido.

Finalmente, el mismo XXXXXXXXXX, quien a

través de un relato manifiestamente acomodaticio, como se analizara cuando se aborde la
legitima defensa alegada, igualmente se refirié a la herida en su térax y la persona causante
de la misma, indicando sobre este aspecto que el dia de los hechos lleg6 a la casa de la

madre de XXXXXXXXXX, quien se encontraba en ese lugar ya que habia tenido unos
problemas con su pareja, pero él tenia ganas de verla, agregando que ella sali6 de la casa
con un cuchillo y le peg6 en el pecho, refiriendo que fue todo muy rapido y casi no se dio
cuenta que estaba agredido en el lado izquierdo del pecho, indicando que llegé al lugar
debido a que la fue a buscar para llevarsela a su casa, indicando que en el lugar estaba la
mama de XXXXXXXXXX y el padrastro, sefialando que la misma XXXXXXXXXX le presto
ayuda y después no se acuerda de nada.

Por su parte, respecto de las lesiones provocadas se incorporé el Datode Atencién de
Urgencia N°XXXXXXXX, de fecha 30 de enero de 2022, refiriéndosea la atencion prestada

a XXXXXXXXXX Andrés XXXXXXXXXX a las 02:31 horas, correspondiente a la herida
por arma blanca en el hemitdrax izquierdo, siendo una lesién grave, producto de la herida
punzo penetrante en el 7° espacio intercostal de 2 centimetros de profundidad,
efectudndose una toracotomia minima con colocacion de sonda, con salida de sangre 450
centimetros cubicos.

LESIONES GRAVES.

DECIMO: Que, de los antecedentes aportados por el Ministerio Publico, se puede
determinar de forma precisa la participacion de XXXXXXXXXX, la cual respecto del hecho

tipico, se estableci6 que ella le provoco una herida en el térax a XXXXXXXXXX, la que puede
ser catalogada como una lesién grave, de acuerdo al Dato de Atencion de Urgencia
incorporado, pudiendoencuadrarse la conducta de la mujer en la descripcion tipica del
articulo 397 N°2 del Coédigo Penal, en relacién al articulo 5 de la Ley N°20.066, que
se refiere a larelacion de convivencia que regula dicha norma, toda vez que se dan por
satisfechassus exigencias normativas al acreditarse que la herida causada produjo una
lesiébnde caracter grave por el tiempo de enfermedad o incapacidad para el trabajo, que en
este caso resultaba mayor a treinta dias, catalogandose de esta forma por el mismo
documento antes referido. No obstante, lo anterior, no es posible establecer la
responsabilidad penal de la acusada por la concurrencia de la causal de justificacion
referida a la legitima defensa que se examinara a continuacion.

ANTIJURIDICIDAD.

UNDECIMO: Que, para la adecuada comprension de los hechos, corresponde efectuar el
andlisis de la antijuridicidad de la conducta desplegada por Xxxxxxxxxx Xxxxxxxxxx, debiendo
tenerse en consideracion el fendmeno de la violencia intrafamiliar, el cual fue expuesto en
esta causa por todos los testigos que depusieron en el juicio, acompafiandose inclusos

11



sentencias condenatorias porel delito de violencia intrafamiliar perpetrado por Xxxxxxxxxx
encontra de la misma Xxxxxxxxxx , para asi poder analizar el contexto en el cual se
produjeron estos hechos y las consecuencias que la violencia intrafamiliar genera tanto en
la integridad fisica, como psiquica de la mujer que esta siendo acusada en la causa, para
lo cual se debe tener en consideracion los aspectos referidos sobre la materia y que se
encuentran contenidos en la Declaracion y Plataforma de Accion de Beijing (pagina 88),
texto que, a propésito de la violencia contra la mujer, refiere una vision clara de este
lamentable fendmeno, refiriendo que “La violencia contra la mujer es una manifestacién de las
relaciones de poder histéricamente desiguales entre mujeres y hombres, que han conducido a
la dominacién de la mujer por el hombre, la discriminacion contra la mujer y a la interposicion de
obstaculos contra su pleno desarrollo. La violencia contra la mujer alo largo de su ciclo vital dimana
esencialmente de pautas culturales, en particular delos efectos perjudiciales de algunas practicas
tradicionales o consuetudinarias y de todos los actos de extremismo relacionados con la raza, el
sexo, el idioma o la religion que perpetdan la condicion inferior que se asigna a la mujer en la familia,
el lugar de trabajo, la comunidad y la sociedad. La violencia contra la mujer se ve agravada por
presiones sociales, como la verglienza de denunciar ciertos actos; la falta de acceso de la mujer a
informacion, asistencia letrada o proteccion juridica; lafalta de leyes que prohiban efectivamente la
violencia contra la mujer; el hecho de que no se reformen las leyes vigentes; el hecho de que las
autoridades publicas no pongan el suficiente empefio en difundir y hacer cumplir las leyes vigentes; y
la faltade medios educacionales y de otro tipo para combatir las causas y consecuencias dela violencia.
Las imagenes de violencia contra la mujer que aparecen en los medios de difusion, en particular las
representaciones de la violacién o la esclavitud sexual,asi como la utilizacién de mujeres y nifias como
objetos sexuales, y la pornografia, son factores que contribuyen a que se perpetle esa violencia, que
perjudica a la comunidad en general, y en particular a los nifios y los jovenes.

La adopcion de un enfoque integral y multidisciplinario que permita abordar la complicada tarea de
crear familias, comunidades y Estados libres de la violencia contra la mujer es no sélo una necesidad,
sino una posibilidad real. La igualdad, la colaboracién entre mujeres y hombres y el respeto de la
dignidad humana deben permear todos los estadios del proceso de socializacién. Los sistemas
educacionales deberian promover el respeto propio, el respeto mutuo y la cooperacion entre mujeres
y hombres”.

DUODECIMO: Que, en el presente caso es posible establecer que las circunstancias de

violencia en contra de XXXXXXXXXX se habian producido con tal entidad, que incluso antes
de los hechos del presente juicio existian una serie de denuncias y procesos judiciales

pendientes en contra de XXXXXXXXXX, incluso con la vigencia de medidas cautelares de
prohibicion absoluta para este sujeto de aproximarse a la victima.

Estos procesos judiciales se iniciaron por hechos de violencia intrafamiliar perpetrados con
fecha 12 de noviembre de 2021 y asi también el 25 de noviembre del mismo afio, siendo
estos procesos terminados por sentencias condenatorias del Juzgado de Garantia de
Puerto Montt de fecha 22 de junio de2022 en la causa RIT N°9848-2021 y en sentencia
de 25 de agosto de 2022 en causa RIT N°3335-2022, siendo estas condenas por los delitos
de amenazas en contexto de violencia intrafamiliar y también lesiones menos graves
igualmente en contexto de violencia intrafamiliar, en las cuales ademas de las penas
principales, se dispusieron penas accesorias del articulo 9 letras a) b) y ¢) de la Ley
N°20.066, sobre Violencia Intrafamiliar, correspondientes a que el condenado debia hacer
abandono del hogar comun que compartia con la victima, ademas la prohibicién absoluta
de aproximarse a la misma, a su domicilio, a su lugar de trabajo o estudios y cualquier
lugar en el que se encuentre y también la prohibicion de portar armas, todas por el término
de un afio.

12



De acuerdo a lo anterior, estos antecedentes resultan relevantes para determinar el actuar
previo de XXXXXXXXXX, respecto de las agresiones y amenazas que de forma reiterada

ejercia en contra de XXXXXXXXXX ,incumpliendo ademdas abiertamente las prohibiciones
dispuestas por el tribunal a titulo de medidas cautelares y luego como penas accesorias,
prohibiéndose la aproximacién del sujeto a la mujer victima de estos hechos de violencia
intrafamiliar, lo cual da cuenta de una conducta pertinaz de XXXXXXXXXX respecto del
hostigamiento y malos tratos a su conviviente.

DECIMO TERCERO: Que, sin perjuicio de no ser parte medular del presente juicio, los
hechos referidos a los incumplimientos de XXXXXXXXXX respecto a las prohibiciones de

aproximarse a XXXXXXXXXX , son antecedentes que se deben tener en consideracion para
la adecuada comprensién del fenémeno de violencia contra la mujer, puesto que se trata
de quebrantamientos de este sujeto a resoluciones judiciales subsumibles incluso en la
figura tipica de desacato del articulo 240 inciso 2° del Codigo de Procedimiento Civil. Lo
anterior debe ser relacionado con el articulo 10 de la Ley N°20.066, que se refiere a las
sanciones quese le impongan al sujeto en caso de incumplimiento de las medidas
cautelares o accesorias decretadas, disponiendo expresamente la norma, que el juez
pondra en conocimiento del Ministerio Publico los antecedentes para los efectos de lo
previsto en el inciso segundo del articulo 240 del Cadigo de Procedimiento Civil, sin perjuicio
de imponer al infractor, como medida de apremio, arresto hasta por quince dias.

Para estos efectos se debe considerar, que se trataba de un sujeto activo, que en
conocimiento de lo que le era ordenado cumplir, mediante una resolucion judicial, incumplia
consciente y deliberadamente dicha prohibicion, en este caso, las medidas cautelares o
sanciones accesorias decretada por el Juez de Garantia, conforme a lo dispuesto en el
articulo 9 de la Ley N°20.066, consistente enla prohibicion de acercarse a la victima o a su
domicilio, lugar de trabajo, asi como a cualquier otro lugar donde ésta se encuentre, entre
otras.

De lo anterior, se desprende gue XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX actuabareiteradamente por
medio del quebrantamiento de resoluciones judiciales, paraacercarse y hostigar a la
victima de violencia intrafamiliar, en este caso unaresolucién que decret6 una medida
cautelar dictada en favor de los derechos yproteccion de la ofendida, existiendo el claro
conocimiento por parte del sujeto activode la prohibicion que pesaba sobre él, y pese a
que sabia la existencia de la ordenjudicial que le impedia acercarse a la victima, igualmente
incumplia dicha restriccién.

DECIMO CUARTO: Que, ademas de estos antecedentes delictualesde XXXXXXXXXX,
afectando directamente la integridad fisica y psiquica de su conviviente, el funcionario
de Carabineros Jorge Elias Fernandez Taruman, se refirié a los antecedentes penales del
sujeto, con una gran cantidad de condenas a su haber, refiriendo una series de sentencias
por delitos en contexto de violencia intrafamiliar, delitos de hurto, porte de armas prohibidas,
lesiones y otros, refiriéndose ademas a una denuncia previo al 12 de noviembre de 2021,
en la cual XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX concurrid a la Segunda Comisaria dando cuenta de

amenazas de muerte por parte de XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX.

Por lo demas, el contexto previo de violencia en contra de la mujer fue reconocido incluso
por el mismo XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX en su declaracion judicial, intentando minimizar
la gravedad de esos hechos, puesto que describié expresamente reiterados problemas con
su pareja, sefialando que él no era “una blanca paloma” y que con XXXXXXXXXX llevaban
juntos 6 a 8 meses y que siempre fueuna relacién con violencia, pues “él es un hombre”
y ademas violento, siendo el sostenedor econdmico de esta relacién, en la cual habia
violencia y discusiones violentas, con maltrato sicolégico, precisando incluso que el
momento de los hechos del presente juicio fue agresivo e insolente, precisando que en ese
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momento estaba mal por el consumo de drogas, respecto del cual, se queria rehabilitar,
reprochandole a su conviviente que lo dejo solo en ese momento.

Respecto de este relato, se puede apreciar si intencionalidad y su

propdsito de minimizar su responsabilidad al intentar aparentar que al momento de llegar al
domicilio de la madre de XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX, queria conversar con ella y
solamente habria usado un lenguaje inapropiado, lo cual no se condice con el actuar
agresivo al llegar al lugar y todo su historial de violencia contra la mujer, desconociendo
incluso ante el tribunal las denuncias efectuadas en su contra, sefialando ademas que en
estos episodios de violencia habrian golpes entre ambas partes, circunstancia que quedo
completamente descartada por los relatos de la madre de XXXXXXXXXX y también de

XXXXXXX, pareja de la madre, que se refirieron a las agresiones en contra de la mujer.
De igual forma, el sujeto sefial6 desconocer las prohibiciones de acercamiento a

XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX y a su domicilio, pero no obstante la existencia efectiva de
dichas prohibiciones el sujeto lleg6 al domicilio en el que ella se encontraba, al cual la fue
a buscar para llevarsela de la casa, indicando que habriaun supuesto acuerdo, ya que
estos episodios habian pasado varias veces, indicando que ella se iba y él volvia a buscarla
y asi empezaban los problemas, reconociendo incluso que el dia de los hechos al llegar a
la vivienda “tiré unos palabrazos”.

Ademas, intenté atribuirle responsabilidad a la mujer, al sefalar queella lo habria
llamado para que él fuera al lugar, circunstancia que quedé completamente descartada con
las restantes pruebas del juicio, evidenciando la intencionalidad ganancial de su relato,
como el sefalar que la relacién era violenta por ambas partes, antecedente descartado
por las sentencias en su contra, que daban cuenta que era él precisamente quien producia
violencia fisica y psicolégica, refiriendo el sujeto incluso que era él quien la empujaba, con
momentos de ira y de defensa por no ser “santas palomas”, reconociendo que ella estaba
en la casa de la mama por haber tenido una discusion y pelea, agregando que al llegar al
lugar, él estaba con “resaca por consumo de drogas”, no obstante que también se acreditd
enel juicio que se encontraba en estado de ebriedad al momento de los hechos, comolo
expresaron los funcionarios de Carabineros, razén por la cual incluso fue imposible obtener
su declaracién de los hechos.

Por otra parte, respecto de las condenas en su contra, omiti6 en su declaracién los
antecedentes de aquello, pero en definitiva termind reconociendo quetenia prohibicion de
acercarse a XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX, sefialando que no recordaba més sobre el asunto,
lo que da cuenta de su intencion de ocultar la informacién de sus condenas y siendo
reticente a entregar antecedentes de todas las causas por las cuales habia sido condenado.
DECIMO QUINTO: Que, son precisamente estos antecedentes los que deben ser tenidos
en consideracion para analizar la conducta defensiva desplegada por XXXXXXXXXX

XXXXXXXXXX 'y encuadrarla dentro de la hipétesis de legitima defensa como causal de
justificacion, toda vez que el historial de violencia ejercida en su contra debe servir de base
para la comprension del fenédmeno de violencia contra la mujer y las exigencias de la causal
de justificacion que permiten dar cuenta de la existencia de una agresion ilegitima e
igualmente que la reaccion defensiva fue necesaria y racional, respecto del medio
empleado para impedir o repeler el ataque sufrido por esta mujer. A este respecto, fue la
misma XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX quien se refirid a la serie de graves agresiones que
venia sufriendo desde practicamente el inicio de su relaciébn con XXXXXXXXXX

XXXXXXXXXX, por mas de seis meses, sujeto que ademas de ser un consumidor de drogas,
especificamente pasta base, como fue reconocido por él mismo como también su actuar
agresivo.

La también mujer describié una serie de episodios que permiten
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comprender su reaccion defensiva, como el hecho que ademas de consumo de drogas del
sujeto, éste la comenzo a agredir durante la convivencia por celos imaginarios, golpeandola
y dejandole lesiones que eran ocultadas por la familia del agresor, quienes procedian a
bafarla y cambiarle la ropa, para limpiarle la sangre. Asi también, sufria maltrato
permanente, describiéndolo incluso como torturas porlos celos, como intentos de
electrocutarla y también orinarla o tratar de golpear alhijo de XXXXXXXXXX, ya que el
agresor pensaba que estaba con otra persona, lanzandole cuchillos y propinandole
pufialadas, lo cual fue refrendado por la madre de la mujer yla pareja de esta Ultima, como
se analizara.

Ademas, el agresor la amenazaba expresamente de muerte por mediode videos que le
enviaba a ella y su familia, incluso exhibiendo armas de fuego para infundir un mayor temor,
siguiéndola donde ella se refugiara y atacando incluso a susfamiliares, como la ocasién que
intentd atropellar a su abuelo, refiriendo la mujer quea pesar de haber abandonado varias
veces la casa que compartia con el sujeto, durante estos seis meses de convivencia, €l la

iba a buscar y por miedo ella volvia. Este mismo miedo hizo que XXXXXXXXXX

XXXXXXXXXX le entregara el cuidado personal de su hijo menor a su madre, por el miedo
gue el sujeto la fuese a matar, lo que fue generando traumas en ella y su entorno familiar.
Estos episodios de violencia se producian en cualquier lugar en el queella se encontrara,
como ocurrié en una oportunidad en su lugar de trabajo, al cual lleg6 el agresor, quien la
tomo por la fuerza y la llevd a un costado y comenzé a pegarle en el rostro, lo cual solo
cesO6 solamente cuando llegaron guardias y trabajadores del lugar e igualmente
Carabineros, oportunidad en la que sufrié golpes en la cara y se dispuso la prohibicion de
acercarse a ella.

Estos episodios permiten comprender el irracional actuar del sujeto, quien no tenia ningun
control ni limites en sus conductas de extrema agresividad, puesto que incluso la mujer
cuando trataba de alejarse del sujeto, existiendo la prohibicion expresa para éste se
aproximarse, igualmente la buscaba en todos lados y ella volvia por miedo a él, a pesar que
volvia a golpearla y ademas la mantenia encerrada después de las agresiones, para que
se borraran o redujesen las consecuencias de los golpes, limitdndole incluso sus llamadas
telefénicas y el tiempoque podia ir a ver a su hijo menor.

DECIMO SEXTO: Que, los antecedentes referidos fueron ademassustentados por los
funcionarios de Carabineros Jorge Alfonso Prieto Salazar, quien dio cuenta que
XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX expresamente le menciond que el sujeto la habia golpeado
anteriormente, situaciéon que también expreso Jorge Elias Fernandez Taruman, al referir el
motivo por el cual XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX habia llegado hace unos dias a la casa de
su madre, siendo aquello por los constantes maltratos durante los seis meses de
convivencia, producto de agresiones psicolégicas y fisicas sufridas, refiriendo incluso que
XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX habia ido a agredir a XXXXXXXXXX a su trabajo, como se
analizé y ademas el sujeto habia sido denunciado por otros hechos de violencia
intrafamiliar, refiriéndose este funcionario de Carabineros a la serie de condenas del sujeto
por violencia intrafamiliar, hurtos, porte de armas prohibidas, lesiones y otros delitos,
sefalando la existencia de la causa de violencia intrafamiliar con medida cautelar en favor
de XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX, la cual se encontraba vigente,pero a pesar de ello
continuando el sujeto con los contactos.

DECIMO SEPTIMO: Que, los episodios de violencia intrafamiliar

sufridos  por  XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX fueron también expuestos con mayor
detalle y profundidad por su madre XXXXXXXXXX, quien se refirié a lo traumatico de la
relacién de convivencia de su hija con el sujeto, sefialando que este Ultimo era una persona
muy agresiva, quien ademds habitualmente hacia escandalos en su casa, con insultos a
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viva voz y amenazas, diciéndole “voy a dejar toda tajeada a tu hija, te la voy a dejar toda
tajeada”, a su hija le decia “puta culia, maraca”, indicando que siempre estaba enfurecido y
si podia golpear a alguien, lo hacia por no tener limites.

Concretamente, respecto de la relacion entre ambos, sefialé que el primer mes fue
tranquilo, pero luego comenzaron las golpizas, torturas y palizas a su hija a quien encerraba
para no tener contacto con su familia, manteniéndose incluso el sujeto al lado del teléfono
para escuchar sus conversaciones, sefialando ademas que su hija tiene marcas de
cuchillos en su cuerpo por los pinchazos que él le efectuaba, manifestando en la audiencia
e intentando mostrar fotografias de aquello por las imagenes que mantenia almacenadas
en su teléfono celular, pero aquello no fue posible observar por no haberse ofrecido dichas
imagenes como pruebas por la defensa ni tampoco efectuarse la solicitud de incorporacion
como prueba nueva en eljuicio.

Indic6 ademas que su hija llegaba a su casa golpeada y él llegaba a sacarla del lugar, con
mentiras 0 amenazas, sefialando también que en una oportunidad intentd atropellar a su
padre, corroborando también lo sefialando por XXXXXXXXXX respecto a que después de
ser golpeada, los familiares del sujeto le cambiaban la ropa para que no se le viera la
sangre, indicando que por estastorturas su hija estaba con marcas en su espalda y los
pinchazos en las piernas referidos, por las palizas que recibia.

Producto de estos episodios de violencia, a su hija trataba de entregarle apoyo, sefialando
gue actualmente esta con tratamiento psiquiatrico por intentos de suicidio por los estados
de &nimo a consecuencia de estos hechos.

Igualmente dio cuenta de las tremendas palizas recibidas por su hija y que el sujeto la
mantenia encerrada hasta que se le borraban los moretones y también cuando se iba de
la casa que compartian, volvia porque él iba a buscarla yla sacaba arrastrando de la casa,
por lo que se hicieron denuncias a Carabineros, pero esas denuncias no quedaban en nada.
En similares términos, e incluso mas categérico sobre los episodios deviolencia contra la
mujer, se refirid la pareja de la madre de XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX, el testigo
XXXXXXXXXX Hernandez Avila, dando cuenta igualmente que ademés de los hechos de

esta causa, existian antecedentes anteriores de violencia ya que XXXXXXXXXX era
golpeada en reiteradas ocasiones y eso le correspondié verlo, describiendo de forma
patente “que jamas habia visto a una persona golpeada tan fuertemente”, refiriendo incluso
que ella “no se podia colocar la ropa interior sin que le doliera”, pero el sujeto

volvia a buscarla, sefialando al respecto de manera mas que grafica que “ni siquiera Rocky
estaba tan golpeado”, refiriéndose a una pelicula de un boxeador que habitualmente
terminaba muy golpeado, principalmente en el rostro.

DECIMO OCTAVO: Que, de los relatos analizados, se puede apreciar que la conducta
agresiva, hostil y amenazante del sujeto se manifestaba de manera reiterada a través de la

violencia permanente ejercida en contra de XXXXXXXXXX, causandole una serie de
agravios en el ambito tanto fisico como emocional, reduciendo su libre voluntad, por el
miedo que el agresor iba generando con su actuar, que ni siquiera se veia limitado por una
serie de resoluciones judiciales que restringian la proximidad del sujeto a su persona,
produciéndose asi una mayor desproteccion respecto de la seguridad individual de esta
mujer, la cual incluso en las oportunidades en que lograba abandonar la vivienda que
compartia con el sujeto,éste igualmente la buscaba y la hacia retornar con él, para continuar
con los episodios de violencia, los cuales se reiteraban durante los seis meses de
convivencia que mantuvieron y que tuvieron aparejados dos sentencias condenatorias por
amenazas Y lesiones en contexto de violencia intrafamiliar, las cuales fueron incorporadas
como prueba.

DECIMO NOVENO: Que, es precisamente este contexto de violencia

contra la mujer el que permite explicar que el actuar del sujeto el dia de los hechosde la
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acusacion se traté precisamente de una agresion ilegitima, advirtiéndose igualmente que
la reaccion defensiva desplegada por la mujer era absolutamente racional y necesaria
respecto del elemento utilizado, particularmente por las caracteristicas del agresor y su
historial de la gravedad de la violencia ejercida, las amenazas proferidas y el abierto
incumplimiento de prohibiciones de acercamiento a la mujer, evidencidndose de esta forma
el real peligro que la presencia del sujeto representaba en ese momento, lugar y horario en
el que se producian los hechos, teniendo ademdas la mujer el conocimiento que esta
persona se encontraba consumiendo drogas, especificamente pasta base, desde dias
antes, lo que incrementaba el riesgo para ella por el descontrol del agresor.

Por lo mismo, el accionar de XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX se produjo en un contexto en el

cual XXXXXXXXXX se encontraba perpetrando una agresion llegitima en contra de esta
mujer, circunstancia que se puede comprender, como se indico, por el historial de violencia
intrafamiliar que el sujeto perpetraba reiteradamente en la relacién de convivencia que
ambos mantenian, practicamente desde su inicio y reforzandose este actuar agresivo por
el quebrantamiento frecuentede las prohibiciones de acercamiento a la ofendida, que se
corroboraron con las sentencias condenatorias por esos hechos, como asi también la
conducta del sujeto en el momento mismo de la ocurrencia de los acontecimientos
conocidos en la presente causa.

A este respecto resultan determinantes los antecedentes aportados por la misma

XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX Guajardo, quien fue clara en precisar que habiallegado a la
casa de su madre unos dias antes por las agresiones de las que habia sido victima. A esa
vivienda, cerca de la 01:00 horas llegé el agresor, quien comenzéa lanzar gritos y
amenazas, procediendo a golpear fuertemente el portén de accesoa la vivienda, para
ingresar a la misma, ante lo cual XXXXXXXXXX, pareja de la madre de la victima, le pide
gue se retire del lugar, haciendo caso omiso este sujetoe intentando ingresar para sacar a

XXXXXXXXXX de la casa y que volviera con él, generando un justificado temor en ella por
lo que estaba ocurriendo en el lugar y ademas por el hecho que este sujeto le enviaba
videos amenazantes con pistolas yle decia que la iba a matar a ella y a su madre,

circunstancia que produjo que XXXXXXXXXX saliera de la casa cuando el tipo precisamente
intentaba ingresar a la mismay ante lo cual le dijo “andate de mi casa”, comenzando a
insultarla, momentos en los cuales el sujeto la tomé de los brazos para hacerla ingresar a
su vehiculo, produciéndose el forcejeo y produciéndose la lesién costal, refiriendo a este

respecto X XXXXXXXXX XXXXXXXXXX que ella solamente tomé el cuchillo para asustarlo
y que se fueradel lugar, pero cuando empezaron a forcejear le pegé sin intencion de
causarle dafos.

Lo anterior debe ademas comprenderse en el contexto que en la

vivienda habian nifios que incluso salieron a observar el alboroto que el sujetoestaba
produciendo a altas horas de la madrugada, describiéndose en detalle la forma en la cual
el tipo queria subirla a su vehiculo para llevarsela del lugar, refiriendo incluso que este
sujeto llevaba varios dias consumiendo drogas, por ser consumidor de pasta base,
antecedente reconocido por el mismo sujeto, describiéndose también, por los funcionarios
de Carabineros que el sujeto se encontraba en estado de ebriedad al momento de ocurrido
los hechos.

Ademas de lo anterior, el funcionario Jorge Prieto Salazar, refiri6 expresamente que
XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX, luego de los hechos, al serle constatadas sus lesiones,
mantenia al examen fisico efectuado al tiempo de su detencidn, lesiones decarécter leves,
agregando este funcionario que en el momento de los hechos el sujeto insulté y efectud
malos tratos a su conviviente, existiendo un forcejeo en quela agredio y precisando que él
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la tomo fuertemente, queriendo llevarla del lugar.

VIGESIMO: Que, la version aportada por la XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX y el funcionario de
Carabineros fue respaldada y corroborada por la madre de la primera, XXXXXXXXXX
Gallardo, otorgando plena credibilidad a la mujer respecto del horario en el cual llego el
sujeto a su vivienda, aproximadamente a las 01:00 horas, sintiendo el ruido en el cerco que
estaba siendo golpeado y ademas los gritos de XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX, haciendo
escandalo a esas horas y habiendo nifios en la vivienda,refiriendo que salié su pareja
XXXXXXXXXX Hernandez para pedirle que se retirara, lo que

no aceptd el sujeto, ante lo cual su hija salié, viendo el forcejeo entre ambos y él la empujaba
y “la tenia tomada con fuerza de hombre, la tenia agarrada de los brazos”, para subirla a
su vehiculo, sefialando que todo ocurrié muy rapido y que el hombre se agarro el estbmago
y empez0 a sangrar.

Precis6é que este hombre estaba en el portéon golpeandolo y gritandole a XXXXXXXXXX y
empezaba a insultarla diciéndole “vieja culid, te voy a dejar toda tajeada y a tu hija te la voy
a dejar toda tajeada”, ademas le decia a su hija “puta culiq, maraca” y en ese lapso ella le
clavé el cuchillo y él se toco al lado, indicando que fue todo muy rapido. Ademas, sefialo
gue el sujeto no logré entrar a la casa, pero estaba por saltar el cerco ya que arrimé su
vehiculo al lado de ese cerco, pudiendo apreciar coOmo este sujeto apretaba a
XXXXXXXXXX, agarrandole los brazos momento en que hubo forcejeo por parte de ambos.
En similares términos, la pareja de la anterior testigo, XXXXXXXXXX , refiere que en esos
momentos habian varios nifios en la casa cuando se comenzé a escuchar ruidos de gritos
y golpes en el porton, siendo XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX el causante, quien azotaba el
cerco, por lo que le pididé que se retirara, pero éste no lo hizo, por lo que el testigo, al ver a
un pequefio de tres afios de edad que salia de la casa, se preocup6 de volver para
ingresarlo a la vivienda, momento en el que salieron también XXXXXXXXXX y su pareja
XXXXXXXXXX, mientras el sujeto seguia afuera gritando y azotaba el cerco queriendo entrar
y le gritaba a XXXXXXXXXX diciéndole “sale XXXXXXXXXX, en tono amenazador” y al salir
ésta, el sujeto estaba alterado y seguia golpeando el portén, sin poder observar el actuar
de XXXXXXXXXX hacia el sujeto.

LEGITIMA DEFENSA.

VIGESIMO PRIMERO: Que, como ha sido desarrollado el analisis de los antecedentes de
prueba y la valoracién efectuada es posible considerar que en laespecie se cumplen con
las exigencias de la causal de justificacion de legitima defensa del articulo 10 N°4 del
Cddigo Penal, toda vez que de los elementosprobatorios incorporados al juicio, de forma
evidente se puede concluir que XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX ha sufrido una agresion
ilegitima, actual e inminente, agresiéon que estaba siendo perpetrada por XXXXXXXXXX

XXXXXXXXXX en el acceso a la vivienda de su madre, siendo completamente racional el
elemento empleado para impedir o repeler el ataque del cual era victima, no existiendo por
lo demé&s ninguna provocacién por parte de la mujer hacia el agresor, sin que existiera
ninguin motivo para dichaagresion del sujeto.

A este respecto debe tenerse en consideracion la definicion doctrinaria

de legitima defensa, estimandose que “Obra en legitima defensa quien ejecuta unaaccion
tipica, racionalmente necesaria, para repeler o impedir una agresion ilegitima, no provocada
por él y dirigida en contra de su persona o derechos o de los de un

tercero” (Cury Urzla, Enrique. Derecho Penal. Parte General. Ediciones Universidad
Catdlica. Pag. 372).
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El mismo autor, se refiere al requisito de la agresion ilegitima, definiendo que es “aquella
accion antijuridica que tiende a lesionar o poner en peligro un bien juridicamente defendido”,
agregando como exigencia la actualidad oinminencia de la agresion, para generar la
reaccion defensiva.

A este respecto, se acredité en el juicio una serie de circunstanciasque permiten estimar

que en los hechos existié una agresion ilegitima por parte de XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX,
como se analizd precedentemente, explicandose el contexto de violencia contra la mujer
sostenido en el tiempo, por tanto permanenteen cuanto a los episodios de afectacion tanto
fisica como psicologica de la real victima de estos hecho, incluso con quebrantamientos de
este sujeto a prohibiciones judiciales de acercamiento a la victima de violencia
intrafamiliar. Por tanto, le seriede acciones desplegadas por el agresor el dia de los hechos,
en el domicilio en el cual se resguardaba la mujer, llegando al lugar aproximadamente a las
01:00 horas, en estado de ebriedad y drogado con pasta base, profiriendo gritos, amenazas,
golpes en el portén de acceso para intentar ingresar a la vivienda, para luego tomar por la
fuerza a la mujer con el objetivo de llevarsela en su vehiculo, resultando incluso

XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX con lesiones de caracter leves, lo que resulta ser una
manifiesta agresion ilegitima, que puede ser entendida tanto como actual o bien inminente
para la afectacion de la integridad fisica y psiquica de esta mujer quehabia sufrido
reiterados hechos de violencia en su contra y ademas de forma permanente en el tiempo.
A propésito de lo anterior, se debe tener en consideracion los
aspectos psicologicos que se generan en personas que vienen sufriendo de forma
permanente violencia en su contra, para efectos de la consideracion de la existencia de la
agresion actual o inminente. Asi lo ha entendido la doctrina al referir que “Para apreciar la
inminencia en estos casos, se requiere desplazar el criterio exclusivamente temporal
analizado respecto a la vision tradicional e incorporar el factor sicolégico, pues desde el
punto de vista de la mujer victima de violencia degénero permanente, no cabe duda alguna
de que las agresiones —aun cuando han momentaneamente bajado su intensidad— son
inminentes y actuales.” (Walker Martinez, Agustin. Violencia de género permanente y
legitima defensa: Consideraciones a partir de la sentencia Rol 648-2021 de la Corte de
Apelaciones deAntofagasta. Revista de Estudios de la Justicia N°35 (2021). Pag. 152).
En similares términos se refiere la doctrina comparada, estimando que“Si se negara la
aplicacion de la legitima defensa en situaciones de violencia de género, invocando la falta
de actualidad de la agresion, implicaria negar el caracterpermanente de la violencia en un
contexto de género”. (Eduardo Buompadre, Jorge. Legitima defensa y violencia de género.
La mujer imputada en situaciones extremas de violencia de género invertida. Revista
Pensamiento Penal. Argentina. Pag. 4)
En relaciébn a lo anterior, es precisamente el analisis y valoracion de la prueba con
perspectiva de género la que nos permite entender adecuadamente la dinamica de las
relaciones en las cuales la violencia ejercida dentro de la convivencia se mantienen en el
tiempo, para la correcta comprension de la legitima defensa en ese ambito relacional,
debiendo entenderse que “La violencia contra las mujeres en el ambito intrafamiliar
constituye una de las manifestaciones més evidentes de la desigualdad entre los géneros y
debe ser concebida como una forma de control que incluye violencia fisica, sexual o psicolégica.
Una vez que este tipo de violencia es entendida como una forma de control, el concepto
permite connotar cualquier acto de intimidaciéon o agresion que no necesariamente esta
concebido como un delito penal”. (Di Corleto, Julieta. Mujeres que matan. Legitima defensa
en el caso de las mujeres golpeadas. Revista de Derecho Penal y Procesal Penal. Lexis
Nexis N°5/2006. Mayo 2006).
VIGESIMO SEGUNDO: Que, por su parte, en relacion a la otra exigencia normativa,
referida a la necesidad racional del medio empleado paraimpedir o repeler la agresion
ilegitima, igualmente debe ser analizada dentro del contexto de la violencia permanente
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ejercida por el agresor, como se acredité del historial previo y del propio actuar de este
sujeto al tiempo de la reaccién defensiva, no resultando atendible lo planteado por el
acusador en orden a que la mujeragredida tenia una serie de alternativas para actuar en
ese momento, como lo era haber llamado a la fuerza publica para impedir que el sujeto
continuara con susgritos, amenazas y golpes al porton de acceso a la vivienda, infringiendo

la prohibicién de acercamiento, toda vez que este sujeto venia amenazando a XXXXXXXXXX

XXXXXXXXXX incluso con imagenes en las que le exhibia armas al perecer de fuego, motivo
por el cual, el salir la mujer desde la vivienda de su madre, lugar en el que se encontraba
refugiada de las agresiones que venia sufriendo hace meses, con un cuchillo en su mano
para intimidar y hacer que este sujeto se retirara, lo cual no produjo efecto en él,
procediendo este Ultimo a tomarla fuertemente de los brazos para hacerla ingresar a su
vehiculo y llevarsela del lugar, siendo la respuesta de la mujer un actuar que resulta
completamente proporcional y necesario para resguardarsu integridad fisica por medio del
uso del arma cortopunzante con la cual se produjo la lesion al agresor.
Respecto de este requisito, necesariamente debe tenerse en
consideracién, como se ha referido, la situacién contextual y el comportamiento previo del
agresor, que en este caso ha sido de permanente violencia hacia la mujer afectada, la cual
expresamente en el juicio evidencié el temor que sufria ante el actuar del sujeto, lo anterior
nos lleva a analizar aspectos basicos como la reaccién bioldgica y de comportamiento en
una persona ante sucesos de estrés, como el presente en este caso, por lo que en este
sentido se puede considerar que para la comprension del requisito de la agresion ilegitima
e igualmente la exigencia de necesidad racional del medio empleado para impedir o repeler
el ataque sufrido, encontrdndose ambos presupuestos presentes para tener por configurada
la causal de justificacion analizada, debiendo entenderse a este respecto que “La legitima
defensa presupone que el agredido se encuentre en una situacion de peligro o afectacion
de sus bienes juridicos de la cual se defiende. Solo si el sujetoamenazado identifica la
situacion de peligro, entonces podra hacerle frente con unaaccion defensiva. Sin embargo,
esta operacion de categorizacion cognitiva no soloes el presupuesto para la existencia de
una defensa, sino también es la “llave” queabre el grifo para que el organismo se adapte al
transito desde una situacion de neutralidad o no peligro (previo a la agresién) a un estado de
amenaza o peligro desus bienes juridicos, posterior al inicio de la agresion ilegitima. Ello
tiene su correspondencia “neurobiolégica”, de momento que, identificado el peligro, se
desencadena una serie de sucesos y reacciones quimicas que tienen por objeto preparar
al organismo para una reaccion de “ataque o huida” como una forma adaptativa del ser
humano para hacer frente a los peligros y que ha permitido la supervivencia de la especie
humana hasta nuestros dias”. (Vera S., Juan Sebastidn.Legitima defensa y eleccion del
medio menos lesivo. Revista lus et Praxis, Universidad de Talca. Facultad de Ciencias
Juridicas y Sociales. Afio 25, N°2, 2019, Pag. 274-275).
Es asi que ante las constantes agresiones sufridas por XXxXXXXXXXX XXXXXXXXXX y la que
estaba sufriendo ella y su familia al momento que XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX concurrié a la
casa de la madre de Xxxxxxxxxx, lugar en el que por lo demas se estaba refugiando de los
episodios de violencia de los cuales era victima; la reaccidbndefensiva adoptada, resultaba
completamente ajustada, necesaria y proporcional a los ataques de los cuales venia siendo
permanentemente agredida, desde aproximadamente seis meses a la fecha de ocurrencia
de los hechos, aspectos que por lo demas se relacionan con el andlisis desde una
perspectiva de género en torno a este requisito de la legitima defensa, como asi lo expone
el Comité de Expertas (CEVI) del Mecanismo de Seguimiento de la Implementacion de
la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contrala
Mujer, “Convencion de Belém Do Para” (MESECVI), al referir de forma concreta que; “E/
CEVI enfatiza que la necesidad racional del medio empleado no requiere la proporcionalidad
entre la indole de la agresion y la respuesta defensiva, pues existe una relacién entre la
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proporcionalidad y la continuidad de la violencia contra las mujeres en dichas
circunstancias. La aparente “desproporcion” que ocurre en algunos de estos casos, entre la
respuesta defensiva y la agresion, puede obedecer al miedo de la mujer a que de no ser eficaz
en el medio que usar para defenderse, el agresor puede recuperarse prontamente y descargar
toda su ira contra la mujer. Asi, el CEVI subraya que existe una relacion entre la defensa
empleada y los medios con los que las mujeres en estos casos disponian para defenderse”.
(Recomendacion General del Comité de Expertas del MESECVI. No. 1. Legitima Defensa
y Violencia contra las Mujeres. Pag. 12).

VIGESIMO TERCERO: Que, del andlisis factico y juridico efectuado, valorando los
antecedentes probatorios aportados al juicio, de acuerdo a los hechos establecidos, se
configuran la concurrencia de la causal eximente de responsabilidadpenal contemplada en
el articulo 10 N°4 del Cédigo Penal, referida a la legitima defensa, la cual excluye la

antijuridicidad de la conducta, pues en este caso XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX obrd en una
situacion reconocida por el ordenamiento juridico, por la cual, la ejecucién de un hecho
tipico, en este caso las lesionesgraves, se encuentra permitido y es por consiguiente su
accionar licito, por encontrase exento de responsabilidad penal.

Lo anterior se concluye por cuanto XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX no realizé ningunaconducta
que pudiera entenderse como una provocacion suficiente que pueda justificar el

comportamiento agresivo e intimidatorio de XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX, acreditandose la
existencia de una serie de amenazas, agresiones y lesiones previasque acreditan la
superioridad fisica del agresor sobre la victima, que provocaron a suvez, un justificado
temor tanto por su integridad fisica, como la del resto de su grupo familia, estimandose
igualmente que para defenderse de la agresion ilegitima, la mujer utilizé el Unico medio
disponible a su alcance, esto es, el cuchillo que tomd en un primer momento para
amedrentar y pedirle al sujeto que se retirara del lugar, perogue ante la negativa y fuerza
fisica ejercida por éste al tomarla de los brazos, ella debié utilizar el elemento
cortopunzante, siendo la lesion causada en el toérax la accién racional y necesaria por las
circunstancias previas y de contextos que se estaban produciendo y ademas la intensidad
de la agresion sufrida, debiendo considerarse finalmente que, como se indic6, existe una
justificada proporcionalidad entre el bien vulnerado referido a la integridad fisica y psiquica
y la lesién necesaria para su proteccion.

De acuerdo a lo expuesto, la decisién del tribunal es de absolucion

respecto de la acusacion formulada en contra de XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX como autora
del delito consumado de lesiones graves que establece y sanciona el articulo el articulo 397
N°2 del Cddigo Penal, en atencién a la concurrencia de la causal de justificacion de legitima
defensa del articulo 10 N°4 del Codigo Penal.
En mérito de las disposiciones legales citadas, y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos
1, 7, 10 N°4 y 397 N°2 de Cddigo Penal; articulo 240 del Codigo de Procedimiento Civil;
articulos 4, 47, 53, 295, 296, 297, 340, 341, 342, 343, 344 y 346 del Codigo Procesal Penal;
articulos 5, 9, 10, 14, 16 y 18 de la Ley N°20.066, sobre Violencia Intrafamiliar; SE
DECLARA:
l.- Que, se ABSUELVE a XXXXXXXXXX

XXXXXXXXXX
, cedula nacional de identidad N°XXXXXXXXXXX, ya individualizada, de laacusacion
formulada en su contra como autora del delito consumado de lesiones graves en contexto
de violencia intrafamiliar que establece y sanciona el articulo el articulo 397 N°2 del Codigo
Penal en relacién al articulo 5 de la Ley N°20.066, cometido el 30 de enero de 2022, en la
comuna de Puerto Montt, en atencion a la concurrencia de la causal de justificacion de
legitima defensa establecida en el articulo 10 N°4 del Cédigo Penal.
Il.- Que, se dispone el alzamiento de las medidas cautelares personales que se hubieren
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decretado y ordena se tome nota de este alzamiento en todo indice o registro publico y
policial en el que figuraren, ordenandose la cancelacion de las garantias de comparecencia
gue se hubieren otorgado, si fuere procedente.

lll.- Que no se condena en costas al Ministerio Publico por haber

tenido motivos plausibles para deducir acusacion.

Registrese y en su oportunidad comuniquese al Juzgado de Garantiade Puerto Montt,
para la ejecucion de lo resuelto, hecho, archivese.

Redaccion del Magistrado Jorge Alejandro Diaz Rojas.RIT N°56-2023.-

RUC N° 2200097499-8.-
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Tribunal: Corte de Apelaciones Puerto Montt.

Rit: 110-2023

Ruc: 2300492985-3

Delito: Tenencia ilegal de Arma.

Defensor: Nicole Andrea Valenzuela Matamala.

2.- Se revoca, laresolucion en alzada, dejando sin efecto la medida cautelar

decretada, y en su lugar se declara que se dispone la inmediata libertad del
imputado (CA Puerto Montt rol 473-2023 .08.05.2023)

Normas asociadas: Art 140 letra a 'y b del CPP, Art 26 y 33 CPP.

Términos: Tenencia ilegal de armas, adaptacion del tipo penal.

SINTESIS: Corte de apelaciones Puerto Montt, revoca, la resolucion en alzada,
dejando sin efecto la medida cautelar decretada, y en su lugar se declara que se
dispone la inmediata libertad del imputado no se encuentran suficientemente
acreditados en este estadio procesal los presupuestos de las letras a) y b) del
articulo 140 del Cédigo Procesal Penal.

Puerto Montt, ocho de mayo de dos mil veintitrés.

VISTOS:

El mérito de los antecedentes y lo expuesto por los intervinientesen esta audiencia,
estimando estos sentenciadores que no se encuentran suficientemente acreditados en este
estadio procesal los presupuestos de las letras a) y b) del articulo 140 del Codigo Procesal
Penal; se revoca, la resolucion en alzada de fecha siete de mayo del afio en curso, dictada
por dofia Rode Reyes Reumay, Jueza del Juzgado de Letras y Garantia de Chaitén,
dejando sin efecto la medida cautelar decretada, y en su lugar se declara que se dispone
la inmediata libertad del imputado XXXXXXXXXXXXX.

Téngase por notificados a los intervinientes. Comuniquese y devuélvase por la via mas
expedita.Rol Penal N° 473-2023.
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Tribunal: Corte de apelaciones Valdivia.
Rit: 747-2023
Ruc: 2300241420-1

Delito: Conduccién de vehiculo motorizado durante la vigencia de sancién de suspension
de licencia de conducir

Defensor: Nicolds Antonio Silard Larrain
3.- Se acoge recurso de Nulidad interpuesto en favor del imputado, en contra

de la sentencia definitiva de tres de abril de dos mil veintitrés, se dicta
sentencia de reemplazo.(CA Apelaciones 16.05.2023 rol 549-2023)

Normas asociadas: Art 373 letra b) CPP, Art 395 CPP, Art 384, 385 CPP, Art 7 N°3 de
la Ley N° 18.216.

Términos: Recurso de Nulidad, sentencia de reemplazo.

SINTESIS: La corte de apelaciones de valdivia acoge recurso de Nulidad
interpuesto en favor del imputado, en contra de la sentencia definitiva de tres de
abril de dos mil veintitrés, se dicta sentencia de reemplazo; erronea aplicacion del
derecho, el Juez a quo condend al imputado a una pena mayor a la ofertada por el
ente persecutor, pretiriendo el tenor del inciso final del citado articulo 395, el vicio
descrito en el considerando precedente influye sustancialmente en lo dispositivo del
fallo, ya que se condend al imputado a una pena corporal mayor, por lo que procede
anular la presente sentencia y dictar una de reemplazo.

C.A de Valdivia
Valdivia, dieciséis de mayo de dos mil veintitrés.
VISTOS:

Con fecha cuatro de mayo del presente afio se realiz6 la audiencia respectiva para conocer
el recurso de nulidad interpuesto por la defensa delcondenado XXXXXXXXXXXXXXX, en causa
RIT 747-2023, RUC2300241420-1, del Juzgado de Garantia de Osorno, en contra de la
sentencia de fecha tres de abril de dos mil veintitrés, que lo condend a la pena de 41 dias
de prision en su grado maximo, multa de una Unidad Tributaria Mensual, mas accesorias
legales, sin costas, como autor del delito de conduccion de vehiculo motorizado durante la
vigencia de sancion de suspension de licencia de conducir, cometido el dia 5 de marzo de
2023.

Se sustituyod la pena privativa de libertad impuesta por reclusién parcial domiciliaria
nocturna de fin de semana, de conformidad a lo dispuesto en elarticulo 7 N°3 de la
Ley N° 18.216.

OIDOS LOS INTERVINIENTES Y CONSIDERANDO:
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PRIMERO: Que, la defensa invoca la causal del articulo 373 letra b) del CAdigo Procesal
Penal, esto es, la aplicacién errénea del derecho con influencia sustancial en el fallo.
Estima infringido el articulo 395 del Cédigo Procesal Penal, atendido que el Ministerio
Publico modificé la pena requerida, para el caso de admision de responsabilidad, a 21 dias
de prision en su grado medio. Agrega que el Juez a quo condené al imputado a una pena
mayor a la ofertada por el ente persecutor, pretiriendo el tenor del inciso final del citado
articulo 395.

En definitiva, solicita se invalide parcialmente la sentencia y se dicte una de reemplazo que
condene al imputado a la pena de 21 dias de prisién en su grado medio.

SEGUNDO: Que, en cuanto a la causal de nulidad invocada, esconveniente resaltar que
esa transgresion puede ocurrir de las siguientes formas: contraviniendo la ley formalmente,
interpretandola erroneamente o haciendo una falsa aplicacion de ella. Ademas, conforme
al principio de trascendencia, imperante en toda nulidad, la infraccion de ley debe resultar
determinante en el razonamiento y decision del fallo, pues de lo contrario, no tendria la
influencia sustancial que la ley requiere para la procedencia del recurso.

TERCERO: Que, segun consta en el registro de audio respectivo, el Ministerio Publico
modificod la pena requerida a 21 dias de prisiéon en su grado medio, en el evento que el
imputado admitiese su responsabilidad. Habiendo acontecido aquello, el Juez a quo estimo6
que la atenuante reconocida por el ente persecutor no permitia determinar la pena en el
quantum propuesto y, por ello, condend a XXXXXXXXXXxxxxx a la pena de 41 dias de prision
en sugrado maximo.

CUARTO: Que, sobre el particular, el articulo 395 del Cdédigo Procesal Penal dispone, en
lo pertinente, que “Si el imputado admitiere su responsabilidad en el hecho, el tribunal
dictara sentencia inmediatamente. En estos casos, el juez no podra imponer una pena
superior a la solicitada en el requerimiento, permitiéndose la incorporacion de antecedentes
que sirvieren para la determinacion de la pena”.

QUINTO: Que, como se advierte, el Juez de base infringié el claro tenor literal del citado
articulo 395, desde que excedi6 la pena que podia imponerle al imputado que admitié
responsabilidad.

SEXTO: Que, en consecuencia, al exceder el marco punitivo que correspondia aplicar en
la especie, por expreso mandato del articulo referido en elmotivo anterior, la sentencia
censurada incurre en el vicio alegado.

SEPTIMO: Que, el vicio descrito en el considerando precedente influye sustancialmente en
lo dispositivo del fallo, ya que se condend al imputado a una pena corporal mayor, por lo
gue procede anular la presente sentencia y dictar una de reemplazo.

Y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 373 letra b), 384, 385 del Cddigo Procesal
Penal, se ACOGE, sin costas, el recurso de nulidad interpuesto por la defensa del
condenado XXXXXXXXXXXXXXXXXXX en contra de la sentencia definitiva de tres de abril de dos
mil veintitrés, dictada por don Pablo Alvarez Solis, Juez titular del Juzgado de Garantia de
Osorno, la que es nula, procediéndose a continuacion y separadamente a dictar la
correspondiente sentencia de reemplazo.

Registrese y comuniquese.

Rol N° 549-2023 Penal.

SENTENCIA DE REEMPLAZO
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Valdivia, dieciséis de mayo de dos mil veintitrés.

VISTOS:

Se reproduce la sentencia recurrida de diez de marzo de dos mil veinte, con excepcion de
su fundamento quinto, que se elimina.
Y TENIENDO EN SU LUGAR, Y ADEMAS, PRESENTE:

Que, conforme a lo razonado en los motivos 3°, 4° y 5° de la sentencia de nulidad que
antecede, y que se dan por reproducidos, corresponde condenar al imputado a la pena
propuesta por el Ministerio Publico.

Y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 341, 342, 388, 389, 390, 393, 394 y 395 del
Cddigo Procesal Penal, se declara:

l.- Que, se condena a XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX,

cédula de identidad N° xxxxxxxxxxxx, 30 afios, vendedor, soltero, domiciliado en
XXXXXXXXXXX, OS0rno, correo electrénico XXxXXxXXXxXxxXxxx, nimero de teléfono XxXXXXXXXX;
como autor de un delito consumado de conduccion de vehiculo motorizado durante la
vigencia de sancién de suspensién de licencia de conducir, cometido en esta jurisdiccién,
el dia 5 de marzo de 2023, a la pena de 21 dias de prisién en su grado medio.

Il.- Que, se mantienen todas las decisiones de la sentencia tres de abril de dos mil veintitrés,
que no fueron objeto de recurso.

lll.- Que, no se condena en costas al Ministerio Publico, por estimarse concurrencia de
motivo plausible para litigar.

Registrese y comuniquese.

Rol N° 549 — 2023 Penal.
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Tribunal: Corte apelaciones Puerto Montt
Rit: 03-2018

Ruc: 1400672978-K

Delito: Delito de violacion impropia o infantil.
Defensor: Patricio Pacheco Mora.

4.- Acoge recurso de amparo interpuesto en favor del condenado, se otorga
el beneficio de libertad condicional. (CA Puerto Montt 26.05.2023 rol 171-
2023)

Normas asociadas: DL N° 321, articulo 21 de la Constitucion Politica de la
Republica, articulo 9.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
numerales 2 'y 3 del art. 7 de la Convencion Americana de Derechos Humanos.

Términos: Delito de violacion, libertad condicional.

SINTESIS: La corte de apelaciones de Puerto Montt acoge recurso de amparo
interpuesto en favor del condenado se otorga el beneficio de libertad condicional, el
informe psicosocial emanado por parte de Gendarmeria para el proceso de
postulacion al beneficio de libertad condicionalpara el primer semestre de 2023,
respecto del condenado, no ha sido categérico ni realizado un cabal y completo
analisis de la conducta y situacion personal de éste y de sus reales posibilidades de
reinsercion social.

Puerto Montt, veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

VISTOS:

A folio 1, comparece el abogado Patricio Pacheco Mora, en representacion de
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, € interpone accidn constitucional de amparo contra la resolucion
de la Comision de Libertad Condicional, por estimar que ha incurrido en una conducta
contraria a la Constitucion y la Ley al denegar el beneficio postulado por el amparado,
fundada en la no consideracion de los requisitos objetivos previstos en la Ley.

Indica que su representado actualmente se encuentra purgando condena Unica de 8 afios,
por el delito de violacion de menor de 14 afios, reproche impuesto por el tribunal Oral en
lo Penal de esta ciudad.

Sefala que, el amparado de acuerdo a la informacién entregada por Gendarmeria, cumple
con los requisitos de tiempo minimo, 4 bimestres de muy buena conducta e informe
psicosocial.

En tal sentido, complementa que su defendido cuenta con todos los elementos sociales y
psicolégicos para reinsertarse adecuadamente en el medio libre, acompafiando una serie
de documentos al efecto.
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Estima que la decisibn impugnada carece de suficiente justificacion y citalas normas
pertinentes del DL N° 321 y de la Constitucién Politica de la Republica,pidiendo que se
acoja el recurso y se ordene la concesion del beneficio de libertadcondicional de forma
inmediata.

A folio 4, se tuvo por interpuesto el presente recurso de amparo.

A folio 7, Gendarmeria de Chile acompafid los antecedentes estadisticos del amparado.
A folio 8, evacua informe la recurrida y sefiala se rechazd por mayoria de votos la
postulacion efectuada por el amparado, toda vez que de los antecedentes acompafados
por Gendarmeria de Chile, se verificd por parte de los miembros de la Comision, al tenor
del contenido del citado informe, que éste era desfavorable; no advirtiéendose en
consecuencia, que al momento de postular al beneficio, el requirente presente avances en
el proceso de reinsercién social.

Afolio 9, se agrego6 extraordinariamente a la tabla el presente recurso.

CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO

PRIMERO: Que, el recurso de amparo constituye juridicamente una accién cautelar de
indole constitucional, cuyo contenido especifico es el requerimiento detutela jurisdiccional
frente a privaciones de libertad ambulatoria con infraccion de lodispuesto en la Constitucion
o0 en las leyes, frente a amenazas arbitrarias oilegales al ejercicio de dicha libertad, y frente
a privaciones, perturbaciones o amenazas a la seguridad individual, sin que importe el
origen de tales atentados.

SEGUNDO: Que en concreto la recurrente alega que, pese a lo aseverado por la Comision,
no se advirtié por dicho organismo que el amparado cumpliria contodos los requisitos que
la ley establece para conceder la libertad condicional a su respecto, particularmente por el
hecho de mantener una conducta calificada como sobresaliente y antecedentes
psicosociales que darian cuenta de una adecuada reinsercién en el medio libre y apoyo de
su grupo familiar, todo aquello debidamente plasmado en los informes respectivos.
TERCERO: Que para una adecuada resolucién de la controversia, hace fuerza a estos
sentenciadores el argumento expuesto en estrados por el abogado del recurrente y
corroborado por esta Corte, en lo relativo a que el amparado cuenta con un informe
psicosocial favorable. Por otra parte, se verifico que la fichade control de conducta del
interno, es conteste a lo expuesto por el abogado del recurrente, en el sentido de informar
gue el interno ha mantenido buena conducta durante todo el cumplimiento de su condena.
CUARTO: Asi también, estos sentenciadores han tenido en especial consideracién la
existencia de elementos de juicio o circunstancias adicionalesque no se abordan en el
citado informe, como lo son los siguientes: a) En cuanto alos avances en el proceso de
reinsercion social del interno y que dice relacién con la actividad laboral, ademéas de haber
participado en talleres de formacion para el trabajo, ha participado en actividades
intramuros DRAC (deporte, recreacion, artey cultura), todas actividades realizadas con
buenos resultados, es mas, hacepresente el informe que ha disminuido el riesgo de
reincidencia delictual general y en violencia sexual, b) Desde febrero del afio 2021 cuenta
con permiso de salida controlada al medio libre y salida de fin de semana, con adecuado
desempefio laboral y ajuste a la normativa, motivo por el cual firmo contrato indefinido y; c)
Cuenta con red de apoyo en el medio libre que le proporciona estabilidad suficiente para
un desempeifio funcional en la vida cotidiana. Antecedentes que nofueron debidamente
ponderados por la recurrida Comision de Libertad Condicional.

QUINTO: Que de los antecedentes anteriormente expuestos, se estima por estos
sentenciadores que, efectivamente el informe psicosocial emanado por parte de
Gendarmeria para el proceso de postulacion al beneficio de libertad condicionalpara el
primer semestre de 2023, respecto del condenado XXXXXXXXXXXXXXXX, N0 ha sido categorico
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ni realizado un cabal y completo analisis de la conducta y situacion personal de éste y de
sus reales posibilidades de reinsercién social, habra de acogerse el presente recurso, en
los términos sefialados en la resolutiva.

Por estas consideraciones y teniendo, ademas, presente lo dispuesto en el articulo 21 de
la Constitucién Politica de la Republica y lo dispuesto en el Decreto Ley 321, se declara
que SE ACOGE el recurso de amparo deducido a folio N°1, por el abogado Patricio Pacheco
Mora, en representacion de XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, otorgandose el beneficio de
libertad condicional solicitado, debiendo seguirse a su respecto el procedimiento
establecido en la leyy en el reglamento respectivo para su materializacion.

Acordada con el voto en contra del Ministro Jorge B. Pizarro Astudillo,quién estuvo por
rechazar la libertad condicional al amparado, en virtud de los propios argumentos
esgrimidos por la Comision de Libertad Condicional.

Registrese, comuniquese de inmediato al Jefe del Centro Penitenciariodonde se encuentra
recluido el amparado, por la via més expedita, y hechoarchivese.

Redaccién a cargo del Ministro Jorge B. Pizarro Astudillo.

Rol Amparo N°171-2023.
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Tribunal: Juzgado de garantia de Rio Negro.

Rit: 446-2023

Ruc: 2300467137-6

Delito: Delito abuso sexual calificado.

Defensor: JUAN IGNACIO DURAN

5.- acoge la solicitud de la defensa, se decreta sobreseimiento total y
definitivo de estos antecedentes, alaluz de lo ya expuesto, lo dispuesto en

el articulo 369 del codigo penal en su inciso final (TG Rio Negro. 29.05.2023
rit 446-2023)

Normas asociadas: Art 369 i final CP, Art 250 letra c, d, CP, Art 250 letra d CPP.

Términos: Delito abuso sexual calificado, peticion de término del procedimiento art
369 i final CP.

SINTESIS: Juzgado de garantia acoge de la defensa, se decreta sobreseimiento
total y definitivo de estos antecedentes, a la luz de lo ya expuesto, lo dispuesto en
el articulo 369 del codigo penal en su inciso final. Dentro de un contexto de relacién
intima como conyuges o convivientes con los cuales hacen una vida en comun, los
cuales refieren que respecto de este tipo de delitos, puede existir derechamente la
peticion de poner término al proceso por parte directa de la ofendida, el legislador
mantiene esta norma, si podemos entender la dindmica de la violencia intrafamiliar,
la dinamica lesiva que podria ser un contexto agregando las circunstancias no
podriamos aplicar nunca otros medios de descongestion o salidas para efectos de
avocarnos derechamente a concluir causas, ya sea en materia de violencia
intrafamiliar, ya sea en materia de contexto que se relacionen con violencia de
género o violencia doméstica, la norma esta y los intérpretes no pueden entrar a
acogerse a lo tocante o no, a beneficiar o no.

TEXTO COMPLETO.

RIO NEGRO, veintinueve de mayo de dos mil veintitrés.

Téngase por renunciado a los plazos y recursos legales en contra de laresoluciéon
dictada de fecha 23 de mayo del presente afio.

Déjese sin efecto la medida cautelar de prision preventiva respecto delimputado don
XXXXXXXXXXXXXXX, C.LN XXXXXXXXXXXXXXXXXXX.
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Notifiqguese al imputado individualizado de lo resuelto, de conformidadcon lo dispuesto
en el articulo 29 del Cédigo Procesal Penal, esto es a través del Centro de Cumplimiento
Penitenciario de Osorno.

Se ordena el archivo total de la presente causa.

Notifiguese via correo electrénico a los intervinientes y al Centro de Cumplimiento
Penitenciario de Osorno. Sin perjuicio de lo anterior, notifiquese por el estado diario la
resolucion que antecede.

Rol Unico N° 2300467137-6

Rol Interno N° 446 - 2023/MVK

Tribunal: Individualizacién del imputado, consulta directa via zoom.

Imputado esté sujeto a la medida cautelar de prision preventiva con ocasion de esta causa
Se encuentra la victima presente en dependencias del tribunal, se pide que individualice:
XXX XX XXX XXX XK XXX XXX XXXXXX, RUT: xxxxxxxxxxx, domicilio actual XXxxXXxXxXXXXXXX,
Rio Negro.

Defensa: su ss. Previo a iniciar la audiencia si bien queremos presentar una incidencia
previa, si bien esta defensa entiende que las audiencias son publicas, no es menos cierto
que la naturaleza de esta audiencia y ademas el tipo de delito se efectu6 en un contexto de
una relacién bastante intima entre el imputado y la victima su ss, por resguardo tanto de la
victima como el imputado SS solicitaria se consultara tanto a la victima como imputado si
no tienen inconveniente que haya publico.

Tribunal: Por lo demas el tribunal puede declararlo de oficio, se va a disponer enviar a la
persona que esta en publico via zoom a sala de espera.

Es una audiencia de procedimiento abreviado, estan en condiciones de ofertar abreviado el
dia de hoy.

Defensa: Segunda incidencia previa SS, antes de prosperar en el procedimiento abreviado,
se solicitd mediante escrito por esta defensa que se habilitara la presente audiencia al tenor
del articulo 369 inciso final del cédigo sustantivo, esto es normas comunes a los delitos
sexuales y comunes a los parrafos anteriores donde estan todos losdelitos sexuales 'y el
que indica: “En caso de que un cényuge o conviviente cometa alguno de los delitos
establecidos en los tres péarrafos anteriores en contra de aquél con quien hace vida comun,
se podra poner término al proceso a requerimiento del ofendido, amenos que el juez, por
motivos fundados, no acepte.” Como es en el caso en concreto, esta defensa solicitd que
previo a continuar con las normas del procedimiento abreviado, solicit6 se cite a la victima
que esta presente en el tribunal se consulte directamente SS si quiere o0 no continuar con
el procedimiento.

Tribunal: Traslado a la fiscalia respecto de la incidencia previa fundamentada por la
defensa.

Ministerio Publico: En este caso SS, lo que la defensa quiere es plantear un
sobreseimiento, sin embargo, la norma es clara, esto es a solicitud del ofendido; en este
caso lo que la defensa hace es tratar de construir una causal inexistente, toda vez que la
defensa en virtud de ésta solicitud, solicita que se cite a la victima para preguntarle en una
audiencia sin la cual no se ha tenido un contacto previo una indicacion especifica dequé
significa esto, o la tecnicidad de la norma, que exprese la voluntad de la victima respecto
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de la causa. En esta caso la norma sefala que ha solicitud expresa del ofendido
eventualmente podra solicitarse un sobreseimiento, esto es un perdon de lo ofendido SS,
consta en la carpeta fiscal, que se citd a la victima a la fiscalia, ella declar6 ante nosotros,
lo que manifestd y es la informacion que tenemos es que efectivamente ella no se retracta
respecto de los hechos, pero obviamente tenia sentimientos encontrados respecto de la
medida cautelar a la cual fue sometido el imputado, incluso ella sefialaba que no queria que
este sujeto se le acercara; por lo tanto, no hay una solicitud de término respecto de la causa
en particular de la victima, no hay un requerimiento en la cual la victima hayavenido
a la fiscalia expresamente a pedir que la causa se termine o al tribunal, sino quees
derechamente la defensa quien intenta construir esta causal que creemos que no se
cumplen los requisitos toda vez que no hay una solicitud expresa del ofendido como lo exige
la norma, por lo demas es una audiencia o una causal expresamente técnica, por lo que
creemos que la victima re quiere una explicacion mucho mas all4 que cuando sehacen
consultas en una audiencia por ejemplo se hacen consultas de medidas cautelares,que es
una pregunta mucho mas sencilla, que la victima puede entender si requiere 0 no una
medida de proteccion; estamos aqui intentando explicarle a la victima en una audiencia que
respecto del sobreseimiento de una causa, las implicancias de eso, que es diferente a la
voluntad que ella pueda tener respecto de las medidas cautelares que requiere o no, en
ese sentido S.S creemos que no estan las condiciones para plantearsela incidencia de la
defensa; y en el caso de que lo discuta como ya lo adelant6, efectivamente creemos que
tampoco estan los requisitos que la norma exige.

Tribunal: Ustedes citaron a la victima al ministerio publico, por principio de objetividad,
ustedes le explicaron todos los alcances que puedan haber respecto de la norma sustantiva,
es decir, le explicaron la posibilidad cierta de esta razon.

Ministerio Publico: esto fue magistrado antes que la defensa presentara esta incidencia,
esta solicitud.

Tribunal: Por lo tanto no hubo consulta en cuanto a la posibilidad de este acto. ¢El
imputado por qué delito esta formalizado?

Ministerio Publico: Abuso sexual calificado.

Defensa: Solo para efectos de clarificar S.S y evitar que se rechace por el ente ejecutor,
la victima desde el dia 1 en que mi defendido quedd en prision preventiva que se ha
aproximado a las dependencias de la defensoria penal pablica, mi asistente y estedefensor,
y la otra defensora le han dicho que no podemos atenderla, que si quiere terminar la causa
de alguna forma se dirija al ente persecutor que para estos efectos la representa, por lo
mismos y para efectos de transparencia S.S el dia de hoy se solicitbque se habilitara la
audiencia para que se cite a la victima, se les explique los alcances y ella misma inclusive
pueda manifestar su voluntad ante el juez, la norma es bastante objetiva en el sentido de
gue la voluntad debe expresarse ante el juez de la causa, y es el mismo juez de la causa el
que evallta al tenor del perdén del ofendido, que citd el ente persecutor, es si van 0 no
continuar con la causa S.S, cabe hacer presente la responsabilidad de la persona que se
encuentra en prision preventiva es de los intervinientes sefioria, ante éste o al mas leve
cuestionamiento de no existir una clarificacion debido a la objetividad del ente persecutor,
gue puede haber pasado asegundo plano, o no puede haber sido clarificado por los efectos
de algun tipo de presion en la victima, se busca por esta defensa, para los efectos de
clarificar por todos los intervinientes sefioria, para que no siga en prision preventiva un
imputado cuando estamos en una vertiente como el de la especie, ello fue la solicitud,
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ello fue la intencidnde solicitar esta audiencia previo al procedimiento abreviado en orden
a citar la norma en comento; y ademas por transparencia, la victima se encuentra presente,
ya me quiere hablar, le dije que no puedo hablar con ella, por ende instaria por que se
continuara con laincidencia S.S, inclusive su sefioria podria, propone esta defensa, se
tenga que entrevistar personalmente S.S con ella directamente, ni siquiera con la presencia
de la defensa ni de la fiscalia.

Ministerio Publico: S.S frente a esa solicitud nosotros nos oponemos, claramente por
transparencia, la defensa lo que podria haber hecho es informar que la victima esta
retractada, solicitar que la fiscalia se contacte con ella e incluso que claramente una
comparecencia presencial donde podamos tener un contacto directo con la victima, porque
si bien el imputado tiene derecho a una asesoria técnica, efectivamente la victimasi bien no
somos técnicamente sus abogados, somos quienes tenemos también el deber
constitucional y legal de velar por el resguardo de sus derechos e intereses; en este caso
efectivamente hay una solicitud de la victima que en primera instancia se entendié como
retractacion, se le cité a la fiscalia, entré a audiencia y ella presta declaracién, puedo dar
lectura a la declaracion de fecha 3 de mayo del afio 2023 al menos en la parte inicial, donde
la victima parte diciendo: “Yo pedi esta reunién a fin de solicitar que mi exconviviente
imputado en esta causa no esté en prisién preventiva, yo no vengo a desmentir lo que ya
declaré, de hecho lo ratificd, lo que declare en SIP de carabineros de Rio Negro es real y
sucedid y sucedi6 en los términos que ya dije, lo que quiero es que XXXXXXXXXX tenga que
cumplir lo que diga el tribunal en libertad.” Y luego empieza acontar respecto a la
declaracion y los hechos especificos, pero respecto de su voluntad, y a eso me refiero no
hubo una explicacion técnica, porque una cosa es lo que una victima quiera en relacion a
la medida cautelar, y otra cosa es lo que quiera en relacién a una causa, y respecto a un
sobreseimiento, y respecto a desmentir hechos; porque aqui lo que hay es una solicitud de
la victima de que ella no desmiente lo que pasé y es mas sefiala que tenga que cumplir en
definitiva el castigo que a él le corresponde; sin embargo, lo que ella pedia era que este
sujeto ojala y en lo posible no cumpliera en libertad, porque igualmente hay vinculos
intrafamiliares entre ellos son ex convivientes, undelito reciente, por lo tanto es légico, que
frente a lo ocurrido por la victima también haya un sentimiento de su proteccion, porque
también hay que entender la dinamica de la violencia intrafamiliar, y a pesar de ello, la
victima sefiala que las insistencias de poder tener contacto con el sistema eran
precisamente en atencién a las medidas cautelares, posterior a la declaracién, al dia
siguiente la victima es derivada a URAVIT, para efectos de tener contacto, derivacion a
redes, donde ella vuelve a ratificar de acuerdo al contacto que deja personal de URAVIT
que con fecha 4 de mayo del 2023, se contacta telefénicamente a dofia XxXXxxxxx, quien
esta oportunidad confirma su peticion de que se revoque la prision preventiva, priorizando
la estabilidad econdémica de esta figura, porque eran compafieros de trabajo, indica que
estaria conforme con una medida cautelar para que el imputado no se acerque a ella,
sefialando que su intencion final es terminar la relacién con esta figura, pero que esto no
implique estar privado de libertad; por lo tanto claramente hay antecedentes que obran en
poder de la fiscalia que dan cuenta de que no hay una situacion como lo han dicho para
un pseudo perddn o una instancia para que la victima solicite especificamente que se le
ponga término, como una retractacion en el sentido de negacioén de los hechos o decir,
qgue no quiere que el imputado reciba un tipode sancién y se le ponga término a la causa,
lo que ella no quiere es una medida cautelar gravosa que implique la privacion de libertad,
precisamente con la defensa en los términos de la negociacién de un abreviado fueron
gue la defensa iba a pedir en estecaso pena sustitutiva para el imputado; nosotros como
fiscalia S.S tenemos en conocimiento esta norma no es una norma desconocida, y es mas
en otras ocasiones la hemos hecho presente a la defensa, incluso en causa en que hemos
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tenido victimas retractadas que no han querido continuar, no a éste defensor en particular,
pero si a su colega y compariera, por lo tanto claramente conocemos y también sabemos
cuales son los principios rectores del ministerio publico como es la objetividad, pero en este
caso S.S no es un caso de falta de objetividad sino que falta de concurrencia de los
requisitos especificos de la norma, y por lo mismo me opongo a que se realice esta esta
discusion porque efectivamente la victima requiere una explicacion técnica que van mas
alla de lo que se le pueda explicar en esta audiencia de forma telematica.

Defensa: Solo agregar lo ultimo si me permite S.S.
Tribunal: dltimo debate final, y voy a pasar a resolver.

Defensa: Gracias su sefioria, la norma es bastante objetiva y de los antecedentes que dio
el ente persecutor, en ningln momento se le dio conocimiento de esta norma a la victima
S.S, en ese sentido no habria una asesoria adecuada en el sentido de poner término al
procedimiento; y ademas S.S, como las normas generales de nuestro cddigo adjetivo y
nuestro cédigo procesal penal indica que la victima puede ser oida en cualquier etapa del
procedimiento, no obsta a esta defensa su S.S que en esta oportunidad ante todos los
intervinientes ante el imputado y la victima, la victima comparecié hay algun tipo de animo,
sea oida S.S para efectos de este articulo, es bastante simple S.S en definitiva de entender
para cualquier tipo de ciudadano su S.S; en ese sentido insistimos con que se habilite esta
incidencia en la respectiva audiencia.

Tribunal: Yo voy a habilitar la presente audiencia para hacer las consultas
correspondientes, la instancia técnica correspondiente jurisdiccional por lo demas para
salvaguardar todos los derechos de los intervinientes, tanto por principio de objetividad
como también para salvaguardar los intereses de la victima, esta es la instancia
jurisdiccional méas alla de la etapa investigativa que se pueda desarrollar por parte del
ministerio publico, sin perjuicio de las facultades privativas constitucionales y organicas que
tiene el ministerio publico, ésta es la instancia jurisdiccional técnica en las cual se pueden
expresar las voluntariedades de las victimas salvaguardando derechamente el principio de
bilateralidad, contradiccion y ademas, para salvaguarde derechamente los principios de la
defensa de la propia victima, en dichos antecedentes es el mismo legislador que establece
gue se pueda formular a requerimiento (se produce un corte de audio fortuito) o si existe la
norma en comento, mas alla de lo que se pueda explicar buenamente por principio de
objetividad por parte del ministerio publico, de la existencia de esta norma de carécter
sustantivo que implica derechamente o que conlleva derechamente, al perdén o a una
circunstancia de sobreseimiento, pero es ésta la instancia jurisdiccional, para efectos de
salvaguardar derechamente, como ya lo dije, el principio de bilateralidad, y por sobre todo
el principio de contradiccion, que pueda aducirse respecto de las voluntariedades de los
intervinientes respecto a la presente causa; no puede el intérprete venir a interpretar otras
circunstancia o afadir otra circunstancia, que mas alla de lo que esta en el texto del articulo
369, toda vez que no se aflade nada mas que eso, salvo incluso dejando al arbitrio del juez
el no aceptarlo, pero eldia de hoy al menos el tribunal va a aceptar que se le haga la
consulta de rigor a lavictima respecto de las intenciones que tiene respecto a esta
causa y que son lo queusted quiere respecto de esta causa que se produjo con
intervencion con la formalizacion y control de detencién, respecto del sefior XXXXXXXXXX
dofia XXXXXXXX.

Victima: Buenas tardes, yo lo Gnico que quiero esto se termine, yo quiero que XXXXXXXXXX
guede libre, porgue Xxxxxxxxxx al quedar libre va a regresar a casa.
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Tribunal: Lo que significa que quede libre sefiora es que usted quiere que ésta causa
termine en un juicio, o termine definitivamente ésta causa.

Victima: Que termine definitivamente, no quiero que termine en juicio ni medida cautelar
ni nada

Tribunal: ¢ Usted mantenian una relacion de convivencia, eran conyuges o convivientes a
la época de los hechos?
Victima: Perdon, no le entendi.

Tribunal: ¢ Eran conyuges o convivientes a la época de los hechos?
Victima: convivientes.

Tribunal: Reitero la pregunta dofia Xxxxxxxx, ¢Usted quiere que el sefior sea condenado
por el delito, quiere que sea llevado a juicio o0 quiere que esta causa termine el dia de
hoy?

Victima: Quiero que esta causa termine el dia de hoy, no quiero que sea llevado a juicio.
Tribunal: Muy bien. Peticiones defensa.

Defensa: Su Sefioria habiendo una clara intencion al tenor de la solicitud de esta defensa,
una clara ilustracion, una ilustracién bastante objetiva S.S, y una voluntad totalmente clara
y espontanea, sin que esta defensa haya conversado nada con la victimasefioria; habiendo
un claro tenor de la norma en comento que se pueda poner fin al procedimiento, haciendo
una interpretacién por analogia S.S seria una causa de extinciénde responsabilidad penal
Perdén del ofendido, en ese sentido solicitamos al tenor de la norma se ponga fin al
procedimiento y se decrete el sobreseimiento definitivo al tenor del articulo 250 letra c, d, O
e, segun la interpretacion de vuestra sefioria atendido de lo expuesto por esta defensa.

Tribunal: Traslado a la peticién de la defensa.

Ministerio Pablico: Se discutié de forma bastante lata ya, previo a que se discutiera la
incidencia, como fiscalia nos oponemos a la solicitud, creemos efectivamente no hay una
voluntad expresa en los términos necesarios técnicos, para que la victima si bien sefiala
gue no quiere un juicio, no tenemos creo S.S mas alla de las preguntas que efectivamente
el tribunal le ha formulado, la explicacion de las formas de termino, que es un juicio
abreviado, que es un juicio oral, no sabemos si la victima estd entendiendo en este
momento, si efectivamente lo que ella no quiere es un juicio oral 0 si quiere un castigo o
una explicacion de lo que paso; en ese sentido creemos que hubo una voluntad expresa de
la victima donde ella instara, desconocemos lo que ocurrié en el intertanto de la declaracion
de la victima en fiscalia donde se le explica con calma todas las posibilidades de la causa,
frente a esta solicitud de la defensa posterior a ella, sin solicitar informacion, desconocemos
el contacto que ha tenido la victima con el imputado, igualmente esposible hacer visitas,
llamados etcétera, y por lo demas, también considerando los vinculos intrafamiliares que
existen; y si bien la norma lo autoriza claramente en laoportunidad en que se presenta, y
considerando también los efectos de la readaptacion, y el circulo de la violencia, no estan
las condiciones para efectivamente aplicar el sobreseimiento solicitado por la defensa, y
me remito también a lo que ya hemos sefialado de forma previa a discutir esta incidencia
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S.S que no lo vamos a reiterar por efectos de economia procesal.

Tribunal: tiene réplica defensa, luego le damos la palabra al ministerio puablico, ycerramos
el debate.

Defensa: gracias S.S atendido los antecedentes nuevos esgrimidos por el ente persecutor,
cita un contexto de violencia, sefioria mi representado estuvo, tuvieron una relacion de
convivencia de 6 afios en la que en ninguno de los 6 afios medid por ningun tipo de violencia
0 amenazas, eso tiene entendido esta defensa, no existe un contexto o un contacto, yo me
entreviste con mi defendido la victima no lo fue a ver a la cércel S.S,mi defendido solo se
ha entrevistado con su madre y con su hermana, no existe ningun tipo de presién ni
coaccién, solamente son antecedentes objetivos traidos a la mesa al diade hoy su seforia;
la victima expresé su voluntad quiere terminar con la causa, existe un perdon expreso, en
ese sentido tiene plena aplicacion la norma, estamos hablando de dosadultos su sefioria
en una relacién sexual, en un contexto de bebidas alcohdlicas, en que ocurrié esto, su
sefioria para darle un poquito mas de clarificaciéon a los hechos de cémo ocurrieron, en ese
sentido insistimos en lo solicitado por esta defensa de tener plena aplicacion la norma en
comento y decretarse el sobreseimiento definitivo por lo que se expuso en lo principal de
esta presentacion.

Tribunal: réplica final ministerio publico, tiene la palabra colega.

Ministerio Publico: Magistrado la verdad escuché un poco cortado lo que sefal6 el
defensor, entiendo que indica que no ha existido un contacto con la persona, en realidad
desconocemos esa informacién, no consta, no siempre el contacto es directo, puede ser a
través de familiares, y por lo demas el circulo de la violencia igual es un antecedente que
se tiene que tener a la vista, sobre todo de delitos sexuales y de violencia intrafamiliar, si
bien es una norma que se permite no es baladi que el legislador haya sefialado en dicha
norma, que tiene que ser a peticién expresa de la victima, es decir, la victima de forma y
lo hemos visto con victimas que vienen directo a la fiscalia, con victimas que comparecen
en cada una de las audiencias del tribunal, solicitando que se les de la palabra y que se
les sefiale, en este caso a peticion de la defensa la victima fue citada a este tribunal, a
efectos de que ella de su voluntad, por lo tanto creemos que no se cumplen con los
requisitos de la norma.

Tribunal: Se resuelve respecto de la peticion de sobreseimiento definitivo, el tribunal va
argumentar lo siguiente, respecto de los antecedentes a lo menos al dia de hoy,
efectivamente entiende el tribunal que se dan los presupuestos del articulo 369 en el codigo
penal en su inciso final, a razén de que a las consultas formuladas por parte del érgano
jurisdiccional, previamente establecidas la voluntariedad y comparecencia de la victima de
estos actos, la cual podria haber validamente negado a comparecer el dia de hoy al
llamamiento jurisdiccional, sin ningun reproche jurisdiccional, toda vez que estaba citada,
la victima podria no haber venido a la instancia jurisdiccional, y por lo tanto, ademas estaba
convocada para discutir un procedimiento abreviado; respecto a los procedimientos
gestados en esta causa y sobre todo la argumentacion vertida, el legislador prevé para este
tipo de delitos la circunstancias No de retractacion si no que de entender derechamente los
alcances de este tipo de delitos, dentro de un contexto de relacién intima como conyuges
0 convivientes con los cuales hacen una vida en comun, los cuales refieren que respecto
de este tipo de delitos, puede existir derechamente la peticion de poner término al proceso
por parte directa de la ofendida, el legislador mantiene esta norma, si podemos entender la
dinamica de la violencia intrafamiliar, la dinAmica lesiva que podria ser un contexto
agregando las circunstancias no podriamos aplicar nunca otros medios de descongestiéon
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o salidas para efectos de avocarnos derechamente a concluir causas, ya sea en materia de
violencia intrafamiliar, ya sea en materia de contexto que se relacionen con violencia de
género o violencia doméstica, la norma esta y los interpretes no pueden entrar a acogerse
a lo tocante o no, a beneficiar o no, la valida o buena o la mala persecucion penal con el
caracter objetivo que pueda tener el ministerio publico, con las facultades que tiene, eso yo
Nno voy a entrar en comento, pero si esta en la cual debe instarse necesariamente a que
frente a la existenciade esta voluntariedad la victima sin existir 0 manteniéndose el principio
de buena fe de que no ha existido una coaccion por parte de los demas intervinientes
sobre el contenidoy el efecto de su negativa a continuar con la presente causa a llevarla a
un juicio y a imponerse una sentencia condenatoria respecto del imputado, es que al menos
esta dentro de los presupuestos que el legislador prevé para que se pueda poner término
al proceso a peticion y a requerimiento de la ofendida, esta norma esté establecida en el
codigo penal es un contenido dentro de un articulo, que efectivamente no todas las
personas tienen acceso a tener la herramienta que un letrado pueda tomar conocimiento
de saber, que se pueda existir esta forma de poner término al procedimiento, son los
intervinientes o los sujetos que intervienen en el proceso penal para poder tomarle y
poder brindarle las herramientas de imponer tanto la persecucion penal por parte del
ministerio publico, pero también el ofrecerle la posibilidad de acceder a esta forma de
termino.

El dia de hoy el tribunal ha hecho las consultas pertinentes, ha reiterado demanera
insistente en las consultas pertinentes a la victima, ha comparecido de manera voluntaria,
el tribunal prevé al menos presume la buena fe respecto de la comparecenciao la falta
de intervencion de los demas intervinientes en este proceso, en cuanto a laforma de
término de la causa que se pretende por parte a la victima, por lo tanto a lo menos a la luz
de lo dispuesto en el articulo 369 del codigo penal, no existe mayor reproche para efectos
de expresarse por parte de la victima los alcances de que aquella estipulacién sustantiva,
en razoén de lo anterior, el tribunal prevé que respecto del delito que se enmarca dentro de
los presupuestos del articulo 365 bis del cddigo penal, dentro del catalogo del articulo 369
para hacer procedente en caso de que la victima manifieste poner término a ella, es que se
motiva en definitiva causal necesaria para accederse al sobreseimiento definitivo de estos
antecedentes, por haberse arrogado en la presente causa un motivo de extincion de
responsabilidad penal a la luz de lo dispuesto en el articulo 250 letra d) del cédigo procesal
penal.

Se acoge la solicitud de la defensa, se decreta sobreseimiento total y definitivo de estos
antecedentes, a la luz de lo ya expuesto, lo dispuesto en el articulo 369 del codigo penal en
su inciso final y lo dispuesto en el articulo 250 letra d, del texto adjetivo penal, para efectos
de disponer el sobreseimiento definitivo de estos antecedentes.

Declara sobreseimiento definitivo:

RUC RIT Ambito afectado Detalle del Hito
2300467137-6 446-2023 |RELACIONES.: XXXXXXXXXX/ ABUSO|Articulo Letra d
SEXUAL CALIFICADO C/INTRODUCCIONart. 250.
OBJETOS

Tribunal: ¢ Alguna otra peticion mas?

Defensa: Si S.S, sin perjuicio de que el ente persecutor se opondra, porque lo mas
seguro es que apelara de la presente resolucion, solicitaremos se alce la medida cautelar
de prision preventiva sobre mi defendido S.S, y en su lugar se decrete algun otro tipo de
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medida cautelar que puedan garantizar los fines del procedimiento, la seguridad de la
victima, ya hay una voluntad expresa segun carpeta fiscal de que la voluntad de la victima
es que mi defendido se acerque a ella, en ese sentido entiende esta defensa habiéndose
acogido por vuestra sefioria sobreseimiento definitivo que extingue la responsabilidad penal
seforia es que solicito se alce la medida cautelar, en un primer término que no se decrete
medida cautelar alguna o subsidiariamente alguna otra como prohibicion deacercarse a la
victima de acuerdo al mérito del proceso.

Tribunal: Traslado fiscalia.

Ministerio Publico: Gracias Magistrado en atencién a lo sefialado por la defensa en cuanto
a que se alce la medida cautelar de prisién preventiva, efectivamente parte de la voluntad
de la victima es que el imputado efectivamente se mantenga en libertad, sin perjuicio de
ello es un delito grave el que se formalizé, estamos frente a un delito sexual més alla de la
voluntad de la victima, que desconocemos, y se presume por parte del tribunal y de los
demas intervinientes que efectivamente (corte de audio fiscal) normas procesales no, hay
otras incidencias el reporte como fiscalia tenemos es que la victima si requeria una medida
de proteccion de prohibicion de acercarse a la victima, es una resolucién que adn no se
encuentra firme, los hechos por los cuales fue formalizado creemos que dentro de los delitos
graves que contempla nuestro Cédigo Penal, por lo tanto no vamos a oponer a la solicitud
de modificacion de medida cautelar.

Tribunal: Respecto a la solicitud de alzamiento de la medida cautelar de prisién preventiva,
sin perjuicio de lo resuelto el dia de hoy, efectivamente el delito formalizado en su
oportunidad, no hay variado las circunstancias mas alla de lo resuelto el dia de hoy,
resolucion gque no se encuentra ejecutoriada, susceptible de recurso respecto de la cual
puede someterse la decision a través del 6rgano jurisdiccional o el 6rgano del tribunal
superior jerarquico de este magistrado, razén por la cual, al menos no variando las
circunstancias de la formalizacién de la investigacidon en su oportunidad, la peticién de
medidas cautelares en su momento y ademas la alta intensidad punitiva del delito
formalizado, el tribunal va a mantener la medida de prisién respecto de estos antecedentes,
hasta que se confirme en su caso o quede firme y ejecutoriada la resolucién que se dictd
en esta audiencia.
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Tribunal: Corte de Apelaciones Rancagua

Rit: 3663-2023

Ruc: 2300467431-6

Delito: Delito de parricidio.

Defensor: Romina Jorquera Cabello

6.- Se revoca laresolucion apelada en favor de laimputada, dictada por el
Juzgado de Garantia de Rancagua, en cuanto decreto la medida cautelar de

prision preventivay, en su lugar se decide que se sustituye por las de
arresto domiciliario total y arraigo nacional. (CA Rancagua 10.05.2023 ro 770-

2023)

Normas asociadas: Art 140, 155, 360, CPP, Art 155 letras a) y d) CPP.

Términos: Delito de parricidio, medida cautelar, apelacion.

SINTESIS: La corte de Apelaciones de Rancagua revoca la resolucion apelada en
favor de la imputada, dictada por el Juzgado de Garantia de Rancagua, en cuanto
decretd la medida cautelar de prision preventiva y, en su lugar se decide que se
sustituye por las de arresto domiciliario total y arraigo nacional; el tiempo en que se
demora la afectada en denunciar actos de esa naturaleza son en promedio de 7
afnos, se constituye en un antecedente relevante para estimar que la necesidad de
cautela puede ser satisfecha con una medida cautelar de menor intensidad, mas
considerando la irreprochable conducta anterior de la imputada.

TEXTO COMPLETO.

C.A. de Rancagua
Rancagua, diez de mayo de dos mil veintitrés.

Vistos:

Atendido el mérito de los antecedentes, que dan cuenta que la imputada XXXXXXXXXXXXXX,
habria sido victima de violencia intrafamiliar por parte del occiso, segun dio cuenta el propio
Ministerio Publico, y teniendo presente los estudios que existen sobre dicho fendmeno en
cuanto a que el tiempo en que se demora la afectada en denunciar actos de esa naturaleza
son en promedio de 7 afios, se constituye en un antecedente relevante para estimar que la
necesidad de cautela puede ser satisfecha con una medida cautelar de menor intensidad,
mas considerando la irreprochable conducta anterior de la imputada.

Por estas consideraciones y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 140, 155, 360
y siguientes del Cédigo Procesal Penal, se revoca la resolucién apelada de dos de mayo
de dos mil veintitrés, dictada por el Juzgado de Garantia de Rancagua, en causa RIT 3663-
2023, en cuanto decret6 la medida cautelar de prision preventiva respecto a la imputada
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX Y, en su lugar se decide que se sustituye por las de las letras a) y d)
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del articulo 155 del Cédigo Procesal Penal, esto es, de arresto domiciliario total y arraigo
nacional.

Acordado lo anterior con el voto en contra del Ministro Suplente Sr. Castro, quien estuvo
por confirmar la resolucién en alzada, en virtud de sus propios fundamentos.

Dese orden de libertad inmediata, si no estuviere privada de ella por otra causa o motivo.
Comuniquese por la via mas rapida y devuélvase.

Rol I. Corte 770-2023- Penal-.
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Tribunal: Corte de Apelaciones Puerto Montt.
Rit: 2332-2023
Ruc: 2300322403-1

Delito: Delito de desacato y Amenazas simples en el contexto de violencia intrafamiliar en
grado de desarrollo consumado.

Defensor: Pablo Andrés Sanhueza Mufioz

7.- Se acoge la accion de amparo interpuesta en favor del imputado, se
suspende, en los términos del articulo 458 del Codigo Procesal Penal, el
procedimiento seguido en los autos RIT 2332-2023 del Juzgado de Garantia
de Puerto Montt respecto del amparado.(CA Puerto Montt 25.04.2023. rol 128-

2023)

Normas asociadas: ART 455 CPP, Art 458 CPP, Art 464 CPP, Art 21 de la
Constitucion politica de Chile.

Términos: Delito de desacato y amenazas simples en contexto de violencia
intrafamiliar, inimputabilidad por enajenacién mental, suspension del procedimiento.

SINTESIS: La corte de Apelaciones Puerto Montt acoge la accién de amparo
interpuesta en favor del imputado, se suspende, en los términos del articulo 458 del
Caodigo Procesal Penal, el procedimiento seguido en los autos RIT 2332-2023 del
Juzgado de Garantia de Puerto Montt respecto del amparado, a partir de los
antecedentes expuestos es posible colegir que a la fecha de llevarse a cabo la
audiencia ante el Juzgado de Garantia de Puerto Montt, existian elementos
suficientes para presumir su inimputabilidad por enajenacién mental, habiéndose
satisfecho la hipotesis contenida en el articulo; Asi las cosas, debidé decretarse por
el Juez recurrido la suspension del procedimiento y disponerse la realizacion de las
pericias de rigor y, al no procederse de tal manera, la resolucion deviene en ilegal.

TEXTO COMPLETO.

Puerto Montt, veinticinco de abril de dos mil veintitrés.
Vistos:

A folio 1 comparece el defensor penal don Pablo Andrés Sanhueza Mufioz, en
representacion del imputado XXXXXXXXXXXXXXXXX, quien interpone accion constitucional de
amparo en contra del Juez Titular de dicho Tribunal, don Cristian Arturo Alfonso Durruty,
fundado en el rechazo de su solicitud de suspensién del procedimiento de conformidad al
articulo 458 del Codigo Procesal Penal.
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Expone que con fecha 24 de marzo del afio en curso se formalizo investigacion contra su
representado por los delitos de desacato y amenazas simples en contexto de violencia
intrafamiliar, decretando su prision preventiva. Luego, en audiencia celebrada el 18 de abril
el tribunal rechazé su solicitud de suspension del procedimiento por considerar que los
antecedentes aportados daban cuenta de un trastorno por consumo de drogas y una
psicosis con un primer brote que podria ser sospechoso de esquizofrenia, pero que eran
solo sospechas, por lo que no se verificaba un estandar de presunciéon fundada y lo Gnico
gue se tiene por establecido es que hay una psicosis que puede tener diversos origenes,
uno de los cuales podria ser el consumo de drogas.

Previas citas legales, constitucionales e internacionales, explica haber aportado 3
documentos: una epicrisis del Hospital de Puerto Montt de fecha 30 de septiembre de 2022;
una receta del mismo hospital y un carnet en el que se indica el tratamiento medicamentoso
de su representado (olanzapina y clonazepam). Respecto de la epicrisis del hospital,
profundiza sefialando que ésta dio cuenta que su representado estuvo hospitalizado en la
unidad de psiquiatria desde el 30 de agosto hasta el 30 de septiembre de 2022, indicando
gue el amparado habia recibido atenciones en psiquiatria infanto-juvenil a los 5 afios por
TDHA, que su madre tiene antecedentes de esquizofrenia y que el padre posee
antecedentes por consumo de OH. Agrega que dicha epicrisis también menciona que el 30
de agosto de 2022 el amparado fue llevado por su hermana al servicio de urgencia por
cuadro de 1 a 2 semanas de desajustes conductuales de agitacién, heteroagresividad y
alucinaciones auditivas, siendo finalmente egresado con diagndstico de agitacion
psicomotora remitida, psicosis exdgena remitida, trastorno de uso de sustancias
(policonsumo, droga principal THC) y un ClI limitrofe.

A continuacion, alega que el articulo 458 del Codigo Procesal Penal se refiere a
antecedentes que permitieren presumir la inimputabilidad por enajenacion mental y el
diccionario de la RAE define presumir como sospechar o suponer. De esta manera, afirma
gue de acuerdo con el articulo 455 del mismo cédigo, con tales sospechas se solicitara el
informe psiquiatrico para, una vez recibido, decretarse la reapertura del procedimiento,
oportunidad en la que el Ministerio Publico podra requerir la aplicacién de una medida de
seguridad siendo éste el momento en el cual el Juez podra rechazarlo si los antecedentes
no permiten establecer con certeza la inimputabilidad. Por consiguiente, asegura que el
tribunal incurrié en una confusién conceptual, la que deviene en una ilegalidad.

Afirma que la resolucion recurrida afecta la libertad personal del amparado puesto que, al
suspenderse el procedimiento, se debe dejar sin efecto la prision preventiva. Pide se deje
sin efecto la resolucién impugnada, ordenandose que se suspenda el procedimiento hasta
que no se le efectle el informe psiquiatrico correspondiente y dejandose sin efecto la prision
preventiva.

A folio 3 se declara admisible y se pidi6é informe.

A folio 6 evacua informe el Juez don Cristian Arturo Alfonso Duruty quien explica que el
rechazo de su peticion se dicté por medio de resolucion fundada, ya que los antecedentes
aportados no cumplian el estandar requerido por la norma al no ser bastantes para presumir
la inimputabilidad por enajenacién mental, por consiguiente, la resolucién no es ni ilegal ni
arbitraria.
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Finalmente, asevera que la resolucién tampoco afecta la libertad del imputado, por cuanto
aun en el evento de haberse accedido a la peticion de la defensa, se debiese permitir
discutir la medida de internacién provisional de acuerdo con el articulo 464 del Cdadigo
Procesal Penal.

A folio 7 se dispuso la agregacion extraordinaria de la causa en tabla para el martes 25 de
abril del afio en curso, en lugar preferente.

Con lo relacionado y considerando:

Primero: Que, el recurso de amparo constituye juridicamente una accién cautelar, de indole
constitucional, cuyo contenido especifico es el requerimiento detutela jurisdiccional frente a
privaciones de libertad ambulatoria con infraccion de lodispuesto en la Constitucion Politica
de la Republica o en las leyes; frente a amenazas arbitrarias o ilegales al ejercicio de dicha
libertad, y frente a privaciones,perturbaciones o amenazas a la seguridad individual y sin
gue importe el origen detales atentados.

Segundo: Que el fundamento inmediato del recurso se ha hecho consistir en la decisién
adoptada por el Juez de Garantia que dirigié la audiencia del 18 de abril del afio en curso,
gue decidié no suspender el procedimiento respecto del amparado, actualmente sujeto a
prision preventiva, conforme previene el articulo 458 del Codigo Procesal Penal.

Tercero: Que el articulo 458 del Codigo Procesal Penal establece que, cuando en el curso
de procedimiento aparecen antecedentes que permitieran presumir la inimputabilidad por
enajenacion mental del imputado, el Ministerio Publico o Juez de Garantia, de oficio 0 a
peticion de parte, solicitara el informe psiquiatrico correspondiente, explicitando la conducta
punible que se investiga en relacion a éste. El juez ordenard la suspension del
procedimiento hasta tanto no se remitiere el informe requerido, sin perjuicio de continuarse
respecto de los demas coimputados, si los hubiere.

Cuarto: Que, a dicho efecto se alleg6 al proceso la epicrisis del Hospital de Puerto Montt
de fecha 30 de septiembre de 2022; una receta del mismo establecimiento hospitalario y
un carnet en el que se indica el tratamiento médico del amparado, prescribiéndose
olanzapina y clonazepam, documentos que describe la defensa en su recurso.

Quinto: Que, a partir de los antecedentes expuestos es posible colegir que a la fecha de
llevarse a cabo la audiencia ante el Juzgado de Garantia de Puerto Montt, existian
elementos suficientes para presumir su inimputabilidad por enajenacién mental,
habiéndose satisfecho la hipotesis contenida en el articulo

458 del Cddigo Procesal Penal. Asi las cosas, debié decretarse por el Juezrecurrido la
suspension del procedimiento y disponerse la realizacion de las pericias de rigor y, al
no procederse de tal manera, la resolucién deviene en ilegal. Ello afecta la garantia de
libertad personal, puesto que conlleva el cese de la prision preventiva respecto del
imputado, sin perjuicio de las otras medidas cautelares procedentes de conformidad a la

ley.

Y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 21 de la Carta Fundamental, se declara,
que se acoge la accion de amparo interpuesta por el abogado Pablo Andrés Sanhueza
Mufioz en representacion de XXXXXXXXXXXXXXXxX, en contra del Juzgado de Garantia de
Puerto Montt, disponiéndose lo siguiente:

Que, se suspende, en los términos del articulo 458 del Cédigo Procesal Penal, el
procedimiento seguido en los autos RIT 2332-2023 del Juzgado de Garantia de Puerto
Montt respecto del amparado XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX.
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Que, el Juzgado de Garantia de Puerto Montt debera oficiar al Servicio Médico Legal a fin
de que dicha institucion practique la pericia psiquiatrica correspondiente.

Que, el Juzgado de Garantia de Puerto Montt deberd citar -en forma inmediata- a una
audiencia a fin de sustituir la medida cautelar de prision preventiva por su internacion
provisional u otra medida cautelar.

Acordada con el voto en contra de la Ministra lvonne Avendafio Goémez, quien fue de
parecer de rechazar el recurso de amparo, puesto que, de los antecedentes acompafados
por la defensa ante el Juez de Garantia, no era posible colegir que existiesen elementos
suficientes para presumir su inimputabilidad. Por el contrario, la epicrisis y demas
antecedentes mas bien dan cuenta de una psicosis exdgena, en razon del diagndstico
principal de egreso, esto es, “trastornos mentales y del comportamiento debidos al uso de
multiples drogas y al uso de otras sustancias psicoactivas”. A mayor abundamiento, las
indicaciones médicas del alta dan cuenta de un reposo relativo, un régimen comuin y una
abstinencia a alcohol y drogas.

Que, de esta suerte, la actuacién desplegada por el Tribunal de Garantia resulta legal y
debidamente fundada en los antecedentes que obran en la causa, por lo que esta disidente
fue de parecer de rechazar el presente recurso.

Comuniquese lo resuelto al Juzgado de Garantia de Puerto Montt, a fin de que proceda al
cumplimiento inmediato de lo resuelto.

Registrese y devuélvase.
Redaccion a cargo de la Ministra Ivonne Avendafio Gomez.

Rol Amparo N°128-2023.
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Tribunal: Corte de Apelaciones Puerto Montt.
Rit: 262-2022
Ruc: 2101077793-0

Delito: Delito conducir vehiculo en estado de ebriedad, delito de conducir vehiculo sin
licencia de conducir.

Defensor: Filippo Antonio Corvalan Figueroa.

8.- Se acoge, el recurso de amparo interpuesto en favor de la amparada, se
ordena al Tribunal Oral en lo Penal de Castro la devolucién de los
antecedentes remitidos por el Juzgado de Garantia de Ancud, dejandose sin
efecto la eventual fijacion de una audiencia de juicio oral si ya se hubiese
dispuesto. ( CA Puerto Montt rol 140-2023 05.05.2023)

Normas asociadas: Art 11 N°9 CP, Art 280 bis CPP, Art 406 CPP, Art 21
constitucion politica de la Republica.

Términos: conduccion en estado de ebriedad, conduccion sin licencia de conducir,
recurso de amparo, procedimiento abreviado.

SINTESIS: La Corte de Apelaciones Puerto Montt acoge, el recurso de amparo
interpuesto en favor de la amparada, se ordena al Tribunal Oral en lo Penal de
Castro la devolucién de los antecedentes remitidos por el Juzgado de Garantia de
Ancud, dejandose sin efecto la eventual fijacion de una audiencia de juicio oral si ya
se hubiese dispuesto; el articulo 407 del Cédigo Procesal Penal contempla la
posibilidad de solicitar el procedimiento abreviado aun después de finalizada la
audiencia de preparacion de juicio oral y hasta antes del envio del auto de apertura
al Tribunal de juicio Oral en lo Penal, Que de este modo, aparece concurrente una
indebida restriccion de los derechos de la persona imputada por los dos capitulos
fundantes del recurso, la cual es potencialmente atentatoria de su libertad personal,
razon por la cual la accion de amparo sera acogida.

TEXTO COMPLETO

Puerto Montt, cinco de mayo de dos mil veintitrés.
Vistos:

A folio 1 comparece el Defensor Penal Publico Filippo Corvalan Figueroa, quién actuando
en representacion de XXXXXXXXXXXXXXXXXXX, interpuso accidén constitucional de amparo en
contra de lo resuelto el 17 y 25 de abril de 2023 por elJuez de Garantia de Ancud, Fernando
Felit Correa quien, en lo pertinente, niegala tramitacioén de un procedimiento abreviado, el
cual previamente se habia acordado con el Ministerio Publico, estimando el recurrente que
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de dicha forma se ha afectado la libertad personal y seguridad individual de la amparada.
Explica el recurrente que en la causa RIT 262-2022 el pasado 17 de abril selleva a cabo
audiencia de preparacion de juicio oral, en razdn de acusacionpresentada por el Ministerio
Publico, por dos delitos de conduccién de vehiculo motorizado en estado de ebriedad sin
haber obtenido licencia de conducir y un delito de conduccion de vehiculo motorizado bajo
la influencia del alcohol, sin haber obtenido licencia de conducir. Por los primeros dos ilicitos
el Ministerio Publico pretendia dos penas de 3 afios de presidio menor en su grado medio,
multa de 10 UTM y la suspensién de la licencia de conducir por dos afios, porcada
uno de los ilicitos, ademas del comiso del automdvil. Mientras que por el segundo hecho se
pidi6 una pena de 20 dias de prision y suspension de licencia de conducir por tres meses,
todo ello sin perjuicio de accesorias legales.

En la audiencia, el Ministerio Publico ofrecié una pena rebajada de conformidad con las
reglas del procedimiento abreviado, reconociendo la minorante de responsabilidad prevista
por el numeral 9 del articulo 11 del Cédigo Penal, proponiendo dos penas de 541 dias para
cada uno de los dos primeros ilicitos, un tercio de UTM, manteniendo los dos afios de
suspension de licencia de conducir, mientras que respecto del tercer hecho ofrecié un dia
de prision, manteniendo la suspension de licencia de conducir por tres meses.

El juez recurrido, sefiala la recurrente, consulté a la defensa por su interés en el
procedimiento, pero alterando la pena accesoria por una inhabilitacién para obtener licencia
de conducir. La defensa sefial6 el interés en el procedimiento, indicando que la pena
accesoria en los términos sefialados por el sentenciador seria objeto eventual de recurso
por no tratarse de una sancién legal. El juez, no obstante el acuerdo, rechaz6 el
procedimiento abreviado sefialando que no habia acuerdo respecto de la pena propuesta,
obligando la realizacién de una audiencia de preparacion de juicio oral, fuera de marco legal
en tanto para la realizacion del proceso abreviado basta con el reconocimiento del hecho
punible.

Sin perjuicio de ello, afirma que el 21 de abril, dentro de plazo legal, junto con el Ministerio
Publico realizaron presentacion para que se fije una audiencia intermedia, de conformidad
con lo establecido por el articulo 280 bis del Codigo Procesal Penal y resolver en ella una
nueva peticion de procedimiento abreviado.

El juez recurrido, sin embargo, por resolucion de 25 de abril neg6 su fijaciohargumentando
gue la causa fue derivada al Tribunal Oral de Castro.

Se sostiene por el recurrente que todo el actuar del Juez recurrido se apartade lo establecido
por el articulo 406 del Cédigo Procesal Penal, pues la pena propuesta por el Ministerio
Publico no supera el marco legal descrito en la norma yla persona imputada estaba en
conocimiento de los hechos materia de la acusacion, estando llana a aceptarlos; incurriendo
en una doble infracciéon en tantoimpone una condicién no prevista por la ley para la
tramitacion del abreviado, como es el acuerdo en la pena, para luego condicionar ademas
el procedimiento auna sancién que no fue expresamente prevista por el legislador.

Por otra parte, en lo que dice relacion con la negativa a la realizacion de la audiencia
intermedia, se sostiene por la recurrente que el articulo 280 bis exige que la propuesta se
haga antes de la ejecutoria del auto de apertura, lo que se hizo, y luego posee un caracter
imperativo para el sentenciador quien no puede prescindir de ella, infringiendo ademas la
regla sefialada en la misma norma que desde la presentacion de la solicitud suspende el
plazo de remision del auto de apertura al Tribunal Oral en lo Penal.

Solicita, en definitiva, se deje sin efecto las resoluciones sefialadas y se ordene la fijacion
de una nueva fecha de audiencia intermedia, conforme se regulapor el articulo 280 bis del
Cddigo Procesal Penal, la que pide se dirija por Juez o Jueza no inhabilitado (a).

Pedida orden de no innovar esta fue otorgada comunicandose ella al juzgado de Garantia
de Ancud y al Tribunal Oral en lo Penal de Castro.
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A folio 5 informa el Juez recurrido quien en primer término expuso sobre la improcedencia
de la accién constitucional, en tanto no realizé actuacion alguna que, en la forma sefialada
por el articulo 21 de la Constitucién Politica, haya afectado o amenazado la libertad personal
de la amparada.

En este mismo orden de cosas, sostiene que dar curso a una audiencia depreparacién de
juicio oral y remitir el auto de apertura al Tribunal Oral constituye una actuacion propia
del derecho que la ley concede a toda persona de serjuzgada en un juicio oral y
publico.

En cuanto a la audiencia intermedia solicitada por los intervinientes indica que no tiene
objecién alguna al respecto. Sin embargo, la ley permite la fijacién de dicha audiencia en la
medida que los antecedentes no se hayan remitido alTribunal Oral en lo Penal. En tal
sentido, indica que recibida la solicitud consultdé sobre el estado de la causa, siendo
informado de que ya habia sido remitida al Tribunal Oral, Unica razén por la cual la peticion
fue negada. Advierte el juez recurrido que pudiere existir un error por parte del Tribunal en
la remision anticipada del Auto de Apertura. Sin embargo, indica que una vez ya efectuada
la remisién carece de competencia o atribuciones legales para efectuar algun tipo de
correccion al respecto, sefialando que, si el parecer de la Corte es ordenar al Tribunal Oral
en lo Penal la remisién de los antecedentes al Juzgado de Garantia, no existe a su juicio
obstéaculo alguno para proceder en la forma que pretende la Defensa y el Ministerio Publico.
En cuanto a la facultad de dar curso a un procedimiento abreviado, indica que efectivamente
motivd su rechazo a €l por la oposicién de la defensa a la pena de prohibicién para la
obtencion de licencia de conducir, argumentando sobre los motivos por los cuales estima
aplicable dicha sancién, que estima propia del derecho administrativo sancionador, por lo
gue no se sujeta a los principios de tipicidad y legalidad. Indicando que en cualquier caso
la discusion que pudiera plantear la defensa es valida, pero debe desarrollarse en un juicio
oral y no a través de un recurso de amparo.

Que, encontrandose la presente causa en estado, se trajeron los autos en relacion.
Con lo relacionado y considerando:

Primero: Que el recurso de amparo constituye juridicamente una accion cautelar de indole
constitucional, cuyo contenido especifico es el requerimiento detutela jurisdiccional frente a
privaciones de libertad ambulatoria con infraccion de lodispuesto en la Constitucién o en las
leyes; frente a amenazas arbitrarias oilegales al ejercicio de dicha libertad, y frente a
privaciones, perturbaciones o amenazas a la seguridad individual y sin que importe el origen
de tales atentados.

Segundo: Que el fundamento inmediato de la accién se ha hecho consistir en las
decisiones adoptadas por el Juez de Garantia recurrido en el sentido de no permitir un
procedimiento abreviado en dos oportunidades. La primera vez, por cuanto estimé que el
acuerdo entre las partes no era completo, pues la defensa noestaba conforme con la pena
accesoria que, a juicio del tribunal, debia imponerse en el caso concreto; mientras que, en
la segunda oportunidad, por considerar que carece de atribuciones para ello, al haber ya
remitido los antecedentes al Tribunal Oral en lo Penal.

Tercero: Que de conformidad con lo establecido por el articulo 406 del Cédigo Procesal
Penal, para la aplicacion del procedimiento abreviado, ademasde una constatacion
relativa al limite temporal de la pena, se requiere que el imputado, en conocimiento de los
hechos materia de la acusacion y de los antecedentes de la investigacion que sirven de
insumo para su establecimiento,los acepte expresamente.

Cuatro: Que, en dicho orden de cosas, el control al que esta llamado el sentenciador dice
relacion con el respeto al limite temporal méximo de pena, la concurrencia de antecedentes
de investigacion suficientes para proceder por esta forma, asi como también la
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voluntariedad y cabal comprension de la persona imputada de los términos del acuerdo y
sus consecuencias, conforme previenen los articulos 409 y 410 del Cédigo Procesal Penal.
La ley procesal no contempla como exigencia para la aplicacion del procedimiento que la
persona imputada comparta la aplicacion de una pena accesoria que el Juez entiende
aplicable al caso, pues sin perjuicio de la interpretacion que desarrolla en extenso el juez
recurrido, dicha materia es propia de un eventual ejercicio recursivo por parte de quien
estime fue agraviado por el fallo que se dictare.

Quinto: Que, de esta forma, yerra el Juez recurrido al imponer una condicion no prevista
por el legislador para la aplicacién del procedimiento abreviado, como por lo demas lo ha
sefialado la Excma. Corte Suprema por sentencia dictada el 30 de marzo de 2021 en causa
22.175-2021.

Sexto: Que en lo que toca al segundo motivo por el cual se interpone el presente arbitrio
constitucional, el articulo 407 del Cédigo Procesal Penal contempla la posibilidad de solicitar
el procedimiento abreviado ain después de finalizada la audiencia de preparacion de juicio
oral y hasta antes del envio del auto de apertura al Tribunal de juicio Oral en lo Penal,
conforme a las reglas de la audiencia intermedia prevista por el articulo 280 bis del Cédigo
Procesal Penal.

Séptimo: Que sobre este punto el Juez recurrido reconoce la existencia de un error en el
envio anticipado del Auto de Apertura al Tribunal de Juicio Oral de Castro.

Octavo: Que de este modo, aparece concurrente una indebida restriccion de los derechos
de la persona imputada por los dos capitulos fundantes delrecurso, la cual es
potencialmente atentatoria de su libertad personal, razén por la cual la accién de amparo
sera acogida.

Por estas consideraciones y visto lo dispuesto en los articulos 19 y 21 de la Constitucion
Politica de la Republica y Auto Acordado sobre tramitacion del recurso de amparo, se
acoge, sin costas, el recurso de amparo interpuesto por el abogado defensor penal publico
Filippo Corvalan Figueroa en representacion de XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX en contra de las
resoluciones pronunciada el 17 y el 25de abril de 2023 por don Fernando Feliti Correa, Juez
del Juzgado de Garantia de Ancud.

En consecuencia, se ordena al Tribunal Oral en lo Penal de Castro la devolucion de los
antecedentes remitidos por el Juzgado de Garantia de Ancud, dejandose sin efecto la
eventual fijacién de una audiencia de juicio oral si ya se hubiese dispuesto.

Recibidos los antecedentes, el Juzgado de Garantia de Ancud deberallamar a una
audiencia intermedia, la cual debera ser dirigida por Juez o Jueza no inhabilitado (a), con
el fin de debatir en ella la procedencia del procedimiento abreviado y resolver conforme a
derecho la peticién de las partes.

Redaccion a cargo del Abogado Integrante Claudio Fernandez Melo

Registrese, comuniquese y archivese, en su oportunidad.
Rol Amparo 140-2023.
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