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|. ACCION CONSTITUCIONAL DE AMPARO

1.- Acoge amparo interpuesto por la defensa en contra de la resolucién de
Juzgado de Garantia que neg0 lugar a la suspension del procedimiento.

Corte Suprema acoge amparo interpuesto por la defensa en contra de la resolucion
de Juzgado de Garantia que negé lugar a la suspension del procedimiento en los
términos del articulo 458 del CPP. Corte suspende el procedimiento, sustituyendo la
medida cautelar de prision preventiva por la de internacion provisional de la
amparada, debiendo permanecer en un hospital penitenciario o recinto idoneo que
determine el Juzgado de Garantia. VEC Ministro Sr. Dahm (CS _Rol N°5.473-2022,
25.02.2022).

Corte Suprema acoge accién de amparo y revoca la sentencia de la Corte de apelaciones
de Puerto Montt que negd lugar a la suspension del procedimiento respecto de la amparada.
La Corte considera que, en este caso, la medida cautelar de prision preventiva ha puesto
en riesgo la seguridad personal de la amparada. Asimismo, continla sefialando que (6), se
trata de una amparada, de quien se tiene antecedentes médicos suficientes para presumir
la existencia de un trastorno esquizoafectivo lo que amerita la evaluacion del Servicio
Médico Legal o equivalente. Finalmente, la Corte ordena la suspension del procedimiento
en la forma que dispone el articulo 458 del Codigo Procesal Penal y se sustituye la medida
cautelar de prisién preventiva por la de internacion provisional, debiendo permanecer en el
hospital penitenciario o recinto idoneo que determine el Juzgado de Garantia. Voto en
contra del Ministro Sr. Dahm quien estuvo por confirmar la sentencia en alzada en virtud de
sus propios fundamentos.

Considerandos relevantes:

Sexto: Que, en el actual estado de cosas, existiendo un nuevo antecedente de relevancia
que hace variar lo tenido en cuenta anteriormente en este caso en particular, gue da cuenta
que la imputada ha atentado contra si, lo que procedia al menos era estimarlo como
suficiente para acceder a la suspension solicitada y la correspondiente modificacion de la
medida cautelar, al haber aparecido datos que hacen presumir su inimputabilidad por
enajenacion mental, independiente de su motivo, pero que al menos presenta al dia de hoy
rasgos de un trastorno esquizoafectivo y que ello amerita al menos la evaluacion por
organismo pertinente de si sufre una grave alteracién o insuficiencia en sus facultades
mentales que hicieren temer que nuevamente atentara contra si o contra otras personas, a
fin de reevaluar el mérito del proceso en lo sucesivo, debiendo en el intertanto permanecer
en un recinto donde pueda recibir el tratamiento y contencién necesarios.

2.- Acoge amparo deducido en contra de orden de detencion decretada por
juzgado de garantia tras no comparecer el imputado a audiencia de juicio
simplificado


https://decisia.lexum.com/dppc/cs/es/item/521054/index.do
https://decisia.lexum.com/dppc/cs/es/item/521054/index.do

Corte Suprema acoge amparo deducido en contra de orden de detencién decretada
por juzgado de garantia tras no comparecer el imputado a audiencia de juicio
simplificado debido a que se encuentra postrado por cancer gastrico, debiendo el
Tribunal fijar una nueva audiencia para la realizacién del juicio. VEC del Ministro
Suplente Sr. Mera (CS Rol N°2.411-2022, 27.02.2022).

Corte Suprema revoca sentencia apelada de la Corte de Apelaciones de San Miguel, vy,
acoge recurso de amparo deducido por la Defensa en contra de resolucion de Juzgado de
Garantia que decreté orden de detencidén en contra de amparado fundada en que no
comparecio a la audiencia. La Corte sostiene que es un exceso disponer una medida
cautelar personal privativa de libertad, en circunstancias que no aparece como
imprescindible ni urgente, lo que a la luz de la enfermedad del amparado, constituye una
justificacion de incomparecencia a la audiencia de juicio, lo que debié haber sido
considerado por el Tribunal a luz de lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 127 del CPP,
carece de razonabilidad y debe ser enmendada para restituir la vigencia del derecho a la
libertad personal. Finalmente, la Corte dispone que dicho Tribunal debera fijar, una nueva
audiencia de juicio oral simplificado, a la que el recurrente debera ser apercibido y
comparecer teleméaticamente, en tanto esté en condiciones fisicas y mentales de hacerlo.
Voto en contra del Ministro Suplente Sr. Mera quien estuvo por confirmar la resolucion
recurrida en mérito de sus propios fundamentos.

Considerandos relevantes:

4°) Que el exceso consiste, entonces, en disponer una medida cautelar personal privativa
de libertad, en circunstancias que no aparece como imprescindible ni urgente, en los
términos que se indican en los articulos 122 y 127 del Cédigo Procesal Penal, a la luz de la
enfermedad que padece el amparado, lo que constituye una justificacion de su
incomparecencia a la audiencia de juicio, lo que debié haber sido considerado por el tribunal
a luz de lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 127 del Cédigo Procesal Penal. Luego, por
excesiva deviene en carente de razonabilidad y debe ser enmendada para restituir la
vigencia del derecho a la libertad personal amenazado.

3.- Acoge amparo deducido en contra de la decision del Ministro de Justicia
gue rechazo reduccion de condena de amparado.

Corte Suprema acoge amparo deducido en contra de la decision del Ministro de
Justicia que rechazo reduccion de condena de amparado por haber excedido de sus
competencias legales y administrativas, disponiendo que se dicte a la brevedad el
decreto que disponga la ejecucion del beneficio. VEC del Ministro Sr. Valderrama (CS
Rol N°5.995-2022, 04.03.2022).

Corte Suprema revoca sentencia apelada dictada por la Corte de Apelaciones de
Rancagua, y acoge amparo deducido por la defensa, producto de la omision de dictar el
decreto correspondiente de dar termino a las condenas del amparado con el beneficio de
rebaja de condena, disponiendo que, se dicte a la brevedad el decreto que disponga la
ejecucion del beneficio reconocido por la Comision. La Corte sefiala que, la decision de
reducir el tiempo de condena esta radicada en la Comision de Beneficio de Reduccion de
Condena, por tanto, la decision del Ministro de Justicia, excede de sus competencias
legales y administrativas. Voto en contra del Ministro Sr. Valderrama quien estuvo por
confirmar la sentencia apelada en virtud de sus propios fundamentos.
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Considerandos relevantes:

1°.- Que el beneficio de reduccion de condenas de las penas privativas de libertad que se
cumplen de manera efectiva se encuentra regulado en los titulos | y Il de la Ley No. 19.856,
de donde deriva que la decisién de reducir el tiempo de la condena privativa de libertad
esta radicada en la "Comisién de beneficio de reduccién de condena”, compuesta por
jueces e integrada también por el Secretario Regional Ministerial de Justicia, estando claro
que la ley previene que ese oOrgano es el que resuelve soberanamente sobre el
otorgamiento o rechazo del beneficio de que se trata. De acuerdo a la normativa legal,
deben distinguirse en el proceso de rebaja dos actos administrativos centrales: el primero,
de carécter resolutivo, radicado en la citada Comision, y, el segundo, constituido por el
decreto que permite la ejecucion de lo anterior.

Tal entendimiento deriva, en primer lugar, del articulo 2 de la ley citada, que previene que
aquellas personas que demuestren "un comportamiento sobresaliente" tendran "derecho a
una reduccién del tiempo de su condena equivalentes a dos meses por cada afio de
cumplimiento”, lo que determina que, a diferencia de otros instrumentos penitenciarios, el
de la especie no es de caracter discrecional, sino de indole legal -e imperativo, “tendran
derecho”- cuyos presupuestos, que previene el articulo 7 del mismo cuerpo legal, sélo han
de ser verificados por la Comisién.

2°.- Que, asi las cosas, cuando se revisa por otra autoridad administrativa el mérito de lo
obrado por la ya referida Comision disponiéndose constatar nuevamente la concurrencia
de las exigencias ya comprobadas, se desconoce la conclusion del acto resolutivo -cuestiéon
que se encuentra regulada en la Ley No. 19.880- que reconocié la procedencia del
"derecho" al beneficio, y, por tal razén, importa una actuacion que excede las competencias
legales en virtud de las cuales obré la administracion.

3°.- Que estas actuaciones ciertamente afectan la garantia constitucional de libertad
personal del amparado, ya que, conforme con lo prevenido por los articulos 2 y 3 de la ley
antes mencionada, el amparado, debi6 dar término a las condenas impuestas el dia 2 de
octubre de 2021 con la rebaja de condena reconocida por la Comisiéon y, al no haber
recobrado su libertad hasta hoy por la omision de la recurrida de dictar el decreto
correspondiente, se afecta su derecho a la libertad personal debiendo ser acogida la accién
de amparo interpuesta.

4.- Acoge apelacion de amparo deducido en contra de orden de detencion
decretada por juzgado de garantiatras no comparecer el imputado a audiencia
de formalizacion.

Corte Suprema acoge apelacion de amparo deducido en contra de orden de
detencion decretada por juzgado de garantia dictada tras no comparecer el imputado
aaudienciade formalizacion, al no haber sido emplazado legalmentey por considerar
que la medida cautelar decretada resulta ser desproporcionada. VEC del Ministro Sr.
Brito (CS Rol N°6.103-2021, 07.03.2022).

Corte Suprema revoca sentencia apelada de Corte de Apelaciones de San Miguel y acoge
deducido por la defensa en contra de resolucién de Juzgado de Garantia de Puente Alto
gue decreté orden de detencion respecto del amparado, fundada en que no comparecio a
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la audiencia de formalizacion. La Corte Suprema revoca la sentencia apelada y deja sin
efecto la orden de detencién, ya que el amparado no fue emplazado legalmente debido al
retardo en el avance del proceso que deriva de un hecho ajeno a su voluntad. Las medidas
cautelares personales solo pueden decretarse de forma excepcional, por lo que las normas
que la regulan deben interpretarse de forma restrictiva. Finalmente sefiala que, el amparado
no ha sido apercibido de conformidad a lo dispuesto en el articulo 26 del CPP, lo que se
traduce en la especie que la cautelar decretada resulta ser desproporcionada. Voto en
contra del Ministro Sr. Brito, quien estuvo por confirmar la sentencia en alzada en virtud de
sus propios fundamentos.

Considerandos relevantes:

1° La incomparecencia del amparado a la respectiva audiencia de formalizacion se debe a
que no ha sido emplazado para ella legalmente, las notificaciones no han prosperado
porque los domicilios aportados se encuentran incompletos, o no corresponden,
circunstancia que no alcanza para considerar que por ello la citacién que desde un inicio se
identific6 como la modalidad idonea para obtener la comparecencia del imputado deba
mutar en orden de detencidn, si es que no se encuentra aparejado alglin antecedente que
permita inferir que la ineficacia de los intentos de notificacion se deba a la accién del
imputado, sino que, hasta el momento, aparece que el retardo en el avance del proceso
deriva de un hecho ajeno a su voluntad.

2° Que debe tenerse presente lo dispuesto en el articulo 7 del Cédigo Procesal Penal Que,
las medidas cautelares personales solo pueden decretarse en los casos que
especificamente establece la ley procesal, teniendo un caracter excepcional, por lo que la
interpretacion de las normas que la regulan debe ser restrictiva. En el caso de marras, el
amparado no ha sido apercibido de conformidad a lo dispuesto en el articulo 26 del Codigo
Procesal Penal, lo que se traduce en la especie que la cautelar decretada resulta
desproporcionada.

5.- Confirma sentencia de ICA de San Miguel que acogié amparo y ordeno
atencién médica especializada a internas.

Corte Suprema confirma sentenciade ICA de San Miguel que acogi6é amparo y ordend
atencién médica especializada ainternas del CPF de San Miguel disponiendo ademas
mecanismos necesarios para la presencia de un médico permanente. Prevencién del
Ministro Sr. Brito quien estuvo por confirmar laresolucién, teniendo presente que las
recurrentes se encuentran privadas de libertad, y que tal condicién adicionariesgos
ala seguridad personal (CS Rol N° 6.244-2022, 08.03.2022).

Corte Suprema rechaza recurso de apelacion del Consejo de Defensa del Estado por
Gendarmeria de Chile, y confirma la sentencia dictada por la Corte de Apelaciones de San
Miguel, en el Ingreso Corte N° 45-2022, con declaracion que Gendarmeria debera disponer
de los mecanismos necesarios para la presencia de un médico de atencién permanente en
la unidad penal. Prevencion del Ministro Sr. Brito quien fue de opinién de confirmar la
resolucion sin efectuar declaracién alguna, teniendo presente que las recurrentes se
encuentran privadas de libertad, y que tal condicion adiciona riesgos a la seguridad
personal, razones por lo que lo pedido en el recurso solo constituye un minimo que ha de
servir ademas para atender el riesgo de situaciones de violencia al interior de los penales.
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Considerandos relevantes:

Eliminandose del apartado I.- de la parte resolutiva la frase “durante las veinticuatro horas
del dia”, se confirma la sentencia apelada de once de febrero de dos mil veintidés, dictada
por la Corte de Apelaciones de San Miguel, en el Ingreso Corte N° 45—-2022, con declaracion
gue Gendarmeria debera disponer de los mecanismos necesarios para la presencia de un
médico de atencion permanente en la unidad penal.

Se previene que el Ministro sefior Brito también tiene presente que las recurrentes se
encuentran privadas de libertad, y que tal condicion adiciona riesgos a la seguridad
personal, razones por lo que lo pedido en el recurso solo constituye un minimo que ha de
servir ademas para atender el riesgo de situaciones de violencia al interior de los penales,
por lo que es de opinion de confirmar la resolucion sin efectuar declaracién alguna.

6.- Acoge recurso de amparo presentado por ladefensaen el cual se solicitaba
a Gendarmeria modificar el tiempo minimo para postular a la libertad
condicional.

Corte Suprema acoge recurso de amparo presentado por la defensa en el cual se
solicitaba a Gendarmeria modificar el tiempo minimo para posteriormente postularlo
al proceso de libertad condicional. La Corte ordenando a Gendarmeria modificar el
tiempo minimo de acuerdo al articulo 3 inciso 4° del DL 321, por tratarse de condenas
que superan los 40 afios. (CS Rol 6.660-2022, 11.03.2022).

Corte Suprema revoca sentencia de la Corte de Apelaciones de Arica, y acoge recurso de
amparo deducido por la defensa, en que se solicitada Gendarmeria modificar al tiempo
minimo para postular a la libertad condicional de un amparado condenado a penas que
superaban los 60 afios de privacién de libertad, en circunstancias que dicha institucién
consideraba que el condenado debia cumplir 2/3 de las condenas. La Corte sefiala que,
ante dos normas que parecen aplicables al caso sub lite pero que son excluyentes una de
otra, esto es, los incisos 3° y 4° del articulo 3 del DL 321, debe darse preferencia a aquella
mas acorde a los objetivos y principios que informan dicha normativa, esto es, la progresiva
reinsercion social del condenado, propdsito que se ve severamente obstruido con la
interpretacion recurrida, motivo por el cual debe estimarse ilegal la decisién de no postular
al amparado, dado que si cumple con el requisito de tiempo minimo para postular al
beneficio de libertad condicional. Finalmente, la Corte ordena a Gendarmeria de Chile
modificar el tiempo minimo de acuerdo al articulo 3 inciso 4° del DL 321.

Considerandos relevantes:

Que ante dos normas que parecen aplicables al caso sub lite pero gue son excluyentes una
de otra, esto es, los incisos 3° y 4° del articulo 3° del D.L. N° 321, debe darse preferencia a
aquella mas acorde a los objetivos y principios que informan dicha normativa, esto es, la
progresiva reinsercion social del condenado, proposito que se ve severamente obstruido
con la interpretacion de la recurrida, motivo por el cual debe estimarse ilegal la decision de
no postular al recurrido por incumplir el tiempo minimo, dado que si satisface dicho extremo.
Y de conformidad, ademas, con lo dispuesto en el articulo 21 de la Constitucion Politica de
la Republica, se revoca la sentencia apelada de dieciocho de febrero del afio dos mil
veintiuno, dictada por la Corte de Apelaciones de Arica, en el Ingreso Corte N° 91-2022 vy,
en su lugar, se declara que se acoge el recurso de amparo interpuesto a favor de X.X.X.X.
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y, por consiguiente, debera considerarse que el amparado cumple el requisito de tiempo
minimo para postular al beneficio de libertad condicional, sin perjuicio de lo que se decida
respecto del resto de los extremos legales para acceder a ese beneficio.

7.- Acoge amparo deducido en contra de decision de Juzgado de Garantia que
rechazo solicitud de abono heterogéneo de condena.

Corte Suprema acoge amparo deducido en contrade decision de juzgado de garantia
de rechazar solicitud de abono heterogéneo de condena, respecto de periodo de
prisién preventiva en causa anterior que culmina con sobreseimiento definitivo. La
Corte considera que el tribunal incurre en una ilegalidad, puesto que incorporé
requisitos no contemplados por la ley, vulnerando el principio de interpretacion
restrictiva de la ley procesal penal, disponiendo que ante la falta regulacion expresa
de la legislacién, se debe recurrir a principios generales del derecho y al sentido
general de la legislacion, en favor del imputado en cuestion. Voto en contra de la
ministra sefiora Letelier (CS Rol N°7.328-2022, 14.03.2022)

Corte Suprema revoca sentencia de Corte de Apelaciones de Santiago, y acoge amparo
deducido en contra de resolucién del 5° Juzgado de Garantia de Santiago que rechaza
peticion de discutir la procedencia de abono de condena respecto de una causa anterior
donde el imputado estuvo en prisidon preventiva, la cual culmin6é con el sobreseimiento
definitivo. La Corte considera que ante la falta de regulacién en la normativa vigente
respecto de aquellos casos conocidos como “abonos heterogéneos”, esto es, de aquellas
causas diferentes que no pudieron tramitarse acumuladamente, los juzgadores deben
aplicar los principios generales del derecho y el sentido general de la legislacion,
particularmente el principio in dubio pro reo, sobre todo teniendo la falta de justificacion de
la privacion temporal de libertad sufrida en la causa anterior por el imputado en cuestion.
Se sefala que el tribunal incurriria en ilegalidad, puesto que incorpora a los preceptos
legales relativos al abono de condena tales como el articulo 164 del COT vy el articulo 346
del CPP requisitos no contemplados, vulnerando el principio rector de interpretacion
restrictiva de la ley procesal penal, en cuanto afecta derechos constitucionales del penado.
Voto en contra de la Ministra Sra. Letelier, quien estuvo por confirmar la sentencia en alzada
en virtud de sus propios fundamentos.

Considerandos relevantes:

30 Que, cabe hacer referencia a los articulos 26 del Cédigo Penal, 348 del Cadigo
Procesal Penal y 164 del Cédigo Orgéanico de Tribunales, los cuales inciden en el problema
planteado, cual es, si cabe dar lugar al abono pedido tratandose de causas diferentes que
no pudieron tramitarse acumuladas, lo que ha sido denominado abono heterogéneo y, de
la sola lectura de las normas transcritas, aparece que si bien ellas no autorizan
expresamente los abonos de tiempos de privacion de libertad anteriores, tampoco los
prohiben.

40 Que, en las condiciones dichas, es indudable que la legislacién vigente deja sin
resolver expresamente el problema del abono de los tiempos que retnan las caracteristicas
del solicitado en estos autos; esto es, de periodos de prision preventiva correspondientes
a procesos anteriores, en que no fue condenado, al actual proceso, en que cumple
actualmente una condena privativa de libertad.
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50 Que, por ello, debe el juzgador cumplir su obligacién ineludible de decidir la cuestion
planteada recurriendo a los principios generales del derecho y al sentido general de la
legislacion nacional e internacional, aludidos en el motivo 1) ut supra, lo cuales llevan a
afirmar que al decidirse que en la especie no procede la imputacion de abonos en causa
diversa, se ha incurrido en una ilegalidad que afecta derechos constitucionales del
imputado.

8.- Acoge amparo deducido en contra de resolucion del Juzgado de Garantia
gue dispuso la medida cautelar de arresto domiciliario nocturno.

Corte Suprema acoge amparo deducido en contra de resolucion del Juzgado de
Garantia que dispuso la medida cautelar de arresto domiciliario nocturno respecto
de amparados. No se pueden decretar medidas cautelares cuando el Juzgado de
Garantia estimé que no concurre la letra b) del articulo 140 del CPP (CS Rol N°7.332-
2022, 14.03.2022).

Corte Suprema revoca sentencia apelada de Corte de Apelaciones Chillan, y acoge amparo
deducido en contra de decisién del Juzgado de Garantia de Yungay que dispuso la medida
cautelar de arresto domiciliario nocturno respecto de amparados, sefialando que, no se
puede decretar medidas cautelares cuando el Juzgado de Garantia estimé que no concurre
la letra b) del articulo 140 del CPP, lo que constituye una ilegalidad que incide en la libertad
de los amparados.

Considerando relevante:

Vistos y teniendo Unicamente presente que la resolucion impugnada aparece del todo
contradictoria, por cuanto por un lado el propio tribunal reconoce la no configuracion de las
presunciones fundadas de participacién contenidas en el articulo 140, letra b) del cédigo
adjetivo respecto de ambos imputados, para luego —igualmente— imponer medidas
cautelares a su respecto, lo que constituye una ilegalidad que incide en la libertad de los
amparados, se revoca la sentencia apelada de veintiuno de febrero de dos mil veintidos,
dictada por la Corte de Apelaciones de Chillan, en el Ingreso Corte N° 40-2022 y en su lugar
se resuelve que se acoge la accién de amparo deducida en favor de los imputados X.X.X.X.
y Y.Y.Y.Y. y, consecuencialmente, se decide que se revocan las medidas cautelares
decretadas en contra de ellos, en la causa RUC 1.901.328.858-8, RIT 1.007-2021, del
Juzgado de Garantia de Yungay.

9.- Acoge amparo en favor de amparado respecto del cual se rechazé la
solicitud de fijar audiencia de discusién de plazo judicial de investigacion.

Corte Suprema acoge accion de amparo en favor de amparado respecto del cual se
rechazé la solicitud de fijar audiencia de discusion de plazo judicial de investigacion.
La audiencia de formalizacion no es la Unica oportunidad para realizar la solicitud de
plazo de investigacion. VEC de los Ministros Sr. Valderramay Sra. Letelier (CS Rol N°
7.423-2022, 15.03.2022).

Corte Suprema revoca sentencia de Corte de Apelaciones de San Miguel y acoge accion
de amparo deducido por la defensa a favor de amparado respecto del cual se decreto la
medida cautelar de prohibicion de acercarse a la victima y se rechazo la solicitud de fijar
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audiencia con el fin de debatir sobre la determinacion de un plazo de investigacion. La Corte
sefala que, la negativa del Tribunal recurrido a fijar audiencia de discusién de plazo judicial
de investigacion es ilegal, producto que, la audiencia de formalizacion de la investigacion
no es la uUnica oportunidad para realizar la peticion de plazo de investigacion y en
consecuencia ordena fijar audiencia para discutir la solicitud de la defensa vy fijar plazo de
investigacion. Voto en contra de los Ministros Sr. Valderramay Sra. Letelier, quienes fueron
del parecer de confirmar la resolucion apelada, teniendo presente que lo denunciado en el
recurso no atenta contra la libertad personal o seguridad individual.

Considerandos relevantes:

2°) Que, en la audiencia de 13 de febrero del presente afio se control6 la detencion y se
formalizé investigacion respecto del amparado por los delitos de amenazas y dafios,
decretdndose a su respecto la medida cautelar de prohibicion de acercarse a la victima,
contemplada en el articulo 155 letra g) del Codigo Procesal Penal, sin que se haya fijado
un plazo de investigacion.

3°) Que la negativa del tribunal recurrido a fijar audiencia de discusiéon de plazo judicial de
investigacion es ilegal, pues, como lo indica en articulo 234 del Cédigo Procesal Penal, la
determinacion de un plazo judicial que restrinja el término legal para investigar tiene por
objeto “cautelar las garantias de los intervinientes”, previo debate de los intervinientes,
haciendo referencia a la audiencia de formalizacién de la investigacion, pero ello no significa
gue es la Unica oportunidad para realizar esta peticion, por cuanto este precepto se
encuentra en consonancia con la garantia del debido proceso que importa ser juzgado
dentro de un plazo razonable, cautela que puede revisarse en cualquier etapa del
procedimiento, atento a lo dispuesto en el articulo 10 del referido cuerpo legal, que otorga
la facultar al juez de garantia de adoptar, de oficio o a peticién de parte, las medidas
necesarias para permitir el ejercicio de las garantias judiciales que contempla el
ordenamiento juridico.

10.- Acoge amparo deducido en contra de decision del Ministerio de Justicia
gue rechazo el beneficio reduccién de condena del amparado.

Corte Suprema acoge amparo deducido en contra de decisién del Ministerio de
Justicia que rechazé el beneficio reduccidon de condena del amparado, y disponendo
gue se dicte a la brevedad el decreto que disponga la ejecucién del beneficio. VEC
del Ministro Sr. Valderrama (CS Rol N°7.428-2022, 16.03.2022).

Corte Suprema revoca sentencia apelada dictada por la Corte de Apelaciones de Talca, y
acoge amparo deducido por la defensa, dejando sin efecto decision del Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos que rechazo el beneficio de rebaja de condena de 5 meses,
disponiendo que, se dicte a la brevedad el decreto que disponga la ejecucion del beneficio.
La Corte sefiala que, no corresponde aplicar ley nueva a condenado que habia sido
beneficiado con reduccion de condena en virtud de una ley anterior. Que, la decisién de
reducir el tiempo de condena estéd radicada en la Comision Especial de Reduccion de
Condenas, por tanto, el argumento del Ministerio de Justicia, de que se trata en este caso,
al igual que la libertad condicional, se trata de normas penitenciarias (6) que se rigen bajo
los principios del Derecho Administrativo. Voto en contra del Ministro Sr. Valderrama quien
estuvo por confirmar la sentencia en alzada en virtud de sus propios fundamentos.
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Considerandos relevantes:

4°: Que, lo que se pretende ahora por la recurrida es aplicar a su proceso, que ya estaba
asi definido, una normativa nueva, que no sélo es posterior a tal resolucion, sino que
ademas torna mas gravosa la situacién del amparado desde que priva de todo efecto a lo
resuelto por el érgano técnico llamado a resolver en especifico, manteniéndolo en cambio
privado de su libertad.

5% Que, asi las cosas, la Comision Especial de Reduccion de Condenas ya emitié un
pronunciamiento zanjando la discusion en torno al debido cumplimiento de condena del
solicitante, por lo que tal decision ya estaba vigente con unas mismas reglas, faltando sélo
la formalizacion de la misma para su aplicacion, criterio que debe primar teniendo en cuenta
gue lo que estd en juego es un derecho fundamental, como lo es la libertad personal,
consagrada no so6lo en la Constitucion Politica de la Republica y la legislacion nacional, sino
también en conocidos instrumentos internacionales, vigentes en Chile.

6°: Que, no es admisible el argumento del Ministerio de Justicia, de que se trata en este
caso —al igual que en la Libertad Condicional- de “normas penitenciarias que se rigen bajo
los principios del Derecho Administrativo.”

En efecto, estamos en presencia de una modificacién de la Ley 19.856 obrada por la
dictacion de la Ley 21.421 que incide directamente en la forma de cumplimiento de una
pena, que por la via administrativa no puede operar en perjuicio del beneficiario.

11.- Acoge amparo presentado por la defensa en el cual se solicitaba
recalificar la conducta de interno para posteriormente postularlo al proceso
de libertad condicional.

Corte Suprema acoge recurso de amparo presentado por la defensa en el cual se
solicitaba recalificar la conducta de interno para posteriormente postularlo al
proceso de libertad condicional. La Corte ordena a Gendarmeria postularlo
extraordinariamente al proceso correspondiente al segundo semestre (CS Rol
N°8.986-2022, 24.03.2022).

Corte Suprema revoca sentencia de la Corte de Apelaciones de Valdivia, y en su lugar
acoge recurso de amparo deducido por la defensa en contra de Juzgado de Garantia, en
que se solicitada recalificar la conducta de amparado para postularlo al proceso de libertad
condicional, la cual devino en arbitraria, desde que dicha negativa se funda en un
presupuesto ahora inexistente, ademas de ilegal, al habérsele excluido no obstante haber
cumplido con los requisitos del articulo 2 del D.L. 321. La Corte considera que (4), la
circunstancia que la resoluciéon gque deja sin efecto la sancion disciplinaria impuesta al
amparado, haya quedado ejecutoriada con posterioridad a la fecha de postulacion del
beneficio de libertad condicional, no puede ser considerada para mantener las
consecuencias de un acto disciplinario invalidado en cautela de los derechos fundamentales
del amparado, pues importaria limitar los efectos de la tutela que le fue otorgada por el
tribunal de ejecucion, al dejar subsistente las consecuencias de la sancién impuesta por la
recurrida con inobservancia a las garantias del condenado. Finalmente, La Corte ordena a
Gendarmeria postularlo extraordinariamente al proceso correspondiente al segundo
semestre.
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Considerandos relevantes:

3° Que, de lo anterior, se concluye que el acto arbitrario e ilegal cometido por la recurrida
amenaza la libertad personal del recurrente, desde que conculca la posibilidad que le asiste
de postular al beneficio de libertad condicional, razén por la que se acogera el recurso
intentado, en la forma que se dira en lo resolutivo del fallo.

4° Que, la circunstancia que la resolucién que deja sin efecto la sancion disciplinaria
impuesta al amparado, haya quedado ejecutoriada con posterioridad a la fecha de
postulacién del proceso del beneficio de libertad condicional, no puede ser una
consideracién atendible para mantener las perniciosas consecuencias de un acto
disciplinario invalidado en cautela de los derechos fundamentales del amparado, pues
importaria limitar los efectos de la tutela que le fue otorgada por el tribunal de ejecucién, al
dejar subsistente las consecuencias de la sancidon impuesta por la recurrida con
inobservancia a las garantias del condenado.

12.- Acoge amparo deducido en contra de resolucion de Juzgado de Garantia
gue dispuso el arresto domiciliario total de amparado.

Corte Suprema acoge amparo deducido en contra de resolucién de Juzgado de
Garantia que dispuso el arresto domiciliario total de amparado, por considerar que,
que existe incerteza respecto de la materializacion de la pena de expulsién y que la
medida cautelar decretada resulta desproporcionada para los fines perseguidos por
el legislador, disponiendo en su lugar el arresto domiciliario nocturno (CS Rol
N°8.420-2022, 24.03.2022).

Corte Suprema revoca sentencia apelada de Corte de Apelaciones de Puerto Montt, y
acoge amparo deducido en contra de decision del Juzgado de Garantia de Puerto Varas
que dispuso la medida cautelar de arresto domiciliario total respecto de amparado,
sefialando que, ante la imposibilidad de llevar a cabo la pena sustitutiva de expulsion, esta
aparece como indeterminada y desproporcionada. La Corte deja sin efecto la resolucion
disponiendo en su lugar la medida cautelar de arresto domiciliario nocturno.

Considerandos relevantes:

1°.- Que, la internacion dispuesta en el articulo 34 de la Ley N° 18.216 importa una forma
de asegurar el cumplimiento de la pena sustitutiva de expulsion, la cual debe materializarse
en un plazo determinado o determinable.

2°.- Que, no obstante lo anterior, la falta de certeza en cuanto a la referida materializacion,
atendida la imposibilidad de llevarla a cabo, conforme a lo informado por el Ministerio del
Interior y Seguridad Publica, aparece como desproporcionada para los fines perseguidos
por el legislador, por cuanto la privacion de libertad aludida debe resultar del todo temporal
y determinada, lo que no se verifica en la especie y su falta de certeza, en el cumplimiento
de una sentencia ejecutoriada, trasunta en una incertidumbre que vulnera la libertad
personal del recurrente de amparado, razon por la cual se acogera la accion de amparo en
los términos que se sefialara.
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13.- Rechaza amparo deducido en contra de orden de detencion dictada tras
la solicitud del abogado asistente del fiscal.

Corte Suprema confirma sentencia de la Corte de Apelaciones que rechaza accion
constitucional de amparo deducida en contra de una orden de detencion dictada tras
la solicitud del abogado asistente del fiscal y cuya delegacion era cuestionada por la
defensa por no ser expresay especifica. VEC de los Ministros Sres. Dahm y Llanos
guienes estuvieron por revocar el fallo de alzada y en su lugar acoger el recurso (CS
Rol N°8.461-2022, 24.03.2022).

Corte Suprema confirma sentencia de Corte de Apelaciones de Arica, y, por tanto, rechaza
amparo deducido por la defensa, en que se decreté orden de detencion de imputado
solicitada por el ayudante del fiscal por incomparecencia a audiencia de procedimiento
simplificado. Se acuerda con voto en contra de los Ministros Sres. Dahm y Llanos, quienes
estuvieron por revocar y, en su lugar acoger el recurso teniendo presente para ello que, el
Ministerio Publico debe someterse en su proceder a lo preceptuado por la Carta
Fundamental y, en particular, a lo dispuesto en su Ley Organica Constitucional, texto
normativo que en su disefio original s6lo preveia la comparecencia en estrados de los
fiscales, siendo la norma que autoriza para ello a los abogados asistentes de fiscal de
caracter excepcional, por lo que en el presente caso, al no existir la delegacién expresa y
especifica para la actuacién de que se trate que exige el art. 2 inciso 3° de la Ley N° 19.640,
se ha incurrido en una ilegalidad que ha generado un vicio procesal que afecta la libertad
personal del amparado.

Considerando relevante del voto de minoria:

Acordada con el voto en contra de los Ministros Sres. Dahm y Llanos, quienes
estuvieron por revocar el fallo en alzada y, consecuencialmente, por acoger la accion
constitucional intentada en autos, teniendo presente para ello que el Ministerio Publico debe
someterse en su proceder a lo preceptuado por la Carta Fundamental y, en particular, a lo
dispuesto en su Ley Organica Constitucional, texto normativo que en su disefio original s6lo
preveia la comparecencia en estrados de los fiscales, siendo la norma que autoriza para
ello a los abogados asistentes de fiscal de caracter excepcional, por lo que en la especie,
al no existir la delegacién expresa y especifica para la actuacion de que se trate que exige
el art. 2 inciso 3° de la Ley N° 19.640, se ha incurrido en una ilegalidad que ha generado
un vicio procesal que afecta la libertad personal del amparado y debe necesariamente ser
corregida por esta via.

14.- Rechaza amparo deducido por la defensa en contra de decision del
juzgado de garantia que rechazé abonar al tiempo en el que amparado estuvo
en prision preventiva en causa diversa.

Corte Suprema rechaza amparo deducido por la defensa en contra de decision del
juzgado de garantia que rechaz6 abonar al tiempo en el que amparado estuvo en
prisidon preventiva en causa diversa que finalizé por decision de no perseverar. VEC
de los Ministros Sres. Brito y Llanos (CS Rol N°8.463-2022, 24.03.2022)

Corte Suprema confirma sentencia apelada de Corte de Apelaciones de Rancagua y
rechaza amparo deducido por la defensa en contra de resolucion en que se discutia la
procedencia de abono de condena respecto de una causa en donde la imputada estuvo en
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prisién preventiva. Voto en contra de los Ministros Sres. Brito y Llanos quienes consideran
gue ante la falta de regulacion en la normativa vigente respecto de aquellos casos
conocidos como “abonos heterogéneos”, esto es, de aquellas causas diferentes que no
pudieron tramitarse acumuladamente, los juzgadores deben aplicar los principios generales
del derecho y el sentido general de la legislacién nacional e internacional, particularmente
el principio in dubio pro reo, sobre todo teniendo en cuenta la falta de justificacion de la
privacion temporal de libertad sufrida en la causa anterior por la imputada en cuestion. Se
sefala que el tribunal incurriria en ilegalidad, puesto que incorpora a los preceptos legales
relativos al abono de condena tales como el articulo 164 del COT y el articulo 346 del CPP
requisitos no contemplados, vulnerando el principio rector de interpretacion restrictiva de la
ley procesal penal, en cuanto afecta derechos constitucionales de la amparada.

Considerandos relevantes del voto de minoria:

1.- Que, de las fechas en que aparece tramitada la causa de que se trata fluye que lo fueron
de manera préxima, por lo que no existen problemas del transcurso de tiempo que digan
relacion con eventuales plazos de prescripcién y que impidan a esta Corte aceptar la
solicitud planteada con la accién de amparo constitucional.

2.- Que el objetivo global de la Reforma Procesal Penal comprende una maximizaciéon de
las garantias en materia de derechos fundamentales frente al ius puniendi estatal, con
especial énfasis en diversos principios, como el in dubio pro reo, con incidencia tanto en lo
procesal como en la interpretacion de la ley; entre cuyos criterios esta el que afirma que en
caso de duda se resuelve a favor del acusado, o en caso de duda se resuelve en el sentido
favorable al imputado (Sergio Politoff, Derecho Penal, Tomo |, pag. 133).

3.- Que en tal contexto, y como una primera aproximacion, aparece de toda justicia
considerar a favor de la sentenciada el tiempo anterior de privacion de libertad —como lo
es, sin duda, el que estuvo sometido a la medida de prisién preventiva— para abonarlo al
cumplimiento de la pena actual.

4.- Que, cabe hacer referencia a los articulos 26 del Cédigo Penal, mismo 348 del Codigo
Procesal Penal y 164 del Codigo Organico de Tribunales, los cuales inciden en el problema
planteado, cudl es, si cabe dar lugar al abono pedido tratandose de causas diferentes que
no pudieron tramitarse acumuladas, lo que ha sido denominado abono heterogéneo.

Asi el articulo 26 del Cadigo Penal dispone: “La duracion de las penas temporales empezara
a contarse desde el dia de la aprehensién del imputado”. La norma del articulo 348 del
Cddigo Procesal Penal establece: “La sentencia que condenare a una pena temporal
debera expresar con toda precision el dia desde el cual empezara ésta a contarse y fijara
el tiempo de detencidn, prision preventiva y privacion de libertad impuesta en conformidad
a la letra a) del articulo 155 que deberéa servir de abono para su cumplimiento. Para estos
efectos, se abonard a la pena impuesta un dia por cada dia completo, o fraccion igual o
superior a doce horas, de dichas medidas cautelares que hubiera cumplido el condenado”.
Y el articulo 164 del Codigo Orgéanico de Tribunales, en lo que interesa, dispone: “Cuando
se dictaren distintas sentencias condenatorias en contra de un mismo imputado, los
tribunales que dictaren los fallos posteriores al primero no podran considerar circunstancias
modificatorias que de haberse acumulado los procesos no se hubieren podido tomar en
cuenta. Deberan, asimismo, regular la pena de modo tal que el conjunto de penas no puede
exceder de aquella que hubiere correspondido de haberse juzgado conjuntamente los
delitos.
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En los casos del inciso anterior, el tribunal que dictar el fallo posterior debera modificarlo,
de oficio o a peticion del afectado, a objeto de adecuarlo a lo alli expuesto”.

De la sola lectura de las normas transcritas aparece que si bien ellas no autorizan
expresamente los abonos de tiempos de privacion de libertad anteriores, tampoco lo
prohiben.

5.- Que, en el mismo sentido, debe tenerse en consideracion que el articulo 7 N° 3 de la
Convencion Americana de Derechos Humano, tratado internacional ratificado por nuestro
pais, dispone expresamente que: “Nadie puede ser sometido a detenciéon o
encarcelamiento arbitrarios”.

De lo anterior se colige que a esta Corte, en ejercicio de su funcion cautelar, le corresponde
precaver que no se produzcan privaciones de libertad antojadizas o carentes de
fundamentos, como lo es aquella de que ha sido objeto la amparada al no haber sido
sancionado en el proceso anterior seguido en su contra, en el que pese a haber estado
sujeto a la medida cautelar de prisiébn preventiva, el ente persecutor finalmente decidio
comunicar su decision de no perseverar en el procedimiento.

6.- Que, por lo demas, debe tenerse en consideracién que si la privacion temporal de la
libertad resulta injustificada —como ocurre en el caso de autos —, no puede exigirsele a la
afectada que simplemente se conforme con esa injusticia que derivd de un exceso en el
ejercicio del ius puniendi del Estado; en especial si después de ello y dentro de los plazos
de prescripcién, debe cumplir una condena privativa de libertad.

7.- Que, resulta preciso sefialar que las normas penales deben ser interpretadas
restrictivamente sélo en el caso de afectar derechos fundamentales de los imputados, pero
no cuando ellas dicen relacién con los efectos libertarios de cualquier apremio o restriccion
a su libertad, como ocurre con el abono pedido por el amparado, conforme a las
caracteristicas ya descritas; lo que esta en concordancia con la garantia que reconoce el
articulo 19, N°7 de la Constitucién y con la norma del articulo 5° del Cddigo Procesal Penal
que dispone: “Legalidad de las medidas privativas o restrictivas de libertad. No se podra
citar, arrestar, detener, someter a prisiobn preventiva ni aplicar cualquier otra forma de
privacion o restriccion de libertad a ninguna persona, sino en los casos y en la forma
sefalados por la Constitucion y las leyes.

Las disposiciones de este Cédigo que autorizan la restriccion de la libertad o de otros
derechos del imputado o del ejercicio de alguna de sus facultades seran interpretadas
restrictivamente y no se podran aplicar por analogia”.

8.- Que, por lo demas, resulta preciso argumentar que es de cargo del Ministerio Publico
hacer presente al tribunal —en un eventual juzgamiento de la recurrente en el proceso en
gue se comunic6 la decision de no perseverar en el procedimiento—, que ésta no puede
hacer uso nuevamente del abono que ya fue imputado a una causa diversa, no pudiendo
constituir la falta de diligencia de la fiscalia en el cumplimiento de dicha obligacion, un
fundamento plausible para desestimar la peticién en estudio.

9.- Que, en consecuencia, al decidirse por el juez recurrido que en la especie no procede
la imputaciéon de abonos en causa diversa, ha incurrido en una ilegalidad que afecta
derechos constitucionales de la parte amparada.
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15.- Acoge amparo presentado por la defensa en el cual se solicitaba
recalificar la conducta de interno para posteriormente postularlo al proceso
de libertad condicional.

Corte Suprema acoge recurso de amparo presentado por la defensa en el cual se
solicitaba recalificar la conducta de interno para posteriormente postularlo al
proceso de libertad condicional. La Corte ordena a Gendarmeria postularlo
extraordinariamente al proceso correspondiente al segundo semestre (CS Rol
N°8.986-2022, 24.03.2022).

Corte Suprema revoca sentencia de la Corte de Apelaciones de Valdivia, y en su lugar
acoge recurso de amparo deducido por la defensa en contra de Juzgado de Garantia, en
que se solicitada recalificar la conducta de amparado para postularlo al proceso de libertad
condicional, la cual devino en arbitraria, desde que dicha negativa se funda en un
presupuesto ahora inexistente, ademas de ilegal, al habérsele excluido no obstante haber
cumplido con los requisitos del articulo 2 del D.L. 321. La Corte considera que (4), la
circunstancia que la resoluciéon gque deja sin efecto la sancion disciplinaria impuesta al
amparado, haya quedado ejecutoriada con posterioridad a la fecha de postulacion del
beneficio de libertad condicional, no puede ser considerada para mantener las
consecuencias de un acto disciplinario invalidado en cautela de los derechos fundamentales
del amparado, pues importaria limitar los efectos de la tutela que le fue otorgada por el
tribunal de ejecucion, al dejar subsistente las consecuencias de la sancién impuesta por la
recurrida con inobservancia a las garantias del condenado. Finalmente, La Corte ordena a
Gendarmeria postularlo extraordinariamente al proceso correspondiente al segundo
semestre.

Considerandos relevantes:

3° Que, de lo anterior, se concluye que el acto arbitrario e ilegal cometido por la recurrida
amenaza la libertad personal del recurrente, desde que conculca la posibilidad que le asiste
de postular al beneficio de libertad condicional, razén por la que se acogera el recurso
intentado, en la forma que se dira en lo resolutivo del fallo.

4° Que, la circunstancia que la resolucién que deja sin efecto la sancion disciplinaria
impuesta al amparado, haya quedado ejecutoriada con posterioridad a la fecha de
postulacién del proceso del beneficio de libertad condicional, no puede ser una
consideracién atendible para mantener las perniciosas consecuencias de un acto
disciplinario invalidado en cautela de los derechos fundamentales del amparado, pues
importaria limitar los efectos de la tutela que le fue otorgada por el tribunal de ejecucién, al
dejar subsistente las consecuencias de la sancién impuesta por la recurrida con
inobservancia a las garantias del condenado.

16.- Rechaza amparo deducido en contra de resolucion del Juzgado de

Garantia que revoco la pena sustitutiva 'y dispuso el cumplimiento efectivo de
la pena al amparado.
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Corte Suprema rechaza amparo deducido en contra de resolucion del Juzgado de
Garantia que revoco la pena sustitutivay dispuso el cumplimiento efectivo de la pena
al amparado. Sin embargo, la Corte al confirmar lo hace con declaracién, ordenando
dejar sin efecto la resolucion que revoca la pena sustitutiva en atencién a que el
amparado no ha cometido delito durante el cumplimiento por no haber ingresado a
cumplirla (CS Rol N°8.547-2022, 25.03.2022).

Corte Suprema confirma sentencia apelada de Corte de Apelaciones de Valparaiso, y
acoge amparo deducido por la defensa en contra de decisién del Juzgado de Garantia de
San Antonio que decreté el cumplimiento efectivo de la pena al amparado, a pesar de
encontrarse resuelta su situacién procesal y haberse producido el desasimiento del tribunal.
La Corte sefiala que, resulta indiscutido que el amparado no ha cometido delito durante el
cumplimiento de la pena sustitutiva impuesta en causa anterior, por lo que no se presenta
el supuesto del articulo 27 de la ley 18.216, por ende, la decision contraria de la recurrida
contraviene la ley y debe ser enmendada. Finalmente, La Corte ordena dejar sin efecto la
resolucion que revoca penas sustitutivas en atencion a que el amparado no ha ingresado a
cumplir.

Considerandos relevantes:

1°) Que de los antecedentes aparece que respecto de la causa Rit N° 486519 del Juzgado
de Garantia de San Antonio, el plan de intervencién individual necesario para el
cumplimiento de la pena sustitutiva de tres afios y un dia de libertad vigilada intensiva
impuesta al amparado, se aprob6 solo el 8 de enero de 2021, esto es, posterior al hecho -
de 11 de marzo de 2020-, por el cual fue condenado en la causa Rit N° 1609-20, del mismo
tribunal, el 11 de septiembre de 2020.

2°) Que, por lo anterior, resulta indiscutido que el amparado no ha cometido “durante” el
cumplimiento de la pena sustitutiva impuesta en la causa Rit N° 486519 un nuevo crimen o
simple delito, por lo que no se presenta el supuesto al que el articulo 27 de la Ley N° 18.216
condiciona la revocacién por el solo ministerio de la ley y, por ende, la decisién contraria de
la recurrida contraviene la ley y debe ser enmendada.

17.- Acoge amparo y deja sin efecto decreto de expulsién del Ministerio del
Interior por ser carente de racionalidad y desproporcionalidad.

Corte Suprema acoge recurso de amparo y deja sin efecto decreto de expulsién del
Ministerio del Interior por ser carente de racionalidad y desproporcionalidad,
producto de que el amparado cuenta con vinculos y arraigo familiar. Asimismo, no
resulta razonable que el Estado inste por el cumplimiento de la pena en libertad del
imputado, para que una vez cumplida totalmente, la autoridad administrativa le
imponga el abandono del pais. VEC de los Ministros Sr. Valderrama y Sra. Letelier
(CS Rol N°8.548-2022, 25.03.2022).

Corte Suprema revoca sentencia apelada de la Corte de Apelaciones de Antofagasta y
acoge recurso de amparo toda vez que la resolucion que ordena la expulsion del pais del
amparado carece de razonabilidad y proporcionalidad. La Corte considera que, al existir un
vinculo y arraigo familiar en el territorio nacional, no resulta razonable que el Estado inste
por el cumplimiento de la pena en libertad del imputado, para conseguir de ese modo su
resocializacion, para que una vez cumplida totalmente, la autoridad administrativa le
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imponga el abandono del pais. Se acuerda con voto en contra de los Ministros Sr.
Valderrama y Sra. Letelier, quienes estuvieron por confirmar la sentencia en alzada en
virtud de sus propios fundamentos.

Considerandos relevantes:

2°) Que, por otra parte, igualmente se ha considerado que no se tienen antecedentes ni se
ha esgrimido por la autoridad administrativa que desde entonces haya incurrido en el mismo
u otro ilicito que permita descartar que aquel por el que fue condenado no haya
correspondido a un hecho aislado durante su permanencia y, asimismo, no puede dejar de
observarse la existencia de vinculos y arraigo familiar en este pais.

3°) Que, en consecuencia, los fundamentos esgrimidos por la autoridad carecen de
razonabilidad y proporcionalidad frente a las circunstancias ya anotadas y, sopesando la
afectacién que ello genera en el derecho a la libertad personal del amparado, garantizado
por la Constitucién Politica de la Republica, es motivo suficiente para acoger la accion
intentada.

18.- Rechaza accion constitucional de amparo en la cual la Defensa solicitaba
sustituir la condena de presidio por la de reclusion domiciliaria.

Corte Suprema confirma sentencia de Corte de Apelaciones que rechazd accion
constitucional de amparo en la cual la Defensa solicitaba sustituir la condena de
presidio por lade reclusiéon domiciliaria de amparada con antecedentes de lactancia,
enfermedades y patologias cronicas. VEC de los Ministros Sres. Brito y Llanos
quienes estuvieron por acoger el recurso, al considerar que se cumplen todas las
condiciones de la Convencion interamericana de Belem do Parad todavez que se trata
de una amparada de quien no se han considerado sus antecedentes médicos y que
ello constituye una forma de violencia (CS Rol N° 8.831-2022, 28.03.2022).

Considerandos relevantes del voto de minoria:

1°) Que si bien en la legislacion nacional no hay precepto que autorice expresamente la
sustitucién de la pena de presidio por la de reclusion domiciliaria por razones como las que
motivan la solicitud presentada en favor de la amparada, debe recordarse que, por mandato
del inciso 2° del articulo 5 de la Constitucién, es deber de los 6rganos del Estado respetar
y promover los derechos esenciales que emanan de la naturaleza humana, garantizados
por la Constitucion, “asi como por los tratados internacionales ratificados por Chile y que se
encuentren vigentes”.

2°) Que la Convencion Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la violencia
contra la mujer, también llamada Convencion de Belem do Para, fue aprobada por el
Congreso Nacional y promulgada mediante el Decreto N° 1640, publicado el 11 de
noviembre de 1998y, dado el tenor del citado articulo 5, inciso 2°, el legislador se encuentra
obligado, por estas normas que tienen eficacia en el ambito interno, a respetar y promover
los derechos fundamentales contenidos en dichos tratados.

En consecuencia, aquellas disposiciones legales que contrarien tratados internacionales de

derechos humanos, como los que reconoce la mencionada Convencion, quedan en
situacion de ser consideradas inaplicables al caso particular o, al menos, deben
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reconocerse fundadas excepciones a su aplicacidn si ello resulta ser la Unica via para dar
cumplimiento a los deberes internacionales contraidos.

3°) Que la citada Convencién de Belem do Para dispone en su articulo 4° -en lo pertinente
para la resolucién de este caso- que toda mujer tiene derecho al reconocimiento, goce,
ejercicio y proteccion de todos los derechos humanos y a las libertades consagradas por
los instrumentos regionales e internacionales sobre derechos humanos. Estos derechos
comprenden, entre otros: a) el derecho a que se respete su vida; b) el derecho a que se
respete su integridad fisica, psiquica y moral; c) el derecho a la libertad y a la seguridad
personales, y, €) el derecho a que se respete la dignidad inherente a su persona y que se
proteja a su familia.

Agrega su articulo 7 -en lo que interesa para este examen-, que los Estados Partes
condenan todas las formas de violencia contra la mujer y convienen en adoptar, por todos
los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y erradicar
dicha violencia y en llevar a cabo lo siguiente: a) abstenerse de cualquier accidén o practica
de violencia contra la mujer y velar por que las autoridades, sus funcionarios, personal y
agentes e instituciones se comporten de conformidad con esta obligacion; b) actuar con la
debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia contra la mujer; c) incluir
en su legislaciéon interna normas penales, civiles y administrativas, asi como las de otra
naturaleza que sean necesarias para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la
mujer y adoptar las medidas administrativas apropiadas que sean del caso; e) tomar todas
las medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo, para modificar o abolir leyes
y reglamentos vigentes, o para modificar practicas juridicas o consuetudinarias que
respalden la persistencia o la tolerancia de la violencia contra la mujer; y h) adoptar las
disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias para hacer efectiva esta
Convencion.

4°) Que en el caso en estudio, segun lo informado por Gendarmeria en Oficio de 9 de marzo
de 2022, adjuntado a esta causa, la amparada permanece en el Centro de Detencion
Preventiva de Quillota junto a su hijo lactante de 14 meses, quien posee limitaciones de
desplazamiento, adoptando las rutinas propias del contexto carcelario. Por otra parte, la
amparada mantiene diagnéstico de hipertensién y asma bronquial, ambas patologias
cronicas en tratamiento farmacolégico diario y control médico, hallandose también con
tratamiento farmacoldgico de salud mental.

En razén de lo anterior, en el citado oficio se sugiere “evaluar las posibilidades de egreso
de la progenitora”, lo que antes igualmente se habia propuesto en Oficio de 8 de febrero de
2002, al solicitar “reconsiderar la condicién de privacion de libertad de la usuaria
condenada”, lo que evidencia que la misma autoridad penitenciaria evalia como
aconsejable y factible continuar el cumplimiento de la penas fuera del recinto carcelario.

5°) Que en este contexto se concluye que mantener la ejecucion de la condena de la
amparada en el interior de un recinto carcelario constituye una forma de violencia contra la
mujer en los términos del articulo 1° de la mencionada Convencién (“Para los efectos de
esta Convencion debe entenderse por violencia contra la mujer cualquier accién o conducta,
basada en su género, que cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicologico a
la mujer, tanto en el &mbito publico como en el privado”), una vulneracion al reconocimiento,
goce, ejercicio y proteccion a su derecho al respeto de su dignidad y a la proteccion de su
familia, que garantiza el articulo 4 letra e) del mismo texto, asi como el incumplimiento del
deber del Estado: a) de abstenerse de “cualquier accién o practica de violencia contra la
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mujer”y velar por que las autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e instituciones
se comporten de conformidad con esta obligacion; e) tomar “todas las medidas apropiadas
... para modificar practicas juridicas o consuetudinarias que respalden la persistencia o la
tolerancia de la violencia contra la mujer”; y h) adoptar las disposiciones “de otra indole [a
las legislativas] que sean necesarias para hacer efectiva esta Convencion”, que su articulo
7 consagra en dichos literales.

6°) Que, en efecto, mantener la privacion de libertad de la amparada en un establecimiento
penal, pese a que restan menos de ocho meses para el término de su condena -de tres
afos y un dia de presidio- y que el egreso es sugerido por la misma autoridad penitenciaria,
dados los graves perjuicios que conlleva para el desarrollo y vida futura de su hijo, el
deterioro psicolégico que ha sufrido por ello la amparada -a lo que se agrega lo informado
en el certificado adjunto emanado de la trabajadora social del CDP Quillota, el que da
cuenta que durante la reclusion fallece su hijo de 20 afios y el padre de los hijos menores y
la hija adolescente sufre cuadro depresivo- y ademas el riesgo que para la salud de ambos
supone la situacion sanitaria nacional actual, atendidas las afecciones crénicas de la
amparaday la corta edad de su hijo, todo ello, ponderado en conjunto, conforma a juicio de
estos disidentes, una forma de violencia contra la amparada derivada de ser mujer que el
Estado y sus organismos debe evitar o ponerle término sin dilaciones, pues la sancion
impuesta de privacién de libertad, precisamente por ser mujer en este caso se ve
desproporcionadamente agravada o incrementada, al verse impedida por un acto
injustificado del Estado -ya se dijo que la propia autoridad penitenciaria promueve el egreso-
de brindar a su hijo, dado su encierro, las condiciones minimas para su adecuado desarrollo
y cuidado fisico y emocional -que la Convencion sobre los Derechos del Nifio asegura-,
debiendo ver a diario como, segun el mismo informe de Gendarmeria, el menor adopta “las
rutinas propias del contexto carcelario”, menoscabando la dignidad y salud psicologica de
la amparada, ademas de poner en riesgo su salud fisica como la de su hijo que debe
resguardar.

7°) Que, en definitiva, aun cuando es cierto que el Reglamento de Establecimientos
Penitenciarios, ni ninguna otra norma nacional de jerarquia legal autoriza formalmente al
juez recurrido para la sustitucion de la pena de presidio por la de arresto domiciliario en
condiciones como las aqui solicitadas, como ya se ha dicho, el Estado chileno tiene el deber
de adoptar todas las medidas necesarias y apropiadas -no sélo legislativas- para hacer
efectiva la aludida Convencidn, en particular las de orden judicial, ejerciendo el érgano
jurisdiccional las facultades cautelares que le reconoce el ordenamiento para poner término
a la forma de violencia constatada aqui.

En ese orden, el articulo 14 letra f) del Cédigo Organico de Tribunales prescribe que
correspondera a los jueces de garantia resolver las solicitudes y reclamos relativos a la
ejecucion de las condenas criminales, de conformidad a la ley procesal penal. EI mismo
articulo, en su letra a) sefiala que también corresponde a esos magistrados asegurar los
derechos del imputado, calidad que se tiene -de imputado- segun el articulo 7 del Cédigo
Procesal Penal, hasta la completa ejecucién de la sentencia.

8°) Que, de esa manera, es competencia de los jueces de garantia dirimir las solicitudes
relativas a la ejecucién de las condenas criminales, incluyendo aquellas en que se requiera
la proteccién de los derechos del condenado y que, frente a la denuncia de actos o practicas
de organismos estatales que constituyen violencia contra la mujer en los términos que la
define la Convencién Belem do Para, por disposicién de su misma normativa conlleva
“adoptar todas las medidas apropiadas” para ponerle término, incluyendo por tanto la
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sustitucion de la pena de presidio por la de arresto domiciliario, si puede calificarse como la
“apropiada” al efecto, como ocurren en el caso sub lite, sobre todo a la luz de la Regla 57
de las Reglas de las Naciones Unidas para el tratamiento de las reclusas y medidas no
privativas de la libertad para las mujeres delincuentes (Reglas de Bangkok), que establece
que en el marco de los ordenamientos juridicos de los Estados Miembros, se deben
elaborar medidas opcionales y alternativas a la prisién preventiva y la condena, concebidas
especificamente para las mujeres delincuentes, teniendo presente el historial de
victimizacién de muchas de ellas y “sus responsabilidades de cuidado de otras personas.”

9°) Que al no haber obrado de ese modo el juez recurrido, desoye normativa internacional
de derechos humanos vigente en Chile y que, en consecuencia, no puede ser obviada en
sus decisiones, con lo cual vuelve desproporcionada e innecesariamente mas gravosa la
pena privativa de libertad impuesta, lo que justifica acoger la accion de amparo interpuesta
y dar lugar las pretensiones de la recurrente.

[I. Recurso de Nulidad

19.- Acoge nulidad del articulo 373 letra a) CPP presentado por la defensa por
infraccién a lainviolabilidad del hogar y al debido proceso.

Corte Suprema acoge recurso de nulidad del articulo 373 letra a) CPP presentado por
la Defensa por infracciéon alainviolabilidad del hogar y al debido proceso al haberse
realizado un allanamiento, registro y posterior detencién que no se sustento en la
existencia de indicio alguno. La Corte considera que el indicio que justifica el
allanamiento y registro de domicilio no puede basarse en una denuncia anénima que
habilite a la policia a realizar actuaciones de manera auténoma (CS Rol 45.530-2021,

18.02.2022).

Corte Suprema acoge recurso de nulidad presentado por la Defensa por infraccién al debido
proceso al haberse realizado un allanamiento, registro y detencion debido a una denuncia
anénima que no se sustentd en la existencia de indicio alguno, invalida la sentencia y el
juicio y ordena la realizacion de una nueva audiencia excluyendo la prueba presentada por
el Ministerio Publico. La Corte sefiala que, al proceder al ingreso y registro del inmueble en
una forma no autorizada por la ley, la evidencia incautada constituye prueba ilicita, misma
calidad que tiene, producto de la contaminacion, toda la evidencia que de ella deriva, esto
es, no solo la droga encontrada, sino que también las declaraciones de los funcionarios
policiales. Finalmente, por no haberse constatado una situaciéon de flagrancia o un indicio
(de hecho, los funcionarios nada vieron) ni haberse verificado alguna otra situaciéon que
permitiera el actuar autbnomo de la policia, ocurre que ésta se desempefio fuera de su
marco legal y sus competencias, vulnerando el derecho del imputado a un procedimiento
justo y racional, de modo que la evidencia recogida en el procedimiento resulta ser ilicita,
al haber sido obtenida al margen de la ley.

Considerandos relevantes:

DECIMO CUARTO: Que, tampoco es posible considerar que en este caso se haya estado
ante una situacion de flagrancia, porque no se estaba visiblemente cometiendo un delito ni
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existia un grado de certeza sobre si acababa de cometerse (de hecho los funcionarios nada
vieron), pues tampoco hay constancia de la existencia de testigos presenciales que
corroboraran la informacién del denunciante an6nimo, ni registro de alguna informacion que
exceda lo atestiguado en el juicio.

DECIMO QUINTO: Que a proposito de la situacion que regula el articulo 206 del Cadigo
Procesal Penal, para que la policia pueda ingresar a un inmueble en el caso que regula la
citada disposicion del compendio en referencia, deben existir llamadas de auxilio, cual no
es el caso, o signos evidentes de estarse cometiendo un delito, 0 que exista algun indicio
de que se esta procediendo a la destruccion de objetos o documentos, de cualquier clase,
gue pudiesen haber servido o haber estado destinados a la comision de un hecho
constitutivo de delito, o aquellos que de éste provinieren, pero, siendo una excepcion a la
cautela de las garantias fundamentales, su interpretacién debe ser restrictiva. Por su parte,
la flagrancia encierra en si las pruebas de su realizacion, es la percepcién personal del
hecho delictivo que se ve, se observa, de manera que en esta situacion se precisa de una
inmediata intervencion policial a fin de que cesen el delito y sus efectos. Por ello, si no hay
percepcion sensorial de la comision de un delito, no habra flagrancia, sino que sélo se
estara ante una actuacion por sospecha.

Por otro lado, el articulo 206 citado exige “signos evidentes”, en plural: varios elementos
que permitan concluir que en el lugar se estd cometiendo un delito. En el caso que se
analiza, el solo hecho de recibir una denuncia anénima en la que se sefiala que en el
domicilio de Rauli, sin especificar ademas la direccion, en el patio trasero habia una planta
de cannabis.

DECIMO SEXTO: Que en este escenario los agentes policiales ejecutaron una incautacion
de evidencia al margen de la ley, porque de acuerdo a lo expresado por el funcionario
policial, como se advierte de la lectura de la sentencia y a partir de los presupuestos facticos
relatados en estrados por la defensa, resulté demostrado que la detencién del imputado y
el hallazgo de la droga y otras evidencias de cargo son la conclusion de la recepcion de
una denuncia anénima, es mas el propio funcionario policial Sergio Medina en su
declaracién indicé “Cuando reciben el llamado, no habia certeza que en encontrarian
plantas de marihuana, pero era una probabilidad.”

DECIMO SEPTIMO: Que las circunstancias anotadas precedentemente confirman la tesis
de que los funcionarios aprehensores debieron realizar diligencias de investigacion previas
destinadas a la constatacion de la comision de un delito, lo que descarta la ostensibilidad
de la flagrancia, pues la evidencia no era manifiesta, lo cual no les habilitaba para ingresar
de la manera que se hizo a la morada del imputado, eludiendo una orden judicial de entrada,
registro e incautacion para proceder a su detencion y a la recoleccién de pruebas.

DECIMO OCTAVO: Que, la supuesta flagrancia de un delito la obtuvieron como un hecho
cierto recién una vez que ingresaron al inmueble sin contar con la necesaria autorizacion
para ello, de modo que lo ilicito de ese proceder -entrada sin permiso- contaminé la
actuacion siguiente en el curso de la cual los agentes habrian verificado la comision del
delito de trafico ilegal de estupefacientes y detenido al imputado.

Antes de resolver las policias el ingreso al domicilio de X.X. y al momento de hacerlo, no

estaba acreditado fehacientemente ninguno de los supuestos descritos en el articulo 130
del Codigo Procesal Penal, con respecto al acusado. Tampoco existian signos evidentes,
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esto es, “ciertos, claros, patentes y sin la menor duda”, que autorizaran a lesionar la
inviolabilidad de una morada sin consentimiento expreso de su duefio o encargado.

DECIMO NOVENO: Que en cuanto a la autorizacion dada por sentenciado a fin de que
personal policial ingresara a su domicilio, se debe tener presente que el articulo 205 del
Cddigo Procesal Penal, exige el consentimiento del propietario o encargado, en la especie,
debe tenerse presente el contexto en el que se produce la misma, el sentenciado en un
primer momento nego el ingreso de carabineros y por la presion finalmente accedid, tal
como refiere el voto de minoria. El consentimiento debe estar exento de toda coaccion al
constituirse en la frontera que salvaguarda la inviolabilidad del hogar.

VIGESIMO: Que, en consecuencia, cuando se procedié al ingreso y registro del inmueble
en una forma no autorizado por la ley, ya que como se ha indicado el ingreso de
carabineros, no se encuadra en los supuestos del articulo 205 y 206 del C4digo Procesal
Penal, la evidencia que se incautd constituye prueba ilicita, misma calidad que tiene,
producto de la contaminacién, toda la evidencia que de ella deriva, esto es, no sélo la droga
encontrada, sino que también las declaraciones de los funcionarios policiales sobre esa
circunstancia, las fotografias, los peritajes quimicos o de prueba de campo y demas
documentos y testimonios que hayan derivado de ese primitivo hallazgo. Del mismo modo,
cuando los jueces la valoraron en el juicio oral y en la sentencia que pronunciaron con
posterioridad, se incurri6 en la materializacion de la infraccion a las garantias
constitucionales del imputado que aseguran su derecho a la inviolabilidad de su hogar, a
un debido proceso y a que la sentencia que se pronuncie por el tribunal sea el resultado de
una investigacion y un procedimiento racionales y justos.

VIGESIMO PRIMERO: Que la exigencia del debido proceso supone que cada autoridad
actle dentro de los limites de sus propias atribuciones, como lo sefialan los articulos 6y 7
de la Constitucién Politica de la Republica, lo que en este caso quedé de manifiesto que no
se acato, infraccion que solo puede subsanarse con la declaracién de nulidad del fallo y del
juicio que le precedié, y dada la relaciéon causal entre la diligencia censurada y la prueba de
cargo obtenida, como ya se anoto, se retrotraera la causa al estado de verificarse un nuevo
juicio con exclusién de los elementos de cargo obtenidos con ocasién de ella, como se dira
en lo resolutivo.

20.- Rechaza nulidad deducido en contra de sentencia del Tribunal de Juicio
Oral en lo Penal al no haberse demostrado una infraccién sustancial a la
garantia del debido proceso.

Corte Suprema rechaza recurso de nulidad deducido en contra de sentencia del
Tribunal de Juicio Oral en lo de Vifiadel Mar al no haberse demostrado unainfraccion
sustancial a la garantia del debido proceso, el derecho a guardar silencio y a no
autoincriminarse. Laobligacion que impone el articulo 176 de la Ley 18.290 de exigirle
al conductor dar aviso personalmente a la autoridad policial con la finalidad de
obtener colaboracion, no se puede interpretar como una vulneracién al derecho a
guardar silencio porque no tenia la calidad de imputado (CS Rol N°28.917-2021,
22.02.2022).

Corte Suprema rechaza recurso de nulidad deducido por la defensa en contra de la
sentencia y juicio oral del Tribunal del Juicio Oral en lo Penal de Vifia del Mar, por considerar
gue no se han vulnerado las garantias constitucionales del acusado. El hecho de delito de
homicidio culposo fue calificado, previsto y sancionado en los articulos 492, 490 N°1 en
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relacién al articulo 391 N°2 del CP, ademas del delito contemplado en el articulo 195, en
relacién con el articulo 176 ambos de la Ley 18.290, esto es, prestar el auxilio posible a la
victima y dar aviso a la autoridad policial més préxima. La Corte sostiene que, de la lectura
de los antecedentes, queda constancia que el imputado no cumplié con las exigencias del
articulo 195 al huir del lugar sin dar aviso a la autoridad competente, eludiendo asi las
obligaciones que pesaban sobre él. Asimismo, lo sefialado por la Defensa por lo que se
cuestiona la exigencia prescrita en el articulo 176 de la Ley del Transito consistente en “dar
cuenta a la autoridad policial mas inmediata”, por estimarla atentatoria del derecho del
acusado a guardar silencio y a no autoincriminarse, La Corte sostiene que la calidad de
imputado y, por ende, el &mbito de proteccién que le acompafia, como el derecho a guardar
silencio, cuya omisién se denuncia por el recurso, se adquiere desde que el procedimiento
se dirige en contra de una personay mas especificamente, desde que se le atribuye alguna
participacion en la comision del hecho punible. Finalmente, sefiala que, la obligacion que
impone el articulo 176 de la Ley 18.290 (18), al exigirle dar aviso personalmente a la
autoridad policial, con la finalidad de obtener una colaboracién con la accién persecutora
del Estado, no se puede interpretar como una vulneracion al derecho a guardar silencio
porque no tenia la calidad de imputado.

Considerandos relevantes:

DECIMO QUINTO: Que, en cuanto a la pretendida vulneracion del principio ne bis in idem,
cabe tener presente que la ley no sanciona en estas normas el hecho causante de las
lesiones o la muerte ni la conduccion en estado de ebriedad, bajo los efectos del alcohol o
de sustancias psicotropicas o estupefacientes, pues se trata de un tipo penal autbnomo,
inteligencia que surge del tenor literal del inciso final del articulo 195, que regula aquellos
casos en que se produzca un concurso de delitos, en que un mismo sujeto sea responsable
de la muerte, lesiones y/o manejo en estado de ebriedad y, ademas, por el hecho tipico
independiente, como en este caso, consistente solo en el incumplimiento de la obligacion
de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta a la autoridad, por lo que el
proceso de subsuncién de los hechos a este ilicito no merece reproche de derecho alguno,
pues concurren en la conducta del imputado todos los elementos del tipo penal por el que
se le ha sancionado (SCS Rol N°35715-17 de 20 de septiembre de 2017).

DECIMO SEXTO: Que, en relacion al altimo segmento de la causal subsidiaria impetrada,
por la cual se cuestiona la exigencia prescrita en el articulo 176 de la Ley de Transito
consistente en “dar cuenta a la autoridad policial mas inmediata”, por estimarla atentatoria
del derecho del acusado a guardar silencio y a no autoincriminarse, es necesario tener
presente que las garantias invocadas estan contempladas en el articulo 7 del Cdédigo
Procesal Penal, al referirse a la calidad de imputado. En efecto la norma dispone que: “Las
facultades, derechos y garantias que la Constitucion Politica de la Republica, este Cédigo
y otras leyes reconocen al imputado, podran hacerse valer por la persona a quien se
atribuyere participaciéon en un hecho punible desde la primera actuacion del procedimiento
dirigido en su contra y hasta la completa ejecucion de la sentencia. Para este efecto, se
entendera por primera actuacion del procedimiento cualquiera diligencia o gestién, sea de
investigacion, de caracter cautelar o de otra especie, que se realizare por o ante un tribunal
con competencia en lo criminal, el ministerio publico o la policia, en la que se atribuyere a
una persona responsabilidad en un hecho punible”.

DECIMO SEPTIMO: Que de acuerdo con el precepto legal precitado, la calidad de imputado
y, por ende, el ambito de proteccidn que le acompafa, como el derecho de guardar silencio,
cuya omision se denuncia por el recurso, se adquiere desde que el procedimiento se dirige
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en contra de una persona y mas especificamente, desde que se le atribuye alguna
participacion en la comision de un hecho punible.

DECIMO OCTAVO: Que, por ello la obligaciéon que el articulo 176 de la Ley 18290 impone
al conductor, al exigirle dar aviso personalmente a la autoridad policial, con la finalidad de
obtener una colaboracion con la accion persecutora del Estado, no se puede interpretar
como una vulneracion al derecho a guardar silencio porque no tenia la calidad de imputado.

21.- Rechaza nulidad de los articulos 373 letraa) y 374 letra e) presentado por
la defensa al no haberse demostrado una infraccidon sustancial a la garantia
del debido proceso, el derecho ala libertad personal y a la intimidad.

Corte Suprema rechaza recurso de nulidad de los articulos 373 letra a) y 374 letra e)
presentado por la defensa al no haberse demostrado una infraccién sustancial a la
garantia del debido proceso, el derecho a la libertad personal y a la intimidad. La
Corte considera que la detenciéon del imputado por parte de civiles se ajusté a
derecho y que la forma en que se obtuvo la prueba no puede ser considerada como
ilicita. VEC de Ministros Brito y Llanos quienes estuvieron por acoger el recurso
respecto ala causal principal (CS Rol N°31.099-2021, 03.03.2022).

Corte Suprema rechaza recurso de nulidad deducido, por infraccion de garantias
fundamentales, particularmente al debido proceso, el derecho a la libertad personal y a la
intimidad, producto de una orden de detencién fuera del marco legal, efectuada por civiles
dentro de las facultades excepcionales del articulo 129 del CPP. La Corte considera que,
en torno a las diligencias realizadas por la victima, consistentes en el acceso y revision sin
el consentimiento del acusado a su cuenta de Facebook para obtener su individualizacion,
estos fueron realizados en la plataforma de redes sociales bajo el nivel de privacidad
“publico” y que, no se ha vulnerado su derecho a la intimidad. Asimismo, las actuaciones
efectuadas por los particulares se enmarcan dentro del articulo 130 del CPP letras d) y e),
definiendo el tiempo intermedio en el que transcurre entre el hecho y la captura del sujeto
siempre que no alcance mas de doce horas, por tanto, no hay duda alguna que en el
presente caso la actuacion se inserta dentro del marco de una detencién en situacién de
flagrancia, no siendo necesaria la autorizacion previa del Ministerio Pablico. La Corte
contindia sefialando que, respecto al reproche de la defensa en el veredicto impugnado por
falta de fundamentacion, al tener configurado el tipo penal de receptacién con sélo el
testimonio del denunciante, la omision o ausencia no es tal, toda vez que es de la propia
declaracién del acusado, quien acepta la ocurrencia del encuentro con el denunciante.
Finalmente, se sefala que, la prueba rendida, ratifica la existencia de prueba incriminatoria
contra el imputado que sirvié de sustento a la conviccion del Tribunal. Acordado con voto
en contra de los Ministros Sres. Brito y Llanos, quienes estuvieron por acoger el recurso
s6lo respecto a la causal principal, esto es, por infraccién al debido proceso, al considerar
gue, la detencién efectuada por terceros deviene en ilegal, toda vez que si bien el articulo
129 del CPP autoriza a cualquier persona a para detener a quien sorprendiere en delito
flagrante, tal situacién no concurria en la especie, que en el presente caso, al ser detenido
el acusado por terceros (antes de su entrega a la policia), no se encontraba en ninguna de
las tres primeras situaciones del articulo 130 del CPP, que la detencién efectuada por
particulares es improcedente al no concurrir el requisito de inmediatez o inmediacion en
relacion con el hecho punible, no siendo una situacién de flagrancia en sentido estricto.
Finalmente sefialan que, la detencion devino en ilegal y que las normas sobre detencién en
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caso de flagrancia, sin orden judicial previa, constituyen una excepcion, y como tal, deben
interpretarse restrictivamente.

Considerandos relevantes del voto de minoria:

QUINTO: Que, en torno a la existencia de diligencias respecto de la persona del imputado
realizadas por la victima, consistentes en el acceso sin el consentimiento del acusado a su
cuenta de Facebook para obtener su individualizacién, generando con ello elementos
probatorios ilegales, cabe tener presente que en el uso de la red social Facebook resulta
ser un hecho expandido las caracteristicas béasicas de su funcionamiento, entre ellas, las
diversas configuraciones de privacidad para la informacién que los usuarios suben a sus
cuentas personales, cuya visibilidad de contenido estara determinado por el nivel que haya
decidido el propio usuario. Uno de estos niveles es el “publico”, que se caracteriza porque
cualquiera puede acceder a su contenido, a diferencia del que se publica de manera
restringida que podra ser conocido Unicamente por determinadas personas. Asi, cuando el
material es incorporado a esta plataforma bajo un perfil pablico, el usuario acepta que su
contenido pueda llegar a quienquiera que acceda a Internet. Por ello, el que difunde la
informacién no puede tener una razonable expectativa sobre la privacidad de su tenor
cuando lo realiz6 bajo el referido perfil pablico. En consecuencia, tal como ya ha sefialado
esta Corte, las diligencias realizadas por el denunciante no han podido vulnerar el derecho
a la intimidad del condenado, porque en las condiciones anotadas, el contenido que el
recurrente habia subido a Facebook no puede ser considerado como “privado” y descarta
su proteccion por la garantia del articulo 19 N°5 de la Constitucion Politica de la Republica
(SCS Rol N°1067-18 de 28 de febrero de 2018 y N° 148-19 13 de marzo de 2019).

SEXTO: Que, en relacién al segundo segmento de la causal principal del recurso de nulidad
impetrado, por el cual se denuncian actuaciones realizadas por particulares fuera de las
hipétesis establecidas por la ley, cabe recordar que el articulo 130 del Cédigo Procesal
Penal autoriza la detencién por cualquier persona en caso de flagrancia, debiendo
entenderse que se encuentra en tal situacion aquél que actualmente se encuentra
cometiendo un delito, el que acabare de cometerlo, el que huyere del lugar de comisién del
mismo Y fuere designado por el ofendido u otra persona como su autor o complice, el que
en un tiempo inmediato a la perpetracion de un delito, fuere encontrado con objetos
procedentes de aquél o con sefiales, en si mismo o en sus vestidos, que permitieren
sospechar de su participacion en él, o con las armas o instrumentos que hubieren sido
empleados para cometerlo, y el que las victimas de un delito que reclamen auxilio o testigos
presenciales, sefialaren como autor o complice de un delito que se hubiere cometido en un
tiempo inmediato. Esa misma disposicion define como tiempo intermedio para los efectos
sefalados en las letras d) y e), el que transcurre entre el hecho y la captura del sujeto,
siempre que no alcance mas de doce horas.

SEPTIMO: Que, acorde con lo sefialado precedentemente, los antecedentes que arroja la
causa Yy lo expuesto por los intervinientes, no hay duda alguna que la actuacion que se
critica se inserta en el marco de una detencién en situacion de flagrancia.

La detencién por civiles a quien se sorprendiere en delito flagrante se encuentra
expresamente autorizada por el articulo 129 del Cédigo Procesal Penal, con la Unica
limitacion de entregar inmediatamente al aprehendido a la policia, al Ministerio Publico o a
la autoridad judicial mas préxima.
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En este sentido el razonamiento sexto del fallo recurrido tuvo por establecido que “el dia 24
de octubre del afio 2019, entre las 08:30 a 10:30 horas, desconocidos ingresaron a la casa
habitacion, ubicada en pasaje xxxx xxx N° xxx, de la Poblacion Hernan Mosso, de la comuna
de Santa Juana, desde donde se sacaron diversas especies”. A continuacién agregoé que
“el testigo Z.Z. se dirigié hasta el sector del cerro que se encuentra en la parte posterior de
la vivienda, quien a unos cien metros de la casa de su padre, vio a esta persona con las
cosas que se habian sacado, esto es botellas de pisco y de ron, ademéas de bebidas
energéticas, pero siendo mas relevante la actitud en que vio a este individuo con la caja
fuerte, la que también se habia sacado de la vivienda de su progenitor, ya que la estaba
abriendo con un martillo y un desatornillador”, afiadiendo a continuacion que “le dijo a este
sujeto que parara y le entregara las cosas, pero en cambio huyd”, luego de lo cual
precisaron los sentenciadores que el testigo sefalé que “la persona que vio que tenia las
cosas en el cerro, correspondia a un sujeto apodado “Pancho Malo”.

A continuacién el fallo consigné que “el afectado Y.Y., explicd en la audiencia que al tener
el dato de que a quien su hijo habia visto con sus cosas, era aquel que se apodaba como
“Pancho Malo”, lo llevé a recurrir a redes sociales como Facebook, en donde obtuvo la
informacién que se trataba de X.X.X.; recibiendo después el llamado de una persona, a la
gue no quiso identificar, que le sefal6é que a quien buscaba se encontraba en un domicilio
del pasaje San Gabriel, de la Poblacion Millaray, que correspondia a la casa de un sujeto
al que le decian “El Laucha”, lugar al cual se dirigieron los testigos Y.Y.y Z.Z.”, luego de lo
cual segun consignoé la sentencia impugnada “los funcionarios, B.B.B.B. y C.C.C.C,,
después de recibir un llamado radial como a las 11:50 horas, llegaron al inmueble ubicado
del pasaje San Gabriel, encontrando en ese lugar al acusado, el que era en ese momento
retenido por civiles”.

Dada la flagrancia en la comisién del delito de receptacion, no fue necesaria la autorizacién
previa por parte del Ministerio Publico, de manera que no es posible sostener que la prueba
obtenida lo haya sido con vulneracién de garantias fundamentales.

DECIMO: Que en razén de lo manifestado precedentemente y analizados los hechos a la
luz de las disposiciones y formas legales atingentes a la materia, en el caso de marras no
se han infringido los derechos que indica la defensa, pues fluye de manera inequivoca que
la decisibn no se sustenta en alguna prueba incriminatoria que encuentre su origen en
diligencias o0 actuaciones declaradas nulas u obtenidas sin respetar garantias
constitucionales, por lo que resulta inconcuso que las alegaciones de invalidacion apoyadas
en la causal principal aparecen carentes de fundamento, lo que conduce inequivocamente
al rechazo del recurso por esta fraccion inicial.

UNDECIMO: Que en lo tocante al motivo de nulidad subsidiario explicitado a través de la
proposicion de la causal de la letra e) del articulo 374 del Cédigo Procesal Penal en armonia
con el articulo 342 letra c) del mismo cuerpo de leyes, cabe reiterar que ella se refiere a la
omision, en la sentencia, de alguno de los requisitos previstos en el articulo 342, indicando
que ello ocurre en relacion a los elementos que la letra ¢) de esta Ultima disposiciéon ordena
observar, esto es: “La exposicion clara, l6gica y completa de cada uno de los hechos y
circunstancias que se dieren por probados, fueren ellos favorables o desfavorables al
acusado, y la valoracion de los medios de prueba que fundamentare dichas conclusiones
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 297”. A su vez, esta ultima norma prescribe
“Valoracion de la prueba. Los tribunales apreciaran la prueba con libertad, pero no podran
contradecir los principios de la I6gica, las maximas de la experiencia y los conocimientos
cientificamente afianzados. El tribunal debera hacerse cargo en su fundamentacion de toda
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la prueba producida, incluso de aguélla que hubiese desestimado, indicando en tal caso las
razones que hubiere tenido en cuenta para hacerlo. La valoracion de la prueba en la
sentencia requerira el sefialamiento del o de los medios de prueba mediante los cuales se
dieren por acreditados cada uno de los hechos y circunstancias que se dieren por probados.
Esta fundamentacion deberd permitir la reproduccion del razonamiento utilizado para
alcanzar las conclusiones a que llegare la sentencia”.

En relacion a esta causal la defensa reprocha que el veredicto impugnado carece de
fundamentacion, infringiéndose asi, el principio légico de la razén suficiente vy
especificamente el de corroboracion, al tener por configurado el tipo penal de receptacion
con el sélo testimonio de Z.Z., aun contra la palabra de su representado.

Respecto de lo anterior, debe aclararse que la sefialada omisiéon o ausencia no es tal, lo
gue se deduce de la sola lectura del fallo impugnado, de la que queda de manifiesto que la
molestia real del recurrente esté circunscrita a la valoracion efectuada por el tribunal, la que
no comparte. En efecto, lo anterior se aprecia del motivo sexto en donde el fallo reproduce
los razonamientos que se tuvieron en consideracion para llegar a las conclusiones que alli
mismo se consigan. Asi, se analiz6 -contrariamente a lo expresado por el recurrente-, que
, “para corroborar las aseveraciones de Z.Z., esta, en primer lugar, la propia declaracién del
acusado, quien admite no sélo que su apodo es “Pancho Malo”, sino que, ademas, acepta
la ocurrencia del encuentro que tuvo con el referido testigo, pese a que trata de desligarse
de las especies con las que fue visto, en particular de la caja fuerte -a la que se refiri6 como
una “caja metalica’-, pretendiendo que se traté de un hallazgo casual”. A continuacién y
haciéndose cargo de los reproches de la defensa expuso que “resulta relevante clarificar
gue tal declaracion se transforma en un medio de prueba, pudiendo analizarse su
credibilidad, “y de la cual podran extraerse conclusiones utiles para formar conviccion”,
siendo plenamente aplicable a este efecto la regla general sobre libertad de prueba de los
articulos 295y 297 del Codigo Procesal Penal (DUCE, Mauricio y RIEGO, Cristian, Proceso
Penal, Ed. Juridica de Chile, primera edicién, afo 2007, p. 470)”, agregando enseguida
que “concordaron los testigos Y.Y.y Z.Z.Z.Z. en cuanto a que se dirigieron al lugar que se
les sefialaba en que estaba el imputado, siendo esto ultimo coincidente con lo dicho por
este Ultimo, quien admiti6 que estaba en la casa en donde fue habido, y a la cual
posteriormente arribé carabineros para proceder a llevarlo hasta la unidad policial, ya que,
como lo sefalaron los funcionarios, B.B.B.B. y C.C.C.C., después de recibir un llamado
radial como a las 11:50 horas, llegaron al inmueble ubicado del pasaje San Gabriel,
encontrando en ese lugar al acusado, el que era en ese momento retenido por civiles”.

DUODECIMO: Que, es necesario recordar que en un recurso como el de la especie, no ha
sido dada a esta Corte la facultad de realizar una nueva ponderacion de los elementos de
prueba vertidos en el juicio oral, puesto que ello atenta contra el principio de inmediacién y
supera los limites de la nulidad. Por el contrario, la argumentacion del impugnante se dirige
en este sentido, por cuanto cuestiona la prueba producida por el ente persecutor, mediante
el analisis de pasajes aislados, sin atacar -como supone la causal de nulidad en examen-
el razonamiento del fallo que plasma el andlisis global de la prueba rendida, en cuanto éste
debe ajustarse a las reglas de la sana critica, respetando las méaximas de la experiencia,
los principios de la l6gica y los conocimientos cientificamente afianzados.

Por ello, la circunstancia de no compartir el recurrente las conclusiones del tribunal en
cuanto a la fundamentacion, es decir, la valoracion de la prueba producida, no supone
automaticamente su impugnacion por esta via, en donde se ha denunciado la falta o
ausencia de analisis completo de la prueba rendida y de los argumentos de la defensa,
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extremos que no concurren pues quedo demostrado que las pruebas y cuestionamientos
formulados en torno a ella fueron efectivamente considerados y valorados, sin contradecir
aquellos pardmetros.

DECIMO TERCERO: Que, sobre la motivaciéon de una sentencia, como lo ha sefialado esta
Corte Suprema, se ha resaltado la importancia que todo fallo cumpla con los fundamentos
de claridad, congruencia, armonia y l6gica en los razonamientos que deben observar los
fallos (Revista de Derecho y Jurisprudencia Tomo XXV, Seccién 12., pag. 156, afio 1928).
En esto ha resuelto la jurisprudencia nacional que hay ausencia de fundamento tanto
cuando este se encuentra ausente, como cuando la ausencia es parcial o son insuficientes
los expresados, al igual que en el evento de existir incoherencia interna, arbitrariedad y falta
de razonabilidad; y que la motivacién de las sentencias constituye una faceta o cariz de un
justo y racional procedimiento como exige nuestra carta fundamental, que debe cumplirse,
por ser esta la ocasion en que el Estado, por medio del érgano jurisdiccional, responde al
derecho de peticion y especialmente a la accién intentada en el proceso, lo cual, sin duda,
debe tener en consideracién el tribunal superior al revisar eventualmente la decision (SCS
Rol N° 8314-09 de 27 de enero de 2011; Rol N° 8167-08 de 21 de diciembre de 2010 y Rol
N° 3696-08 de 21 de diciembre de 2010).

DECIMO CUARTO: Que en el caso en estudio, conforme a los razonamientos que
preceden, puede advertirse que la sentencia recurrida no omitié los requisitos previstos en
el articulo 342, letra c), que exige como contenido de ella, la exposicién clara, légica y
completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se dieren por probados, fueren
ellos favorables o desfavorables al acusado, y de la valoracién de los medios de prueba
gue fundamentaren dichas conclusiones de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 297 del
cuerpo legal mencionado, lo que permite la reproduccion del razonamiento utilizado para
alcanzar las conclusiones a que llegd el veredicto e impide configurar que el vicio
denunciado, como constitutivo de invalidacion absoluta, que contempla el articulo 374 e)
del Cdadigo Procesal Penal.

DECIMO QUINTO: Que la prueba rendida en la audiencia no tiene mérito suficiente para
justificar los quebrantamientos esgrimidos, toda vez que de ella no aparece que se hayan
efectuado diligencias o actuaciones nulas o bien obtenidas sin respetar determinadas
garantias constitucionales, sino mas bien ratifica la existencia de prueba incriminatoria
contra el imputado que sirvid de sustento a la conviccién del tribunal.

DECIMO SEXTO: Que en consecuencia y de todo lo analizado se concluye que los Jueces
del Tribunal Oral al dictar la sentencia impugnada han cumplido a cabalidad con las normas
legales que rigen la materia, sin que se advierta en ello algun vicio de los que invoca el
recurrente, por lo que se desestimara el recurso por las dos causales esgrimidas.

Por estas consideraciones y de acuerdo, ademas, a lo dispuesto en los articulos 373 letra
a) y 384 del Codigo Procesal Penal, se rechaza el recurso de nulidad deducido por la
defensa del acusado X.X.X.X., en contra la sentencia de veintiuno de abril del afio dos mil
veintiuno, dictada por el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcion y contra el juicio
oral que le antecedi6 en el proceso RUC 1910053180-4, RIT 22-2021, los que, en
consecuencia, no son nulos.

Acordada con el voto en contra de los Ministros Sres. Brito y Llanos, quienes estuvieron por
acoger el recurso por la primera causal invocada, esto es, la del Art. 373 letra a) del Codigo
Procesal Penal, por las razones que a continuacion se diran:
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1°) Que segun aparece de las declaraciones de los policias aprehensores consignadas en
el fallo de instancia, estos procedieron a la detencion del imputado “... después de recibir
un llamado radial como a las 11:50 horas, llegaron al inmueble ubicado del pasaje San
Gabriel, encontrando en ese lugar al acusado, el que era en ese momento retenido por
civiles”; por otro lado, también se asienta en la sentencia recurrida que el delito materia del
proceso acaecio “el dia 24 de octubre de 2019, siendo aproximadamente entre las 8:30 y
las 10:30 horas de la mahana”:

2°) Que de acuerdo a lo anterior, es un hecho inconcuso que el acusado no se encontraba,
al ser detenido, en la casa habitacién de la victima del delito, sino en un inmueble de un
tercero (apodado “El Laucha”), y que al llegar a ese lugar los policias, mas de una hora
después de perpetrado el delito, constataron que el presunto hechor ya se encontraba
detenido (“retenido”) por particulares, quienes lo sindicaban como autor del robo;

3°) Que la detenciodn practicada por dichos terceros resultaba ilegal, toda vez que si bien el
Art. 129 del Cdédigo Procesal Penal autoriza a cualquier persona para detener a quien
sorprendiere en delito flagrante, debiendo entregar inmediatamente al aprehendido a la
policia, al ministerio publico o a la autoridad judicial mas proxima, tal situacion de flagrancia
no concurria en la especie;

4°) Que, en efecto, el Art. 130 del citado codigo define el delito flagrante en los siguientes
términos:
“Articulo 130: Situacién de flagrancia. Se entenderd que se encuentra en situacién de
flagrancia:
a) El que actualmente se encontrare cometiendo el delito; El que acabare de
cometerlo;
b) El que huyere del lugar de comisiéon del delito y fuere designado por el
ofendido u otra persona como autor o cémplice;
c) El que, en un tiempo inmediato a la perpetracién de un delito, fuere
encontrado con objetos procedentes de aguél o con sefiales, en si mismo o en
sus vestidos, que permitieren sospechar su participacion en él, o con las armas o
instrumentos que hubieren sido empleados para cometerlo, y
d) Elque las victimas de un delito que reclamen auxilio, o testigos presenciales,
sefialaren como autor o complice de un delito que se hubiere cometido en un
tiempo inmediato.
e) El que aparezca en un registro audiovisual cometiendo un crimen o simple
delito al cual la policia tenga acceso en un tiempo inmediato.  Para los efectos
de lo establecido en las letras d), e) y f) se entendera por tiempo inmediato todo
aquel que transcurra entre la comision del hecho y la captura del imputado,
siempre que no hubieren transcurrido mas de doce horas.”;
f)  El que aparezca en un registro audiovisual cometiendo un crimen o simple
delito al cual la policia tenga acceso en un tiempo inmediato.  Para los efectos
de lo establecido en las letras d), e) y f) se entendera por tiempo inmediato todo
aquel que transcurra entre la comisién del hecho y la captura del imputado,
siempre que no hubieren transcurrido méas de doce horas.”; El que aparezca en
un registro audiovisual cometiendo un crimen o simple delito al cual la policia
tenga acceso en un tiempo inmediato. Para los efectos de lo establecido en las
letras d), e) y f) se entendera por tiempo inmediato todo aquel que transcurra
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entre la comisién del hecho y la captura del imputado, siempre que no hubieren
transcurrido mas de doce horas.”;

5°) Que en el presente caso, al ser detenido el acusado por terceros (antes de su entrega
a la policia), no se encontraba en ninguna de las tres primeras situaciones a que se refiere
la disposicién citada, como quiera que en ese momento no estaba cometiendo el delito, ni
acababa de cometerlo, ni se encontraba huyendo después de su comision (ya que, como
se sefald, estaba en el domicilio de un tercero); hipétesis a las que no se aplica el plazo
extendido a que se refiere el inciso final del Art. 130 del Cadigo Procesal Penal, como mas
adelante se dira;

6°) Que habiéndose procedido a la detencion del encausado por particulares, ello resultaba
improcedente, puesto que no concurria el requisito de inmediatez o inmediacion en relacion
con el hecho punible, no siendo una situacion de flagrancia en sentido estricto.

Respecto a su posterior detencién por la policia (que tampoco se ejecutd en condiciones
de inmediacion, ya que habia trascurrido mas de una hora después de perpetrado el hecho),
para que ella fuera procedente debia concurrir alguno de los casos a que se refieren las
letras d), e) o f) del aludido precepto, y dentro del plazo a que se refiere su inciso final, esto
es, hasta 12 horas después de la comision del hecho (sin perjuicio de que la policia puede
también detener en las tres primeras hipétesis de la norma en comento); casos que en
doctrina se denominan como “flagrancia ficta”. Dicho plazo de 12 horas no es aplicable, en
cambio, a la detencion que pueden realizar los particulares o civiles, quienes solo pueden
hacerlo en alguna de las situaciones que prevén los tres casos referidos en el considerando
anterior (letras a), b) y ¢) del aludido Art. 130), que corresponden a la flagrancia propiamente
dicha. Al respecto, se ha dicho: “la definicién legal de ‘tiempo inmediato” sélo ha sido
establecida para las hip6tesis de flagrancia delictiva ficta de las letras d) e) y f) del articulo
130 CPP, sin que resulte procedente su extension mas alla de dicho ambito de aplicacién.”
(Guillermo Oliver Calderdn, “Facultades autonomas de la policia en el sistema procesal
penal chileno”. Revista de Derecho de la Pontificia Universidad Catdélica de Valparaiso
no.51 Valparaiso dic. 2018.

https://www.scielo.cl/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S071868512018000200035).

Debe tenerse presente, asimismo, que las normas sobre detencion en caso de flagrancia,
sin orden judicial previa, constituyen una excepcion, y como tal, deben interpretarse
restrictivamente, como dispone el inciso segundo del Art. 5° del Cédigo Procesal del Ramo;

7°) Que asi las cosas, la detencién devino en ilegal y afect6 sustancialmente el derecho
constitucional del recurrente a su libertad ambulatoria, consagrado en el Art. 19 N° 7 de la
Carta Fundamental; por lo que las diligencias investigativas derivadas de dicha detencion y
los elementos de conviccién recopilados en la misma adolecen de ilicitud, no pudiendo
haberse invocado en contra del imputado en el juicio oral seguido en su contra, afectando
de esta forma, de igual modo, y también en forma sustancial, su derecho a ser juzgado en
un debido proceso, consagrada en el numeral 3° inciso quinto del Art. 19 de la misma Carta
politica, asi como en los Arts. 7.1, 2 y 3 de la Convencién Americana de Derechos
Humanos;

8°) Que en virtud de tales razonamientos, los disidentes fueron del parecer —como se
adelant6- de estimar el recurso interpuesto por la causal antes expresada, y anular el juicio
oral y la sentencia en él recaida, debiendo procederse a un nuevo juicio oral ante el tribunal
no inhabilitado que corresponda.
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22.- Rechaza nulidad fundada en infraccion de garantias a partir del ingreso a
un inmueble y posterior control de identidad sin indicio.

Corte Supremarechazarecurso de nulidad fundado en infraccion de garantias a partir
del ingreso aun inmueble y posterior control de identidad sin indicio. La Corte estima
que el ingreso se justifica en una situacion de flagrancia toda vez que previamente
los funcionarios policiales apreciaron nitidamente el lanzamiento de una bolsa al
interior de uninmuebley que, tras fiscalizar ala vendedora, verificaron que se trataba
de droga. VEC de los sefiores Brito y Llanos quienes estuvieron por acoger el recurso
por la causal del articulo 373 a) por considerar que, las actuaciones policiales
devienen en ilegales por diversos motivos (CS Rol N° 42.806-2022, 15.03.2022).

Corte Suprema rechaza recurso de nulidad de la defensa deducido en contra de la
sentencia definitiva pronunciada por el Sexto Tribunal Oral en lo Penal de Santiago. La
Corte sefiala que, no se infringen dichas normas pues, estima que el control policial se
ajust6 a derecho, al tratarse de un caso tipico de situacién de flagrancia que contempla el
articulo 129 del CPP en relacion al articulo 130 del mismo codigo en que se configuré la
situacion. Asimismo, la conducta ejecutada por la acusada que estaba al interior del
inmueble y que entregd voluntariamente un monedero que contenia droga en su interior al
personal policial no puede ser considerada como una atenuante del articulo 11 N°9 del CP.
Finalmente, la Corte considera que, ponderar y dictaminar si la colaboracién prestada por
la acusada puede o no calificarse de sustancial para el esclarecimiento de los hechos
investigados, es una decision privativa de los jueces de la instancia, ya que, solo ellos
pueden sopesar si la actividad desarrollada por los inculpados a lo largo del procedimiento,
contribuyé o0 no a la labor jurisdiccional de esclarecimiento de los acontecimientos
enjuiciados. Voto en contra de los Ministros sefiores Brito y Llanos quienes estuvieron por
acoger la causal del articulo 373 a) del CPP, por considerar que, las actuaciones efectuadas
por los policias devienen en ilegales por diversos motivos. En primer término, porgue no
puede estimarse que los policias, al ingresar al referido inmueble y conminar a la acusada
a entregarles una bolsa cuyo interior tenia droga, se encontraban actuando dentro de las
facultades del articulo 83 del CPP en virtud de la comision de un delito flagrante. En
segundo lugar, tampoco los policias podian, conforme al articulo 85 del Cédigo citado,
efectuar un registro de las pertenencias encontradas en poder de la encartada, del
momento que ignoraban el contenido del mismo, y, por tanto, no contaban con indicio
objetivo alguno de que esta ultima hubiere cometido un delito o se dispusiera a cometerlo.
En tercer lugar, porque al conminarla a la entrega de la bolsa, trasgredieron los derechos
de la imputada a guardar silencio y a no auto incriminarse.

Considerandos relevantes:

OCTAVO: Que, en lo tocante al derecho a guardar silencio y de no auto incriminarse, es
del caso traer a colacién la premisa béasica prevista en el articulo 8.2 letra g) de la
Convencion Americana de Derechos Humanos, cual es el derecho a no ser obligado a
declarar contra si mismo ni a declararse culpable, lo que también previene el articulo 14.3
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Tal contenido es recogido en el articulo 93 letra g) del Codigo Procesal Penal, al disponer

que ‘todo imputado podra hacer valer, hasta la terminacion del proceso, los derechos y
garantias que le confieren las leyes. En especial, tendra derecho a: g) Guardar silencio o,
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en caso de consentir en prestar declaracion, a no hacerlo bajo juramento. Sin perjuicio de
lo dispuesto en los articulos 91y 102, al ser informado el imputado del derecho que le asiste
conforme a esta letra, respecto de la primera declaracion que preste ante el fiscal o la
policia, segun el caso, debera sefalarsele lo siguiente: Tiene derecho a guardar silencio. El
ejercicio de este derecho no le ocasionard ninguna consecuencia legal adversa; sin
embargo, si renuncia a él, todo lo que manifieste podra ser usado en su contra.”

NOVENO: Que, siendo ese el marco de actuacién de la policia respecto de la imputada
Y.Y.Y.Y., se hace necesario acudir al contexto factico que rodeé su declaracion a fin de
determinar si tal delimitacion ha sido excedida, como esgrime la defensa.

Cabe dejar constancia entonces, que segun se desprende de la sentencia recurrida y de
las alegaciones vertidas en estrados por los intervinientes, la policia concurrié al domicilio
de Y.Y. luego de detener a su hija, a quien observaron en la via publica efectuar una
transaccion con un tercero y enseguida lanzar un objeto al interior del inmueble de
propiedad de la recurrente. En ese lugar, al cual ingresé entonces amparada por la hipotesis
de flagrancia, conforme a los articulos 85 y 129 del Cadigo Procesal Penal, sorprendio a la
acusada Y.Y.Y.Y., quien tenia en sus manos un monedero rojo y al consultarle sobre dicha
especie la entregd en forma voluntaria y ademas autorizé el ingreso a su propiedad.

DECIMO: Que bajo este contexto y encontrandose los funcionarios policiales autorizados
legalmente para llevar a cabo las actuaciones propias de un procedimiento de flagrancia,
no resulta objetable que un sujeto que mantiene sustancias ilicitas en su poder, ante la
presencia de los funcionarios policiales las entregue espontaneamente, cuestién que es
diametralmente opuesta a la practica de un interrogatorio a la encartada, en que los policias
formulen preguntas. En suma, no aparece en este caso actuacion ilegal que reprochar a los
funcionarios investigadores, desde que no incurrieron en accién alguna que exceda sus
margenes de actuacion y que haya motivado la espontanea entrega de la acusada.

En efecto, no resulta razonable que la sola presencia policial haya generado en la imputada
un grado tal de amedrentamiento que le hubiese forzado a entregar el monedero que
contenia la sustancia ilicita, dado el contexto en que se encontraba —al interior de su
domicilio-, de manera que contaba con un contexto protegido ante la eventual amenaza de
los funcionarios que, de haber ocurrido, habria sido reclamada por ella, circunstancia que,
en todo caso, debia ser acreditada y que aparece desvirtuada por sus propios asertos en
estrados, en cuanto manifestd haber otorgado autorizacién a la policia para revisar el
domicilio.

Que, como conclusion de todo lo que se viene explicando, los agentes policiales ingresaron
debidamente autorizados al inmueble, y una vez en su interior la acusada Y.Y.Y.Y. les
entregd voluntariamente 102 envoltorios de papel blanco cuadriculado, contenedores de
cocaina base, con un peso bruto de 26 gramos, y cinco cartuchos calibre .38, lo cual,
conforme a los articulos 129, y 130 letra a) del Cédigo Procesal Penal imponia a los
funcionarios su detencion asi como el registro del lugar y posterior incautacion de la droga
encontrada, todo ello sin necesidad de instruccion del Fiscal o autorizacién del Tribunal de
Garantia, pues las normas antes mencionadas permiten a los policias actuar
autbnomamente en esos casos, de concurrir los requisitos que ellas enuncian, lo que
sucede en la especie.

UNDECIMO: Que, en definitiva, al no demostrar el compareciente una violacién sustancial
a garantias constitucionales, la presente causal del arbitrio instaurado no podré prosperar.
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DUODECIMO: Que, sobre la causal subsidiaria del arbitrio en examen, impetrada respecto
de ambas sentenciadas, conviene recordar que los jueces del tribunal oral en el fundamento
décimo noveno rechazd su concurrencia pues “si bien es cierto declararon en el juicio oral,
sin embargo, negaron su participacion en los hechos, entregando una version exculpatoria
que fue completamente desvirtuada por la suficiente prueba de cargo. De esta manera, en
caso alguno existio algun tipo de colaboracién al esclarecimiento de los hechos”.

DECIMO TERCERO: Que, asi las cosas, para desechar la causal de nulidad en examen,
basta sefialar que, como ha resuelto uniformemente esta Corte en relacion a la denuncia
de infraccion del articulo 11 N° 9 del Cédigo Penal, ponderar y dictaminar si la colaboracion
prestada por el acusado puede o no calificarse de sustancial para el esclarecimiento de los
hechos investigados, es una decision privativa de los jueces de la instancia, ya que sélo
ellos pueden sopesar si la actividad desarrollada por los inculpados a lo largo del
procedimiento, a la luz del cimulo de evidencia reunida en el mismo, contribuy6 o no a la
labor jurisdiccional de esclarecimiento de los acontecimientos enjuiciados, labor que no
puede desarrollarse en esta sede de nulidad pues implicaria una nueva apreciacion y
valoracion de todos los elementos que llevaron a los jueces de la instancia a la conclusion
discutida por el recurso (entre otras, SCS N°s 24.887-2014, de 29 de diciembre de 2014;
37.024-2015, de 10 de marzo de 2016; 16.919-2018, de 13 de septiembre de 2018 y 22.180
de 7 de febrero de 2022).

23.- Acoge nulidad fundada en infraccion al principio de congruencia.

Corte Suprema acoge recurso de nulidad presentado fundado en infraccion al
principio de congruencia. Los hechos contenidos en la acusacion no satisfacen los
parametros de concordancia requeridos (CS Rol N°75.670-2021, 16.03.2022).

Corte Suprema acoge recurso de nulidad de la defensa deducido en contra de la sentencia
definitiva pronunciada por Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Iquique. La Corte sefiala
que, se infringe el principio de congruencia, por considerar que la sentencia ha excedido el
contenido de las acusaciones, dado que los hechos cuestionados no son los mismos que
aquellos que fueron objeto de imputacion, introduciendo un elemento esencial propio del
delito de torturas que se ha tenido por configurado, en aquellas que no se contiene, y que
es nada menos aquello que distingue el delito de tortura del apremio ilegitimo, de manera
que la defensa no estaba en condiciones de realizar su labor, si ignora cuél es el elemento
del delito del articulo 150 A del Cédigo Penal es aquel que le fue atribuido.

Considerandos relevantes:

DECIMO: Que el andlisis detenido de la sentencia, en especial de las secciones
reproducidas precedentemente, pone de manifiesto que el sustrato factico de la acusacion
del Ministerio Publico y de la querellante, que no incluyé hechos relacionados con el
especial animo delictivo con el que habria actuado la encartada, fue excedido ampliamente,
vulnerandose la concordancia o correspondencia impuesta como limite infranqueable a la
decision condenatoria, pues las particularidades del hecho y participacién de la acusada
que se dieron por probados, conducentes a calificarlos de determinada manera, difieren de
la acusacion propuesta por el persecutor y del acusador particular, cercenando, finalmente,
el derecho de defensa de que es titular todo inculpado de un delito.
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En efecto, en el motivo décimo cuarto de la sentencia recurrida, sexto lugar, los
sentenciadores constatan: “..en cuanto a los fines perseguidos por la acusada mediante
las acciones de tortura, quedd claro con el mérito de la prueba rendida, que consistié en
obtener de las victimas informacién, confesion o declaracion, para averiguar o extraer de
la ellas un dato, la cantidad de ovoides con droga que transportaban tragadas en sus
organismos, y también hacerse de prueba para acreditar el trafico ilicito, mediante la
expulsion de ovoides por medios invasivos y violentos, lo que sabia que conseguiria
realizandoles tactos vaginales, rectales e irrigacion anal, en pleno conocimiento que eran
conductas prohibidas a los fiscalizadores por el servicio, instrumentalizando a sus victimas
para lograr el reconocimiento de los decomisos en su hoja de vida, como permitié establecer

la prueba aportada’.

Como se advierte, el arbitrio recurrido analiza los hechos que ha tenido por acreditados,
constatando que la acusada actu6 con el propdsito de obtener de sus victimas informacion,
una confesién, evidencia incriminatoria o con el &nimo de lograr un reconocimiento en su
hoja de vida funcionaria; sin embargo este especial a&nimo que tifie de un mayor desvalor la
conducta externa que habria desplegado la encartada, y que resulta una particularidad del
delito de tortura, no fue descrito en las imputaciones de hechos relacionados en las
acusaciones dirigidas en su contra, limitAndose los acusadores a describir en idénticos
términos, las acciones fisicas que habria desplegado la acusada respecto a sus victimas,
sin hacer mencion alguna, ni aun tangencialmente, a la finalidad, objetivo o propdsito
perseguido por la encartada, elemento subjetivo del delito de tortura que resulta esencial,
desde que precisamente su concurrencia resulta el elemento que lo distingue de otros tratos
crueles, inhumanos o degradantes, pero que son menor gravedad, como es el delito de
apremios ilegitimos del articulo 150 D del Cédigo punitivo, por el que también la sentenciada
fue acusada.

En efecto, las acciones descritas en la acusacion fiscal y particular no da cuenta de hechos
gue permitiera a la defensa entender por qué los hechos descritos en el acapite denominado
“Hechos del dia 20 de junio de 2019” son constitutivos del delito de tortura, a diferencia de
aquellos descritos bajo el epigrafe “Hechos dia 23 de agosto de 2019, calificados como
constitutivos de apremios ilegitimos, maxime si cualquiera de ellos pudieron cometerse por
una afan discriminatorio, como castigo por el acto cometido, o con el especial animo
atribuido en la sentencia, esto es, obtener una confesion, evidencia incriminatoria y
reconocimiento en la hoja de vida funcionaria de la encartada.

Al resolver en los términos resefiados, los jueces del Tribunal Oral se han excedido del
contenido de las acusaciones, introduciendo un elemento esencial propio del delito de
torturas que se ha tenido por configurado, que en aquellas no se contiene, y que es -nada
menos- aquello que distingue el delito de tortura del apremio ilegitimo, de manera que la
defensa no estaba en condiciones de realizar su labor, si ignora cual elemento del delito del
articulo 150 A del Cdédigo Penal es aquel que le fue atribuido.

“Desde el punto de vista del hecho punible, el respeto a la congruencia exige que la
sentencia se pronuncie sobre los mismos hechos por los que se ha acusado, que a su turno
no pueden referirse sino a los hechos por los que se ha sometido a proceso; en otras
palabras, el contenido de la sentencia esta constrefiido por los hechos por los que se ha
perseguido criminalmente”. (Letelier Loaiza, “Los principios del proceso penal relativos al
ejercicio de la accion y la pretension: reflexiones y criticas a la luz de algunos ordenamientos
vigentes”. Revista de Derecho UCN, afio 16, Nro 2, 2009, p. 215).
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En consecuencia, como la acusada no fue perseguida criminalmente por hechos que diera
cuenta de haber realizado los acometimientos que se le atribuyen en la acusacioén, “con el
fin de obtener de ella o de un tercero informacion, declaracion o una confesion, de castigarla
por un acto que haya cometido, o se le impute haber cometido, o de intimidar o coaccionar
a esa persona, o0 en razon de una discriminacion...”, segun expresa el articulo 150 A del
Cdédigo Penal, propésito que distingue la tortura de otros apremios ilegitimos, se ha
configurado en la especie la infraccion al principio de congruencia. Obviamente, no es lo
mismo, en cuanto a los hechos, ser perseguido como autor de apremios ilegitimos, que, en
calidad de autor de hechos constitutivos de torturas, pues las posibilidades de defensa
varian en uno y otro caso.

Asi las cosas, en el proceso de subsuncién de los hechos aparece que los acontecimientos
demostrados materia de la condena no satisfacen los pardmetros de concordancia
requeridos por el principio de congruencia, dado que los hechos que se juzgaron y que aqui
se cuestionan, en cuanto habrian sido cometidos con una finalidad especifica o propésito
gue otorga mayor desvalor a la conducta, no son los mismos que aquellos objeto de
imputacion y debate, es decir, aquel sustrato factico sobre el cual los intervinientes
desplegaron su actividad acusatoria y defensiva.

Todo aquello signific6 una sorpresa para el recurrente, pues constituye un dato de
relevancia que el imputado y su defensa no pudieron enfrentar probatoriamente en el
proceso, mediante la facultad de refutacion y ejercicio de la prueba, lo que afecté su
estrategia del caso y lesioné el principio de congruencia.

UNDECIMO: Que, en lo que concierne al recurso de nulidad impetrado, debe tenerse en
consideraciéon que ha sido instituido por el legislador para invalidar el juicio oral y la
sentencia definitiva o solamente ésta, por las causales expresamente sefialadas en la ley,
esto es, por contravenciones precisas y categoricas cometidas en cualquier etapa del
procedimiento o en el pronunciamiento de la sentencia, abriendo paso a una solucién de
ineficacia de todos aquellos actos en que se hubieren violentado sustancialmente derechos
0 garantias asegurados por la Constitucion o por los tratados internacionales ratificados por
Chile y que se encuentren vigentes - articulo 373, letra a), o cuando en el pronunciamiento
de la sentencia se hubiere hecho una inexacta aplicacion del derecho que hubiere influido
sustancialmente en lo dispositivo del fallo - articulo 373, letra b), 0, se expida la decision
con la concurrencia de alguno de los motivos absolutos de nulidad reglados en el articulo
374 de la ley.

Sobre el particular, esta Corte ha sostenido que el recurso de nulidad esta regido por los
mismos principios y reglas generales que gobiernan la nulidad procesal; por consiguiente,
para su procedencia deben concurrir sus presupuestos basicos, entre los cuales se
encuentra el llamado “principio de trascendencia” que, por lo demas, recoge el articulo 375
del Cédigo Procesal Penal, en virtud del cual la trasgresion que sustente un recurso de la
naturaleza como el de la especie, debe constituir un atentado de entidad tal que importe un
perjuicio al litigante afectado que se traduzca en un resultado lesivo para sus intereses en
la decisiéon del asunto, desde que exige que el defecto denunciado tenga influencia en la
parte resolutiva del fallo (SCS Roles Nos 12.885-15 de 13 de octubre de 2015 y 5363-16
de 03 de marzo de 2016). Asi, se ha resuelto también que el agravio a la garantia del debido
proceso debe ser real, en cuanto perjudique efectivamente los derechos procesales de la
parte, esto es, que entrabe, limite o elimine su derecho constitucional al debido proceso vy,
en el caso sub judice, el derecho a defensa (SSCS Rol N° 2866-2013 de 17 de junio de

40



2013, Rol N° 4909-2013 de 17 de septiembre de 2013, Rol N° 4554-14 de 10 de abril de
2014 y Rol N° 6298-15 de 23 de junio de 2015).

Esa sustancialidad no dice relacion con lo resolutivo del fallo, ya que ello en la especie
obligaria a ponderar prueba para verificar una eventual y diversa conclusion factica, sino
con la entidad o dimensién de la vulneracion de que trate. La situacion es similar a los
motivos absolutos: no se precisa demostrar perjuicio - porque se le presume cuando se
trata de esta clase de infracciones- niincidencia en lo resolutivo, pero debe constatarse que
se trata de una infraccién relevante de los derechos o garantias establecidos en la
Constitucion y los Tratados Internacionales.

No se trata, simplemente de establecer que los delitos que habria ejecutado X.X. son
constitutivos Unicamente de apremios ilegitimos, sino que va mas alla, pues lo relevante es
como este cambio permite adecuar la estrategia defensiva, la que se construye sobre la
precisa imputacion de los acusadores y la mutacion de los cargos, circunstancia que
impiden a la imputada y su defensor enfrentar y cuestionar probatoriamente dicha
alteracion, lo que transgrede, en definitiva, el derecho a defensa, requisito sine qua non
para asegurar un procedimiento justo en los términos del articulo 19, N° 3, inciso quinto, de
la Constitucién Politica de la Republica.

DUODECIMO: Que, segun todo lo expuesto, el vicio denunciado por la defensa de la
acusada aparece revestido de la relevancia necesaria para acoger el remedio procesal,
sustentado en la letra f) del articulo 374 del Cédigo Procesal Penal.

24.- Acoge nulidad por erronea aplicacion del articulo 318 del Codigo Penal.

Corte Suprema acoge nulidad por errénea aplicacion del articulo 318 del Codigo
Penal. Transitar por la via publica en horas de la madrugada infringiendo el toque de
queda no es una conducta que cumpla con el tipo penal, ya gue no pone en peligro
la salud publica, y solo es una falta que puede ser sancionada por la via
administrativa (CS Rol N°40.772-2022, 17.03.2022).

Corte suprema acoge recurso de nulidad interpuesto por la defensa en contra del Juzgado
de Garantia de Punta Arenas por errénea aplicacion de derecho del articulo 318 del Cédigo
Penal. Sostiene el fallo (7) que, transitar por la via publica en horas de la madrugada durante
el toque de queda no es una conducta idénea para satisfacer la exigencia de poner en
riesgo la salud publica. Asimismo, sefiala que el delito es uno de peligro hipotético o de
idoneidad, no bastando la mera infraccion a reglamentos sanitarios para realizar el tipo.

Considerandos relevantes:

Séptimo: Que esa sola descripcion no satisface la exigencia de peligro, ni concreto ni
hipotético, para la salud puablica, como se dir4. El Ministerio Publico se equivoca en su
requerimiento al considerar que se comete un delito al infringir las reglas higiénicas o de
salubridad, pues como se viene diciendo, debe ponerse en riesgo la salud publica con tal
infraccion, o sea, debe darse una aproximacion a la lesividad contemplada en la norma,
alguna exposicion siquiera hipotética, y no a una sola constatacion formal de haberse
infringido una orden administrativa.
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Octavo: Que, si bien puede resultar inapropiado que X.X. estuviera transitando junto a un
tercero en horas de la madrugada por la via publica, dicha accién (en una ciudad y en un
horario donde es esperable que no hubiera mas personas, lo que tampoco se ha justificado),
tal conducta, por mas infractora de normas administrativo-reglamentarias que sean, y aun
cuando pueda resultar sancionable a titulo meramente administrativo, no representa en los
hechos ningun peligro efectivo, ni tampoco hipotético, para la salud puablica, ni siquiera en
estos tiempos de pandemia. De hecho, el toque de queda tiene la finalidad, en lo que a lo
estrictamente sanitario se refiere, de evitar ese transitar para precaver reuniones nocturnas
de grupos, como usualmente ocurre fuera del caso de emergencia actual, en locales,
parques, plazas u otros sitios abiertos al publico, de modo de impedir aglomeraciones que
—ellas si- son a lo menos hipotéticamente peligrosas, idéneas para generar el riesgo. Pero
el solo hecho de estar o deambular dos sujetos en calles despobladas, por muy prohibido
gue esté por la autoridad, no es en absoluto idbneo para generar riesgo para la salud
publica. De hecho esa conducta podria ser mas peligrosa en el dia (desde el punto de vista
sanitario), por la mayor afluencia de peatones, aunque también requeriria de un analisis
acotado al mérito del caso. La descrita, entonces, no es por si sola causante de riesgo de
relevancia penal, pues para ello es menester una idoneidad de ese riesgo, como se dijo
que ocurriria si el infractor se dirigiera a un punto de reunién de muchas personas, que no
es por lo que se requirié en procedimiento simplificado.

25.- Rechaza nulidad al no haberse demostrado una infraccion sustancial a la
garantia del debido proceso, ala presuncion de inocenciay alaigualdad ante
la ley.

Corte Suprema rechaza recurso de nulidad al no haberse demostrado una infraccion
sustancial a la garantia del debido proceso, a la presuncién de inocencia y a la
igualdad ante la ley. Las argumentaciones formuladas por la defensa tienen el
caréacter de genéricas y dicen relacién con criterios predicables a todos los juicios
en modalidad virtual de esta clase y que no derivan de la realidad del juicio. VEC del
Ministro Sr. Llanos quien estuvo por acoger respecto de la primeray segunda causal
subsidiarias (CS Rol N°19.976-2022, 22.03.2022).

Corte Suprema rechaza recurso de nulidad deducido por la defensa en contra de la
sentencia y juicio oral del Tribunal del Juicio Oral en lo Penal de Santiago, por considerar
que no se han vulnerado las garantias constitucionales de los acusados. La Corte sefiala
que, lo alegado por la defensa es que el solo hecho de haber efectuado el juicio mediante
la modalidad virtual y especialmente que los funcionarios policiales declararan por
videoconferencia, vulnera el debido proceso, sin precisar como aquello habria determinado
la decision de condenar al acusado, atendida su trascendencia y entidad. Asimismo, no se
sostiene vulneracién alguna de derechos o garantias constitucionales que hayan incidido
causalmente en el resultado del juicio toda vez que el reclamante no explica de la manera
concreta y especifica exigible a un recurso de derecho estricto, cuél es la precisa garantia
constitucional personal que le fue desconocida con directa influencia en la sentencia
condenatoria dictada en su contra. Finalmente, la Corte sefiala que, no corresponde la
aplicacion de la tercera causal subsidiaria por la errbnea determinacion del iter criminis
respecto de los delitos de homicidio frustrado a funcionario de Carabineros en cuanto a que
los hechos dan cuenta de una tentativa y no de un ilicito frustrado, por cuanto, de los hechos
se desprende que los hechores pusieron de su parte todo lo necesario para que el hecho
ilicito se consumara, en cuanto efectuaron disparos a las dos victimas y que ello no se
verifico por causas independientes de su voluntad. Voto en contra del Ministro Sr. Llanos

42


https://decisia.lexum.com/dppc/cs/es/item/521080/index.do

quien estuvo por acoger las causales subsidiarias sefialando que, en lo concerniente al
motivo absoluto de nulidad previsto en el articulo 374 letra e) en relacion al articulo 342
letra c) del CPP, es menester recordar que toda sentencia criminal debe razonar y exponer
los fundamentos en que se apoya, justificar con rigor intelectual la correccion de la decision
adoptada, fijar los hechos y establecer el derecho aplicable. Que el cumplimiento de este
deber posibilita la fiscalizacion de la actividad jurisdiccional por los tribunales superiores
mediante el ejercicio de los recursos procesales. Asimismo, los tribunales apreciaran la
prueba de acuerdo a las normas de la sana critica y que el tribunal deber hacerse cargo
en su fundamentacion de toda la prueba producida incluso la desestimada, con
sefialamiento de los medios de prueba, Unicos o plurales, por los cuales se dieren por
probados cada uno de los hechos y circunstancias atinentes a la litis. Finalmente, sefiala
gue, de la lectura del fallo, el tribunal da por establecida la autoria de los acusados, no hay
una explicacion acabada acerca de la manera en que se establecid que los tres acusados
fueron autores ejecutores y como estaban concertados para matar a funcionarios de
Carabineros, como tampoco concluyen que los tres estaban armados y que no se hace
referencia a medios de prueba que lo establezcan y que, por tanto, por estas omisiones, la
resolucion impugnada queda claramente incursa en la primera y segunda causal
subsidiaria.

Considerandos relevantes:

Décimo octavo: Que, en relacién al agravio a la garantia del debido proceso, esta Corte
ha resuelto uniformemente que su agravio debe ser real, en cuanto perjudique
efectivamente los derechos procesales de la parte, esto es, que entrabe, limite o elimine su
derecho constitucional al debido proceso. Asimismo, se ha dicho que la infraccién producida
a los intereses del interviniente debe ser sustancial, trascendente, de gravedad, de tal modo
gue el defecto sea, en definitiva, insalvable frente al derecho constitucional del debido
proceso, por cuanto la nulidad que se pretende, en tanto constituye una sancion legal,
supone un acto viciado y una desviacion de las formas de trascendencia sobre las garantias
esenciales de una parte en el juicio, en términos que se atente contra las posibilidades de
actuaciéon de cualquiera de los intervinientes en el procedimiento. (SCS Roles N° 2866-
2013, N° 4909-2013, N° 21408-2014, N° 4269-19, N° 76689-20, N° 92059-20 y N° 112392-
20)

En este entendido, la declaracion de nulidad requiere que sea formalmente establecida
alguna actuacion defectuosa que sirva de fundamento a la invalidez, pues de ésta han de
derivar las consecuencias lesivas para el gjercicio de los derechos de que se trate, y que a
estos efectos se entiendan vinculados al articulo 373 letra a) del Cédigo Procesal Penal.

Décimo noveno: Que, en particular, en relacion al reproche efectuado por la Defensa, es
del caso subrayar, que tal como recientemente ha dicho esta Corte Suprema, las
argumentaciones formuladas por la asesoria letrada, tienen el caracter de genéricas, esto
es, dicen relacion con criterios predicables a todos los juicios de esta clase, y por ello este
planteamiento que se hace a este tribunal, claramente, no deriva de la realidad del juicio
qgue nos ocupa. En este aspecto, lo Unico concreto que alega la defensa es que el solo
hecho de haber efectuado el juicio mediante la modalidad virtual y especialmente que los
funcionarios policiales declararan por videoconferencia, vulnera el debido proceso, sin
precisar acabadamente cémo aquello habria determinado la decisiébn de condenar a
Y.Y.Y.Y., atendida su trascendencia y entidad.
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Como se evidencia, en esta fundamentacidn no se sostiene alguna vulneracion de derechos
0 garantias constitucionales claramente identificables que hayan incidido causalmente en
el resultado del juicio, de manera sustancial como lo previene la causal de nulidad empleada
por la defensa.

Con todo, valga reiterar que el reclamante no explica a esta Corte —de la manera concreta
y especifica exigible en un recurso de derecho estricto- cuél es la precisa garantia
constitucional personal que le fue desconocida con directa influencia en la sentencia
condenatoria dictada en su contra. (SCS Rol N° 5950420 de 22 de junio de 2020, Rol N°
104468-20 de 13 de octubre de 2020 y Rol N° 112392-20 de 3 de noviembre de 2020)

Vigésimo: Que, finalmente, en lo que concierne a los cuestionamientos de la defensa,
resulta atingente mencionar lo explicado por el Tribunal Supremo Espafiol, quien manifesto
que “el uso de la videoconferencia permite la total conexion en los puntos de origen y
destino como si estuvieran presentes en el mismo lugar, con lo que se da cumplimiento a
la premisa de que se celebre la actuacién judicial en unidad de acto. No se vulnera ningun
principio procesal al poder dirigir las partes a los testigos las preguntas que sean declaradas
pertinentes con contradiccion y sin que pueda existir indefension ni vulneracién de la tutela
judicial efectiva” (STS 2163/2019, Sala de lo Penal, Seccién 1a, de 27 de julio de 2019,
recurso 1376/2018).

Complementando lo anterior, Util resulta recordar que el Estatuto de la Corte Penal
Internacional aprobado en Roma el 17 de julio de 1998, incorporé entre sus previsiones
algunos preceptos que abren la puerta a la practica de actos procesales conforme a las
nuevas tecnologias, lo que también fue avalado por el Convenio de la Unién Europea
relativo a la asistencia judicial en materia penal celebrado por Acto del Consejo de 29 de
mayo de 2000.

Vigésimo primero: Que, en consecuencia y por las razones antes desarrolladas, las
contravenciones denunciadas carecen de sustento factico y de la sustancialidad que la
hipotesis de nulidad en estudio exige para producir los efectos que le son propios, esto es,
gue sea insalvable ante el derecho al debido proceso, conforme ya se explicitdé en los
razonamientos que anteceden, motivos por las cuales esta causal sera desestimada.

Vigésimo segundo: Que, la tercera causal subsidiaria del arbitrio, la defensa hace consistir
su reclamo en la errénea determinacion del iter criminis respecto de los delitos de homicidio
frustrado de B.A.A.P. y homicidio frustrado a funcionario de carabinero en ejercicio de sus
funciones respecto de 0.0.0., en cuanto arguye que los hechos descritos dan cuenta de
una tentativa y no de un ilicito frustrado.

Al efecto, resulta del todo relevante considerar que los sentenciadores del grado, para
desestimar las alegaciones efectuadas por la defensa en tal sentido, argumentaron, en el
motivo duodécimo, respecto al delito de homicidio de B.A.A.P., que “Asi las cosas, el &nimo
doloso de matar estaba presente antes y durante la prosecucion de los hechos, el que
ademas fue persistente, sin embargo y por circunstancias ajenas a la voluntad de los
autores, el designio que los condujo se vio frustrado por circunstancias ajenas a su
voluntad, atribuibles a la llegada inesperada de funcionarios de carabineros al lugar, razén
por la que este delito en cuestion debe ser calificado en etapa de ejecucion de frustrado”.
Luego, en el fundamento décimo quinto, expresan respecto del homicidio a funcionario de
carabinero en ejercicio de sus funciones respecto de O.0.0., lo siguiente: “...En cuanto al
grado de ejecucion del delito que afect6 al suboficial O.0.0., esto es, en grado frustrado,
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por cuanto el delincuente puso de su parte todo lo necesario para que el crimen se
consumara y no se verificd por causas independientes de su voluntad (articulo 7 inciso 2°
Cddigo Penal), toda vez que se demostrd que éste no resultd herido tras haber sido objeto
de una rafaga de disparos con a lo menos un arma tipo pistola marca Glock, calibre 9x19
mm., Unica y exclusivamente porque los tiros no lo alcanzaron pero no porque no hayan ido
dirigidos en su contra o0 en su direccion ya que los disparos fueron efectuados directamente
hacia el lugar donde estacionaron el vehiculo en que viajaban ambos policias...” (sic).

De lo expuesto, se desprende que los hechores pusieron de su parte todo lo necesario para
que el hecho ilicito se consumara —en cuanto efectuaron disparos a las dos victimas-y que
ello no se verifico por causas independientes de su voluntad —que las balas impactaron en
el cuerpo de las victimas B.A.A.P. ocasionando lesiones que no fueron vitales y no
impactaron a 0.0.0. -, por lo que esta Corte comparte la determinacion del grado de
desarrollo del ilicito efectuada a su respecto por el fallo impugnado, desestimando, en
consecuencia, el tercera causal subsidiaria del recurso de nulidad interpuesto por la
defensa de Y.Y.Y.Y..

26.- Rechaza nulidad de los articulos 373 letra a), 373 letrab), 374 letrae) y 373
letra f) del CPP al no haberse demostrado una infraccion sustancial al debido
proceso, el derecho a defensay al principio de congruencia.

Corte Suprema rechaza recurso de nulidad de los articulos 373 letra a), 373 letra b),
374 letrae) y 373 letra f) del CPP al no haberse demostrado una infraccion sustancial
al debido proceso, el derecho a defensa y al principio de congruencia. La Corte
considera que los hechos de la acusacién que motivaron el delito de fraude al fisco
fueron demostrados y satisfacen en lo sustantivo los parametros de concordancia
requeridos por el principio de congruencia (CS Rol N°7.006-2021, 23.03.2022).

Corte Suprema rechaza recurso de nulidad deducido por la defensa, por infraccion de
garantias fundamentales, particularmente al debido proceso, el derecho a defensa y al
principio de congruencia, producto que, los hechos que motivaron el delito de fraude al fisco
fueron demostrados y satisfacen en lo sustantivo los parametros de concordancia
requeridos por el principio de congruencia. La Corte sefiala que, no se ha vulnerado el
derecho a defensa por cuanto la oportunidad para su procedencia fue debidamente
justificada sin reproche alguno. Asimismo, en cuanto a la vulneracion de los limites de la
sana critica por asignarseles mayor credibilidad a las declaraciones hechas por los testigos
en circunstancias que no lo serian, carecen de la eficacia legal requerida para configurar la
causal de nulidad invocada toda vez que, las protestas sobre la apreciacion de las pruebas,
reservadas a los jueces, son propias de un recurso de apelacion. Finalmente, la Corte
considera que, respecto a la causal subsidiaria en que el fallo incurrié en un error en la
aplicacion de las circunstancias modificatorias de responsabilidad criminal al no estimar
como muy calificada la del articulo 11 N°6 y al no adicionar la del articulo 11 N°9 por haber
colaborado sustancialmente al esclarecimiento de los hechos, al respecto es necesario
tener presente que, en el presente caso, el tribunal ha establecido no una obligacién para
la judicatura sino una facultad, por tanto, resulta insuficiente el mérito para asi considerar
la atenuante en el caso, por haberse arglido elementos que no dan cuenta de
circunstancias extraordinarias o0 sobresalientes, sino so6lo actividades académicas y
laborales previas.

Considerandos relevantes:
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15°) Que respecto del argumento basal del debido proceso que ha sido recogido en la
causal principal intentada por la Defensa de X. y en parte de la causal tercera subsidiaria
de la Defensa de Y. (sintetizadas en los motivos primero y undécimo de este fallo), y que la
primera de los mencionados ha hecho consistir en una investigacion fiscal hecha con vision
de tanel o hipotesis cerrada que no considera alternativas, separando investigaciones en
contravencion a la ley, y que el segundo alude a que la sentencia no se haria cargo de
teorias alternativas de la defensa vinculadas a pruebas de cargo que las avalarian.

Sobre el punto cabe tener presente que el debido proceso es un derecho asegurado por la
Constitucién Politica de la Republica, que ordena que toda decision de un 6rgano que ejerza
jurisdiccién tiene que fundarse en un proceso previo legalmente tramitado, y al efecto el
articulo 19 N° 3°, inciso sexto, le confiere al legislador la misién de definir las condiciones
de un procedimiento racional y justo. Y sobre los presupuestos basicos que tal salvaguardia
supone, se ha dicho que el debido proceso lo constituyen a lo menos un conjunto de
resguardos que la Carta Fundamental, los tratados internacionales ratificados por Chile en
vigor y las leyes, les entregan a las partes de la relacién procesal, por medio de las cuales
se procura, a via de ejemplo, que todos puedan hacer valer sus pretensiones en los
tribunales, que sean escuchados, que puedan impugnar las resoluciones con las que no
estén conformes, en su caso que se respeten los procedimientos fijados en la ley con
fidelidad a la Constitucion y que las sentencias sean debidamente motivadas y fundadas
(SCS N° 69022012, de 6 de noviembre de 2012, N° 2747-13, de 24 de junio de 2013, N°
6250-2014, de 7 de mayo de 2014, N° 4269-19, de 25 de marzo de 2019, y N° 92059-20,
de 8 de septiembre de 2020, entre otras).

Asimismo, esta Corte ha resuelto que el agravio a la garantia del debido proceso debe ser
real, en cuanto perjudique efectivamente los derechos procesales de la parte, esto es, que
entrabe, limite o elimine su derecho constitucional al debido proceso. Igualmente, se ha
dicho que la infraccion producida a los intereses del interviniente debe ser sustancial,
trascendente, de gravedad, de tal modo que el defecto sea, en definitiva, insalvable frente
al derecho constitucional del debido proceso, por cuanto la nulidad que se pretende, en
tanto constituye una sancién legal, supone un acto viciado y una desviacion de las formas
de trascendencia sobre las garantias esenciales de una parte en el juicio, en términos que
se atente contra las posibilidades de actuacién de cualquiera de los intervinientes en el
procedimiento (SCS Roles N° 2866-2013, N° 4909-2013, N° 21408-2014, N° 4269-2019,
N° 76689-2020 y N° 92059-2020);

16°) Que en el caso en analisis es conveniente tener presente que, revisada su historia, se
verificé una audiencia de cierre de investigacion, hubo un plazo para reabrirla, se realizd
una audiencia de preparacion de juicio oral en que existe la posibilidad de plantear teorias
de defensa vy, finalmente se desarrollé el juicio que dio lugar a la sentencia impugnada,
oportunidades todas en que se gener6 espacio para el debate de las pretensiones y
contrapretensiones, desde la misién y roles que a cada interviniente corresponde, de suerte
gue lo que se atribuye como atentado al debido proceso no se advierte cédmo podria
verificarse en la especie si ha habido tantas ocasiones de plantear y discutir posturas
diversas, teorias alternativas y como probarlas.

A mayor abundamiento, los jueces del grado han hecho andlisis de las diversas teorias y
posibilidades ventiladas, en los apartados décimo cuarto y décimo quinto, mismos de los
que se valen para cimentar su decisién, siguiendo la misma légica secuencial y
controversial, de manera que no se avizora el atentado pretendido, por lo que sélo cabe el
descarte de este capitulo de nulidad;
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17°) Que la Defensa de Y. cimentd su primera causal subsidiaria (resumida en el motivo
noveno de esta sentencia) en el argumento de infraccion a la garantia de no presumir la
responsabilidad penal, especialmente el dolo directo, y que en la fundamentacion de
conciencia de ilicitud que a su respecto hacen los jueces al analizar el tipo subjetivo omiten
la explicacion de como obtuvo ese conocimiento y la conexién de ese saber con la accion
de contratar como una forma de consentir, habiendo un administrador de contrato, y que si
existia una necesidad de esa naturaleza.

Al respecto el fallo impugnado se hace cargo en el ya mencionado considerando décimo
quinto en su apartado “VI. Tipo Subjetivo”, al explicar cdmo Y. concurre con su voluntad en
pleno conocimiento de los alcances que ello tenia, suscribiendo un contrato en
representacion de la Corporacién que estaba a su cargo, convenio que no correspondia —
segun ya se dijo también por los jueces- a fines reales que fueran en interés de dicha
institucion, a lo que se sumé la compra de pasajes, reuniones en que tuvo parte, entre otras
relacionadas con el mismo objetivo, habiéndose tomado en cuenta también por el tribunal
recurrido la existencia del administrador aludido, por lo que tal causal no aparece
adecuadamente sustentada, razones por las que se desestimara este motivo de nulidad;

18°) Que el argumento de la falta de congruencia entre fallo y acusacién en lo relativo a
accion tipica, concierto, necesidad de contratacién y ejecucion del contrato con la CMDS,
ha sido esgrimido como fundamento de la segunda causal subsidiaria de Y. (considerando
décimo) y tercera subsidiaria de X. (considerando cuarto), al aludir a la existencia de una
necesidad de contratacién y la aseveracion que sobre ello hace el tribunal.

En esta parte, tal como se anunciara en el fundamento décimo cuarto de este fallo, resulta
conveniente considerar que la sentencia impugnada tuvo por acreditados los siguientes
hechos:

“a) En el mes de Agosto de 2015, X.X.X., entonces Alcaldesa de la comuna de Antofagasta,
en compafiia de los funcionarios de la Municipalidad Stephanie Campos y Mauricio
Peldoza, se reunio en la ciudad de Santiago con el gerente de asuntos publicos de la
empresa CADEM, Roberto Izikson, con la finalidad de que esta realizara una encuesta para
medir el grado de adhesién ciudadana que tenia la solicitante para enfrentar las elecciones
municipales que se celebrarian en el mes de octubre de 2016. El resultado de dicha
encuesta, obtenido el mes de septiembre, resulté desfavorable a sus intereses, puesto que
la ubicaba en el tercer lugar de aprobacion, lo que llevé a X. a reunirse huevamente con
Izikson, acompafiada de los mismos funcionarios, con el objeto de evaluar la forma de
revertir su situacion frente al futuro proceso eleccionario. En dicha reunion, 1zikson le sugirié
la contratacion de una asesoria politica, proponiéndose para esos efectos, entre otras
personas, a F., con quien finalmente X. se reuni6 en la ciudad de Santiago, huevamente
acompafiada de C. y G., la Ultima semana de septiembre de 2015. En la cita, X. le explicd
a F. la situacién y le manifesté sus pretensiones politicas, acordando este Ultimo que le
enviaria un correo electronico con la propuesta de trabajo y condiciones.

b) Cumpliendo con lo acordado, F. envio a X., con fecha 24 de septiembre del mismo
afo, una propuesta de asesoria por la empresa MAIN que él representaba, el cual
consideraba como objetivo general prestar asesoria politica comunicacional a la Alcaldesa
X.X., con el objetivo de mejorar sus condiciones para la competencia electoral 2016,
adecuando fases y acciones al calendario municipal y establecer objetivos medibles que
permitan evaluar alternativas estratégicas, para lo cual se contemplaban como objetivos
especificos los siguientes: 1) Crear una plataforma politica para obtener respaldo de
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stakeholders relevantes; 2) Construir el relato de identidad de la Alcaldesa que debe guiar
toda la gestion; 3) Establecer una imagen de marca asociada a un estilo y a una gestién
valorada por la poblacién; y 4) Formar un equipo y un sistema de gestién politica
comunicacional coherente, permanente y eficaz. Ademas, fijaba la duracion del contrato en
6 meses, con un valor mensual de 90 UF, costo que no incluia gastos de viaje ni mantencién
en Antofagasta.

C) La referida propuesta fue aceptada por X. a fines del mes de septiembre,
comenzando F. a prestar sus servicios, a lo menos, desde el dia 29 de ese mes y realizando
su primer viaje a Antofagasta el 6 de octubre, oportunidad en que se reunié con X. y su
eguipo mas cercano. Sin embargo, a mediados de octubre, y ante la dificultad de obtener
fondos para el pago de la asesoria que ya se estaba ejecutando, X. opté en forma
deliberada por instruir la celebracion de un contrato de asesoria comunicacional entre la
empresa MAIN y la Corporacién Municipal de Desarrollo Social de Antofagasta (CMDS),
persona juridica de derecho privado sin fines de lucro creada conforme al DFL N° 1-3.063
de 1980 del Ministerio del Interior y cuya funcion comprende la administracion y operacion
de los servicios de educacion, salud y atencion de menores traspasados por la
Municipalidad de Antofagasta, teniendo a su cargo recursos fiscales recibidos del Ministerio
de Educacion y de Salud conforme a las disposiciones del DFL N° 2 del Ministerio de
Educacion y a la Ley 19.378 sobre aporte fiscal del Ministerio de Salud.

Tal decision fue adoptada por X. en su calidad de Alcaldesa y Presidenta del Directorio de
dicha Corporacién, concertdndose para tales efectos con su Secretario Ejecutivo, Y.Y.Y.,
quien cumpliendo la instruccién dada por X., suscribié, sin que existiera una necesidad
inmediata para la Corporacién y con el solo objeto de pagar una asesoria contratada en
beneficio exclusivo de X., el contrato entre MAIN y la CMDS, los primeros dias de diciembre
de 2015, no obstante que el mismo se dat6 con fecha 1 de octubre del mismo afio. En dicho
contrato se establecieron como obligaciones del prestador las siguientes: 1) Crear un
sistema de comunicacién que apunte a mejorar el conocimiento de los ciudadanos de
Antofagasta de los beneficios, oportunidades y contingencias que debe enfrentar la CMDS;
2) Construir el relato de identidad de la CMDS que debe guiar toda la gestién; 3) Establecer
una imagen de marca asociada a un estilo y una gestién valorada por la poblacion; y 4)
Formar un equipo y un sistema de gestion comunicacional coherente, permanente y eficaz.
Ademas, se acord6 que el contrato tendria una vigencia de 6 meses a contar del 1° de
octubre de 2015, y el pago de la suma Unica y total de 480 UF con IVA incluido, pagaderos
en 6 cuotas de 80 UF cada una, mas los gastos de traslado y alimentacion, con un tope de
cuatro pasajes por mes calendario.

Con posterioridad, con fecha 1° de abril de 2016, las partes suscribieron un addendum por
el cual se madifico el contrato, aumentandose el plazo de vigencia a 10 meses contados
desde el 1° de octubre de 2015 y acordandose el pago de la suma Unica y total de 800 UF
con IVA incluido, pagaderos en 10 cuotas de 80 UF cada una, mas los gastos de traslado
y alimentacién, con un tope de cuatro pasajes por mes calendario.

d) Para el cumplimiento de la asesoria politico comunicacional pactada con X., F.
comenzo0, desde la primera semana de octubre de 2015 y hasta fines de julio de 2016, a
viajar periddicamente a la ciudad de Antofagasta los dias martes para reunirse con la
Alcaldesa y su circulo de confianza, sin perjuicio de incorporarse a otros funcionarios
dependiendo de las materias que debian tratarse, oportunidades en las cuales, junto con
revisar la agenda de X.X., éste daba directrices y consejos de indole politico, ademas de
pautas e indicaciones que debian cumplirse por X. y su circulo cercano de asesores,
acciones todas que tenian por objeto mejorar las condiciones de X. para la competencia
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electoral del afio 2016. El resto de la semana, en tanto, sostenia diariamente reuniones
telefénicas con X. y su equipo a las 07.30 am., en la cual le comunicaban las noticias de
relevancia de los diarios de la comuna, la agenda diaria de la Alcaldesa y cualquier otro
asunto de relevancia politica, ademéas de intercambiar correos electronicos con X. y su
equipo, con la finalidad antes sefialada. Sin perjuicio de ello, desde el mes de diciembre de
2015, y a raiz de denuncias y comentarios que comenzaron a surgir a proposito de la
suscripcion del contrato con la CMDS pese a que los servicios se prestaban en beneficio
exclusivo de X., F. comenzd a concurrir a la Corporacién en sus viajes a Antofagasta,
reuniéndose con funcionarios de dicha reparticién, elaborando ciertos documentos y
realizando algunas charlas, prestaciones que en caso alguno satisficieron las exigencias
del contrato celebrado y, por lo demas, se desarrollaron todas bajo la éptica de mejorar la
imagen de X.X.de cara a las elecciones municipales.

e) Por los servicios prestados a X.X., la CMDS, que en definitiva asumid su costo en
virtud de la celebracion del contrato antes sefialado, desembols6é la suma total de
$23.152.528.-, que fueron facturados a favor de F Y O. LIMITADA, MAIN COMUNICACION
ESTRATEGICA, correspondiendo la suma de $20.896.404.- a 20 facturas de servicio por
asesorias extendidas entre el 2 de diciembre de 2015y el 27 de julio de 2016

(10 para el Sector de Salud y 10 para el Sector de Educacion) y la suma de $2.826.024.-
con motivo de 4 facturas por gastos de traslados de fecha 21 de marzo de 2016 y 31 de
mayo de igual afio (2 para el Sector de Salud y 2 para el Sector de Educacion) y de 2
ordenes de compra N° 1442 y 1624, del 2 de octubre de 2015 y 2 de noviembre de igual
afo, respectivamente, por gastos de traslado, de modo que se defraudé y perjudicé a la
CMDS por el monto total del dinero cancelado que asciende a la suma de $23.722.428.
De otro lado, con el objeto de facilitar la ejecucion de la asesoria politica contratada, X.X.,
aprovechando su cargo de Presidenta del Directorio de la Corporacion Cultural de
Antofagasta, corporacion de derecho privado sin fines de lucro constituida conforme lo
dispuesto en el articulo 129 de la Ley 18.695, instruyd a su Secretario General Ejecutivo,
H.H.H., para que adquiriera en distintas fechas pasajes en avién para F., lo que éste cumplié
adquiriendo con fondos propios de dicha institucion pasajes de fechas 13 y 27 de octubre
de 2015, facturandose por ellos la suma total de $564.416.- por la empresa LATAM
AIRLINES GROUP SA.

f) Con posterioridad a ello, a comienzos del afio 2016, Q.Q., entonces abogado de
SECOPLAN, instruy6 a H. para que, en su calidad de Secretario Ejecutivo de la Corporacién
Cultural, suscribiera un contrato con la empresa MAIN para la evaluacién de la construccién
del mapa estratégico elaborado con anterioridad por la empresa WALIC, contrato que se
firmé el 1° de febrero de 2016, pactandose una duracién de 3 meses a contar de esa fecha
y el pago de la suma Unica y total de 100 UF con IVA incluido. En cumplimiento de dicho
contrato, F. elabor6 un informe al cual, en definitiva, no se le dio utilidad alguna, puesto
que su unica finalidad era favorecer a F.F. quien, simultaneamente, a través de la empresa
MAIN, prestaba asesoria politica comunicacional a X.X..Para el pago de esos servicios, F.
Y O. LIMITADA emitié con fecha 29 de marzo de 2016 la factura N° 249 por la suma de
$2.580.707.-, que fueron cancelados con fondos cuyo origen no logré ser determinado en
juicio.”

A su vez, parece Util tener en cuenta que la acusacién presentada por el Ministerio Publico
y a la cual adhiri6 la querellante, recogida en idénticos términos en el auto de apertura de
juicio oral, es la siguiente: En el mes de Agosto de 2015 la Alcaldesa X.X., junto a otros
personas, se reunio en la ciudad de Santiago con el Gerente de Asuntos Publicos de la
empresa CADEM, ROBERTO IZIXSON, con la finalidad de que la citada empresa realizara
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una encuesta que midiera el grado de adhesion que tenia la Sra. Alcaldesa, para una
posible reeleccidn en las elecciones municipales que se efectuarian en el mes de octubre
de 2016 en la ciudad de Antofagasta, siendo contratado el servicio por la Sra. Alcaldesa,
por el cual se cancel6 una suma superior a las 40 UTM. En el mes de septiembre de igual
afo, se recibié el resultado de la encuesta que arrojé un resultado desfavorable a sus
intereses, puesto que la ubicaba en el tercer lugar de aprobacién. Ante esta informacion, la
Alcaldesa X.X.en compafiia de otras personas, se reunié nuevamente con U.U., en
Santiago, para poder evaluar como revertir esa situacion ante el futuro proceso eleccionario.
En aquella reunién U. sugiridé que se debia contar con una asesoria externa politica, para
revertir el resultado de la encuesta, proponiéndose para esos efectos a F.F.F.. Con
posterioridad, la Ultima semana de Septiembre de 2015, X.X. en compafia de otros
funcionarios de confianza de la Municipalidad viaj6 a Santiago y se reunié con F.,
exponiéndole los resultados de la encuesta y la situacién que se mantenia en el municipio
en Antofagasta, manifestando F. su disponibilidad para trabajar con la Sra. Alcaldesa, para
lo cual le enviaria un correo con su propuesta de trabajo y con sus condiciones, lo que a los
dias cumplié por correo electrénico.

F. en su propuesta de contrato consideraba como objetivo general prestar asesoria politica
comunicacional a la Alcaldesa, X.X., con el objetivo de mejorar sus condiciones para la
competencia electoral 2016, adecuando fases y acciones al calendario municipal, para lo
cual se contemplaban como objetivos especificos los siguientes: 1) Crear una plataforma
politica para obtener respaldo de stakeholders relevantes; 2) Construir el relato de identidad
de la Alcaldesa que debe guiar toda la gestién; 3) Establecer una imagen de marca asociada
a un estilo y a una gestion valorada por la poblacion; y 4) Formar un equipo y un sistema
de gestién politica comunicacional coherente, permanente y eficaz. Ademas, fijaba la
duracién del contrato en 6 meses, con un valor mensual de 90 UF, costo que no incluia
gastos de viaje ni mantencién en Antofagasta, haciendo presente que el servicio incluia
reuniones semanales en Antofagasta y una interaccidbn oportuna consistente en estar
presente en el dia a dia para aprovechar oportunidades, enfrentar crisis y recomendar
acciones siempre que sea necesario, por teléfono desde Santiago e in situ a través de un
representante en la region, si es aceptado y por medio del analisis diario del ambiente
mediatico y politico, disponiendo, entre otras, capacidades de reaccién oportuna.

Esta propuesta de F. de asesoria politica comunicacional fue acogida por X.X. y dada la
imposibilidad de contratarlo directamente por la Municipalidad, opté de forma deliberada
por hacerlo, tomando interés directamente, por medio de la CORPORACION MUNICIPAL
DE DESARROLLO SOCIAL DE ANTOFAGASTA, que es una persona juridica de derecho
privado sin fines de lucro conforme al Decreto N° 1.173, de 1083, siendo su funcion la
asistencia social que realiza por medio de la administracién y operacién de los servicios
traspasados por la Municipalidad de Antofagasta, cuyo origen corresponde a recursos
fiscales que recibe del Ministerio de Educacion y de Salud conforme a las disposiciones del
DFL N° 2 del Ministerio de Educacion y a la Ley 19.378 sobre aporte fiscal del Ministerio de
Salud, siendo encabezada por la misma X.X. como Presidente del Directorio,
concertandose para estos fines con Y.Y.Y., en su calidad de Secretario General Ejecutivo
de la CORPORACION MUNICIPAL DE DESARROLLO SOCIAL DE ANTOFAGASTA (en
adelante CORMUDESO o CMDS), con quien con fecha 1° de octubre de 2015, y
cumpliendo con lo ordenado por la Sra. Alcaldesa, contratd sin que existiera necesidad y
para beneficiarla con dicho contrato a aquélla, que directamente se interesaba en tal acto,
que se celebraba por su instruccion por razén de su cargo, a F. en su calidad de
representante de F. Y O LIMITADA (MAIN COMUNICACION ESTRATEGICA), como
asesor comunicacional, estableciéndose en la clausula tercera del contrato de prestacion
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de servicios como obligaciones de F. las siguientes 1) Crear un sistema de comunicacion
gue apunte a mejorar el conocimiento de los ciudadanos de Antofagasta de los beneficios,
oportunidades y contingencia que debe enfrentar la CMDS; 2) Construir el relato de
identidad de la CMDS que debe guiar toda la gestion; 3) Establecer una imagen de marca
asociada a un estilo y una gestion valorada por la poblacion; y 4) Formar un equipo y un
sistema de gestibn comunicacional coherente, permanente y eficaz. Ademas, en la clausula
qguinta acerca de la forma de pago indica que por los servicios antes descritos
corresponderd el pago de la suma de 480 UF con IVA incluido, mas los gastos de traslado
de la ciudad de Santiago y de alimentacion, con un tope de cuatro pasajes por mes
calendario. Agrega que el precio del contrato se pagara en 6 cuotas de 80 UF cada una por
cada mes, dentro de los 5 dias corridos siguientes a contar de la fecha de recepcion
conforme por parte de la CMDS de la correspondiente factura e informe de avance
presentado por el prestador. Finalmente contempla que, el prestador realizara una visita a
la semana a la ciudad de Antofagasta y el contrato tendra una vigencia de 6 meses desde
el 1° de octubre de 2015. A esta convencion, a continuacion, en el tiempo, con fecha 1° de
abril de 2016 se le agregé un ADDENDUM en el que se modifica el anterior contrato en lo
relativo al precio, disponiéndose por los servicios antes descritos el pago de la suma Unica
y total de 800 UF con IVA incluido, mas los gastos de traslado de la ciudad de Santiago y
de alimentacién, con un tope de cuatro pasajes por mes calendario. Ademas, que el precio
por los servicios de F. se pagarian en 10 cuotas de 80 UF cada una por mes, dentro de los
5 dias corridos siguientes a contar de la fecha de la recepcion conforme por parte de la
CMDS de la correspondiente factura e informes de avances presentados por el prestador.
Finalmente, que el contrato tendrd una vigencia de 10 meses desde el 1° de octubre de
2015.

Con motivo de dicha convencién, F. para cumplir en realidad con el trabajo convenido con
la Sra. Alcaldesa, que lo contratd con interés directo, y en su propio beneficio, como su
asesor politico y comunicacional, por medio de Y., se present6 en el mes de Octubre de
2015, en la oficina de X.X., en la Municipalidad de Antofagasta, para lo cual se reunieron
con su equipo de confianza, estableciéndose como dindmica de trabajo que por lo demas
ya estaba con antelacion convenida, desde que anteriormente X.X. acepté su propuesta de
asesoria politico y comunicacional, que todos los dias a las 07.30 horas se sostendria una
comunicacion telefénica con F. en donde se le comunicarian las noticias de relevancia de
los diarios de la comuna, la agenda de la Alcaldesa para ese dia y cualquier otra cosa de
importancia que estuviera sucediendo, ante lo cual F. daria pautas e indicaciones que
debian cumplirse por instrucciones de X., sin perjuicio de lo cual F. también tomaria
contacto telefénico en el curso del dia, para los efectos de visar cualquier declaracion del
municipio respecto de algun tema relevante. Y, que se presentaria en la Municipalidad todos
los dias martes para reunirse con la Alcaldesa y con quienes formaban su circulo de
confianza, sin perjuicio de incorporarse a otros funcionarios, dependiendo de las materias
que debian tratarse, todo lo cual fue cumplido en el transcurso del tiempo entre los meses
de octubre de 2015 y agosto de 2016 por F., en los términos que se habian acordado,
concurriendo el asesor todas las semanas a la Municipalidad, tomando contacto telefénico
diario y recibiendo por correo electronico la agenda de la Alcaldesa, para colaborar como
asesor politico y comunicacional, dando directrices y consejo con el fin de potenciar la
imagen de X.X., para lograr su reeleccion en las elecciones de Alcalde, del mes de octubre
de 2016, lo que finalmente aquélla obtuvo, por todo lo cual se le cancel6 la suma total de
$23.152.528, que fueron facturados a favor de F. Y O. LIMITADA, MAIN COMUNICACION
ESTRATEGICA, correspondiendo la suma de $20.896.404 a 20 facturas de servicio por
asesorias extendidas entre el 2 de diciembre de 2015 y el 27 de julio de 2016 (10 para el
Sector de Salud y 10 para el Sector de Educacion) y la suma de $2.826.024 con motivo de
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4 facturas por gastos de traslados de fecha 21 de marzo de 2016 y 31 de mayo de igual
afio (2 para el Sector de Salud y 2 para el Sector de Educacién) y de 2 6érdenes de compra
NO°s 1442y 1624, del 2 de octubre de 2015 y 2 de noviembre de igual afo, respectivamente,
por gastos de traslado, de modo que se defraud6 y perjudicé a la CMDS por el monto total
del dinero cancelado que asciende a la suma de $23.722.428, por una asesoria que
realmente en favor de dicha Corporacion no se prestd, pese a que F. desde el mes de
diciembre de 2015 para distorsionar la realidad en coordinacién con Y.Y.y con ocasion de
una denuncia de un Concejal, empez4 a concurrir semanalmente ala CMDS cuando viajaba
a Antofagasta a reunirse con ciertos funcionarios y efectuar reuniones y charlas, elaborando
ciertos documentos para justificar una asesoria que en el fondo no se cumplié sino en favor
de la Sra. Alcaldesa en la forma que antes se ha descrito.

De otra parte, entre los meses de octubre y noviembre de 2015 la Sra. Alcaldesa X.X.,
aprovechando su cargo de Presidenta del Directorio de la Corporacion Cultural de
Antofagasta que corresponde conforme a sus estatutos del 10 de octubre de 1984 a una
Corporacion de Derecho Privado cuya funcién sustancialmente es fomentar, estimular,
patrocinar, organizar, desarrollar, sostener y subvencionar en la Il Region y especialmente
en la comuna de Antofagasta, toda clase de manifestaciones o actividades culturales,
artisticas y recreacionales, procedio a instruir a su Secretario General Ejecutivo, H. H.H.
que adquiriera en distintas fechas pasajes en avion para F.F., en LATAM con fondos propios
de dicha institucion, lo que efectud, pese a que no mantenia aquél vinculo contractual
alguno con la referida Corporacién Cultural, lo que en su momento H. representé a la Sra.
Alcaldesa, siendo luego la compra facturada por LATAM AIRLINES GROUP SA, con fecha
15 y 27 de octubre del afio 2015, por la suma total de $564.416. Con posterioridad en el
afio 2016, R.R.R., Abogado de SECOPLAN y actual Administrador Municipal por instruccién
de X.X. leindica a H.H., que en la calidad antes descrita debe pagarsele un mes de asesoria
politica comunicacional a F.F. por un monto de $2.500.000, para lo cual debia redactarse
un contrato de prestacion de servicios para justificar el pago, por un trabajo inexistente,
justificandose en la revision y evaluacién estratégica de un servicio que habia prestado con
antelacién la empresa WALIC, que habia asesorado a la Corporaciéon y entregado un
informe, lo que permitiria justificar el contrato con F.. A continuacion, el 1° de febrero de
2016 se firmo recién el contrato de prestacion de servicios entre F. Y O LTDA “MAIN
COMUNICACION ESTRATEGICA”, representado por F.F.F. y la CORPORACION
CULTURAL DE ANTOFAGASTA representado por la Presidenta del Directorio X.X.X. con
directo interés particular y por su Secretario General Ejecutivo H.H., concertado con aquella,
estableciéndose que la Corporacion Cultural contrata a MAIN COMUNICACION
ESTRATEGICA para que preste asesoria técnica y metodolégica al Director Ejecutivo de la
Corporacion, cumpliendo el rol de contraparte técnica que evaluara la construccion del
mapa estratégico realizado por la empresa WALIC para la institucion, todo lo cual sera
financiado por la Corporacion por un precio Unico y total de 100 UF con IVA incluido, que
se pagaran una vez finalizados los servicios dentro de los 15 dias posteriores a la entrega
del informe final por el prestador. Ademas se dejé constancia que el prestador no tendra
derecho a ningun otro pago o beneficio adicional al antes indicado, dejdndose mencion
expresa que los gastos de traslado del prestador correspondiente a los dias 13 y 27 de
octubre y 24 de noviembre del 2015 fueron solventados por la Corporacion Cultural de
Antofagasta. Finalmente, se dispone que el contrato tendra una duracion de 3 meses a
partir del 1° de febrero de 2016, no obstante lo cual si el prestador hace entrega del informe
final antes del vencimiento del plazo original del convenio, éste se entendera terminado de
forma inmediata, y que la prestacion de estos servicios no impedirdn desempefiar otras
funciones en instituciones publicas o privadas. Posteriormente H.H. entreg6 una copia del
informe de WALIC a F. quien a su vez elabor6 y entregd un informe para justificar el pago
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de los servicios pactados que H.H. en su momento recibié y no utilizo, puesto que dicho
documento era sélo el medio para daba la apariencia del cumplimiento de una prestacion
de servicios en el fondo inexistente, para pagar por la asesoria politica comunicacional a
favor de la Alcaldesa, por el cual se emitié con fecha 29 de marzo de 2016 por F. Y O. la
factura N° 249 a la Corporaciéon Cultural por asesoria, por la suma de $2.580.707, que
fueron cancelados con fondos propios de esta Ultima mediante depdsito bancario el 19 de
abril de 2016. Finalmente, el contrato de prestacion de servicios suscrito por X.X.X., en
razén de su cargo, en el cual directamente se interesé en la forma antes relatada, en su
propio beneficio, para que F. le prestare una asesoria politica comunicacional, y que
defraud6 a la Corporacion Cultural de Antofagasta causé un perjuicio total que ascendio a
la suma de $3.145.123 que corresponde al monto cancelado a F. por concepto de pasajes
y por los honorarios cobrados, por un servicio inexistente a favor de dicha fundacioén”;

19°) Que respecto de esta causal es menester precisar que la regla contenida en el articulo
341 del Cédigo adjetivo fija el alcance del fallo penal, su &mbito maximo de decision, que
debe corresponderse con el hecho descrito en la acusacion y cuya base de interpretacion,
al decir del profesor Julio Maier, “esta constituida por la relacién del principio con la maxima
de la inviolabilidad de la defensa. Todo aquello que en la sentencia signifiqgue una sorpresa
para quien se defiende, en el sentido de un dato con trascendencia en ella, sobre el cual el
imputado y su defensor no se pudieron expedir (esto es, cuestionarlo y enfrentarlo
probatoriamente), lesiona el principio estudiado” (Derecho Procesal Penal, Tomo I,
Fundamentos, Editores del Puerto, 2° edicion, 3° reimpresién, afio 2004, pagina 568).

En tal entendimiento, para que la causal propuesta pueda ser atendida, la variacion factica
consignada en el fallo debe ser id6nea para viciar el pronunciamiento, lo que acontecera
cuando medie una alteracién objetiva que haga variar el objeto del juicio; que de haber sido
conocida, habria permitido representarse otros elementos probatorios y/o argumentos,
adecuando su alegato en lo material y técnico, o bien a la misma persona imputada, para
ejercer su derecho a ser oida. Entonces, el reconocimiento de este principio supone gue se
haga conocer a la persona acusada oportunamente y en detalle -de manera invariable en
lo esencial- los hechos que constituyen la base y naturaleza de la acusacion, lo cual implica
gue pueda contar con informacién suficiente para comprender los cargos y para preparar
una defensa adecuada.

En el caso en estudio, no ha habido cambios de tal naturaleza, por lo que no se ha restado
ninguna posibilidad de defensa, pues la alteracién accesoria que se cuestiona sélo consiste
en una concepcion diversa de la que le dio la defensa de acuerdo a su estrategia en el
juicio, pero en torno a una calificacion juridica que nunca ha mutado, esto es, el fraude al
fisco, y a base de ello se ha discutido y rendido prueba por los intervinientes. En
consecuencia, en el proceso de subsuncidn de los hechos de la acusacién aparece que los
acontecimientos demostrados materia de la condena satisfacen en lo sustantivo, los
parametros de concordancia requeridos por el principio de congruencia, dado que los
acontecimientos que se juzgaron y que aqui se cuestionan son unas mismas acciones cuya
interpretacion por los intervinientes puede ser distinta segin su propia mision u objetivo en
el proceso, que es el quid del debate, pero que por lo mismo han sido posibles de
controvertir, justamente sobre aquel sustrato factico a partir del cual los intervinientes
desplegaron su actividad acusatoria y defensiva, lo que excluye toda posibilidad de que se
trate de algo inesperado para la Defensa.

Asi ha ocurrido en el caso en analisis, tal como lo han expuesto latamente los
sentenciadores en el fundamento décimo cuarto del pronunciamiento recurrido en relacién

53



al tantas veces mencionado décimo quinto considerando, pues han ido enlazando cada una
de las pruebas a las que asignaron mayor valor, con la forma en que se interpret6 el tipo
penal materia de acusacion, lo que resta interés sobre las palabras especificas que han
utilizado para ello. En efecto, como se viene expresando, la congruencia debe ser entendida
como una equivalencia medular entre lo acusado y lo resuelto, sin advertirse que en ello y
acorde a una misma idea que se transmite a lo largo de todo el fallo, haya una divergencia
con la acusacion presentada que alcance las dimensiones pretendidas por las recurrentes,
por lo que dicha fuente de nulidad sustentada por ambas defensas sera desechada;

20°) Que en cuanto al argumento sobre que descansa la segunda causal subsidiaria de X.
(reflexion tercera de esta sentencia), esto es, la de una eventual transgresion al derecho a
defensa por haberse permitido, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 332 del Codigo
Procesal Penal, la lectura de sus declaraciones prestadas ante la policia por los testigos
A.A.,B.B., C.C,, D.D.yE.E., dado que ya se hizo referencia a ello en otro apartado de este
fallo, solo resta sefalar que el propio articulo referido por la defensa, establece causales y
oportunidad para su procedencia, discusién, viabilidad y rendicion, por lo que estando ya
aquilatadas las declaraciones y en ese marco prestadas, ademas de justificadas las
razones para asi hacerlo, no aparece reproche alguno como el pretendido en la causal
invocada, misma que serd por ello rechazada;

21°) Que en lo que concierne a las causales tercera subsidiaria de Y. (considerando
undécimo) y cuarta subsidiaria enarboladas por la defensa de la acusada X. (consideracion
quinta), esto es, de haberse vulnerado los limites de la sana critica en cuanto a los principios
l6gicos de no contradiccion y de razén suficiente, y las maximas de la experiencia, al
asignarseles mayor credibilidad a las declaraciones de los testigos F., G. y H. en
circunstancias que no lo serian, sin dedicar el mismo esfuerzo a la introduccién de prueba
de cargo contradictoria con la acusacion, basta decir que el articulo 297 del Cddigo
instrumental penal ha dispuesto cdmo deben darse por acreditados los hechos, entregando
el legislador al tribunal de instancia la valoracion con plena libertad, siendo su Unica
limitacion que no contradigan los principios de la légica, las maximas de la experiencia y los
conocimientos cientificamente afianzados, por lo que pueden razonar apoyados en la
prueba rendida y dando justificacién en uno u otro sentido.

Constando que las declaraciones antedichas fueron no solo reproducidas sino sopesadas
al tenor de las alegaciones de los intervinientes y explicitando los juzgadores en su
razonamiento décimo cuarto, por qué les asignan mayor valor que las restantes que
también descartan, lo que también hacen en la reflexion vigésima del fallo en analisis,
indicando su menor preeminencia por las razones que alli se mencionan, nada parece
avalar alguna critica de importancia al respecto, mas aun tratandose de declaraciones que
se desestimaron de manera expresa y fundada, aun cuando puedan englobarse algunas
junto a otras.

En rigor, del tenor de los recursos se desprende claramente que lo que se intenta impugnar
es la valoracién que hizo el tribunal sobre cuya base fijo los hechos y las razones que
llevaron a desestimar las propuestas de las defensas. De esta forma, lo que destaca en los
libelos respectivos son presuntas insuficiencias o contradicciones, o apreciaciones distintas
acerca de la gravitacion de determinados testimonios, que surgirian de un analisis individual
de las probanzas. Pero esas protestas sobre la apreciacion de las pruebas, reservada a los
jueces, mas propias de un recurso de apelacion, carecen de la eficacia legal requerida para
configurar una causal de nulidad como la intentada.
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Cabe tener presente, asimismo, que la impugnacién de la sentencia fundada en esta causal
no dice relacion con las conclusiones a que han arribado los sentenciadores al apreciar la
prueba producida en el juicio oral, del momento que en ese aspecto gozan de libertad; con
la limitacién de que al valorarla no se aparten de los principios, maximas y conocimientos
ya indicados, a fin de fundamentar debidamente el fallo para asi controlar su razonabilidad.
Sigue de ello que lo que si es revisable por este medio de impugnacion es la estructura
racional del juicio o discurso valorativo sobre la prueba desde la perspectiva antes
enunciada. En otras palabras, s6lo es posible estimar el recurso por esta causal si el tribunal
a-quo determina su conviccion sobre la base criterios manifiestamente arbitrarios o
aberrantes;

Por otro lado, y en relacién a la variante “tipo subjetivo” aludida también en esta causal por
el recurrente Y., poniendo en entredicho que el cumplimiento de una instruccién de X. a
éste, segun lo referido en el fallo, no concordaria con el consentimiento como modalidad de
ejecucioén en la defraudacion, no se corresponderia con la conciencia de ilicitud de su parte,
y como ello se identificaria con el concierto previo sostenido en la acusacién, y que Y.
actuara con dolo directo si no hay explicacion a como conoceria el &nimo defraudatorio de
X.X. Al respecto, ya se ha dicho mas arriba que los jueces han sido especialmente
cuidadosos en sefalar justamente en ese item, de qué manera concurre el elemento
subjetivo del tipo y que puede verificarse en hechos externos ejecutados o0 acciones
concretas que asi lo demuestran.

En la argumentacion de la recurrente relativa al incumplimiento de un deber de garante,
que se estimo por Y. injustificado, al no acompafarse su contrato de trabajo ni conocerse
sus obligaciones y las del Secretario General Ejecutivo de la CMDS, aduciendo que se
estaria s6lo presumiendo de su parte, cabe puntualizar que la sentencia se encarga de
explicar cuales son los fines de la Corporaciéon Municipal de Desarrollo Social afectada, e
incluso forma parte de la acusacion y de los hechos que se dieron por probados una alusion
aellos, y qué rol cabia a Y.Y. en los mismos, por lo que no se vislumbra que los magistrados
hayan procedido de la manera que se les enrostra.

Por ultimo, en lo que respecta a que se desatenderia en el laudo recurrido la forma en que
una organizacion como la CMDS funciona, sin justificarse por tanto las maximas de la
experiencia en este topico, resultan bastantes las razones ya dadas al comienzo de este
motivo, no habiendo discusion en que se trata de una corporacion que administra fondos
publicos, y que tiene fines que vienen dados por la normativa que la rige y que es de orden
legal, por tanto, conocida de todos.

Por todo lo dicho, este item de los recursos en referencia sera denegado;

22°) Que, ahondando ahora en el argumento nuclear de la causal de existir error de derecho
en la calificacién juridica efectuada por el tribunal cuya sentencia se impugno, contenida en
la causal cuarta subsidiaria de Y. (considerando duodécimo de este fallo) y quinta
subsidiaria de X. (motivacion sexta de esta sentencia), es Util rememorar lo ya indicado en
las motivaciones décimo cuarta y décimo séptima de esta sentencia, esto es, que los jueces
en el considerando décimo quinto del fallo atacado han explicado latamente como han
entendido el tipo penal materia de acusacion en relacion al caso concreto, y han sostenido
gue para ello han tenido en cuenta la linea seguida por Hernandez H. en su obra “La
administracion desleal en el derecho penal chileno”, de la Revista de Derecho de la
Pontificia Universidad Catélica de Valparaiso XXVI, afio 2005, p. 202 y 238, es decir, tal
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concepcién a la que adhirieron los jueces ya era asi entendida por al menos parte de la
doctrina diez afios antes de la ocurrencia de los hechos materia de juicio.

Es esta postura la que parece mas ajustada a Derecho en esta materia, pues entender el
fraude al fisco como una forma de estafa con el elemento “engano” entre sus requisitos,
implicaria incurrir en el absurdo de pretender que hubiera una persona natural a quien se
haga artificiosamente que se represente una falsa idea de la realidad para que efectle una
disposicién patrimonial con perjuicio para ésta o terceros, lo que es practicamente
inaplicable en casos de personas juridicas y en que se administra recursos de terceros o al
menos de la comunidad.

Es por ello que lo esencial en casos como los que esta figura de fraude al fisco pretende
proteger, es de la accibn malintencionada de quienes detentan funciones publicas
justamente con facultades de administracion y disposicion patrimonial a nombre del Fisco,
es decir, que las ejerzan frustrando la misién que tienen sobre el patrimonio publico, el que
estan llamados a gestionar de manera intachable al servicio de un fin Ultimo deseado en
beneficio de la comunidad. A mayor abundamiento, el autor Juan Pablo Mafialich, en su
escrito “La malversacion de caudales publicos y el fraude al fisco como delitos especiales”,
polit. crim. Vol. 7, N° 14 (Diciembre 20012), Art. 4, pp. 357-377, ha dicho también con
bastante antelacion a estos acaecimientos y bajo la vigencia del mismo Cédigo Penal previo
a la modificacién obrada por la Ley 21.121, que “Frente a la caracteristica comun a las
distintas variantes de malversacion punible, consistente en la posicién relativa del
funcionamiento que es potencial autor, quien ha de tener a su cargo los caudales o efectos
cuya conservacion o aplicacion se trata, lo distintivo del asi llamado “fraude al fisco’,
tipificado en el art. 239 del Cdodigo Penal, consiste en la posicidn relativa del respectivo
funcionario que, en razon de su cargo, interviene en una determinada operacion de
significacion patrimonial para el Estado u otra entidad publica, en el marco de lo cual ha de
tener lugar la defraudacion, con perjuicio para el respectivo patrimonio publico. (...) la
comprension del fraude al fisco como una forma de estafa vuelve practicamente imposible
dar cuenta de la significacion de la exigencia tipica segun la cual la defraudacion ha de ser
efectuada por el funcionario que interviene en la respectiva operacion en razén de su cargo
(...) el injusto del fraude al fisco se corresponde con un menoscabo patrimonial ocasionado
“desde dentro”, y no “desde fuera”; siendo esto ultimo, empero, lo caracteristico de la estafa,
en la medida en que el estafador condiciona, mediante engafio, una disposicion patrimonial
perjudicial, para si o para un tercero, por parte de otro (...) la posicion del funcionario que
interviene en una determinada operacién en razén de su cargo se identifica con la posicion
del autor, en circunstancias de que, de tratarse de una estafa, dicha posicién tendria que
estar ya ocupada por la persona engafiada por el autor (...) hay que abandonar sin reserva
alguna la idea de que el delito tipificado en el art. 239 del Cédigo Penal pudiera exhibir, en
todos o en algunos casos, la estructura de una estafa. La mejor interpretacion de la
disposicién, en efecto, es la que lleva a conceptuar el fraude al fisco como un delito de
administracién desleal del patrimonio publico; o mas precisamente: de gestién desleal del
patrimonio publico (...) el injusto del fraude al fisco se corresponde con una vulneracion del
principio de probidad, en tanto estandar para el desempefio de la funcion, consistente en la
falta de fidelidad en la gestion del patrimonio puablico, que no necesita en modo alguno
coincidir con la pretension de la obtencion de alguna ventaja patrimonial correlativa (...)
bajo la comprension del fraude al fisco como un delito de administracién desleal es
enteramente irrelevante que en determinados casos el funcionario que en razén de su cargo
interviene en una operacion que compromete el patrimonio publico pueda valerse de una
maniobra constitutiva de —o0 cercana a un- engarnio (...) si se acepta que la tipificaciéon del
fraude al fisco exige nada parecido a un engafio, entonces ha de aceptarse que el fraude
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al fisco jamas puede constituir una estafa, con total independencia de si el comportamiento
de una persona pudiera llegar a realizar al modo de una “unidad de hecho”, uno y otro tipo
delictivo.”;

23°) Que la defensa de X. ha apuntado, finalmente, en su causal sexta subsidiaria
(abreviada en el considerando séptimo de esta sentencia) que el fallo recurrido incurrié en
un error en la aplicacion de las circunstancias modificatorias de responsabilidad criminal al
no estimar como muy calificada la del articulo 11 N° 6 del Cddigo de Castigo, dada la
especial conducta previa de su patrocinada, y al no adicionar a ésta mitigante la del articulo
11 N° 9 por haber colaborado sustancialmente al esclarecimiento de los hechos, lo que
habria implicado una rebaja considerable de las penas y la posibilidad de cumplimiento en
libertad a través de una pena sustitutiva, todas las cuales sugiere en concreto.

Al respecto, es necesario tener presente que, tal como la propia recurrente lo sostiene en
su arbitrio, el articulo 68 bis del Cédigo Penal dispone que “Sin perjuicio de lo dispuesto en
los cuatro articulos anteriores, cuando sélo concurra una atenuante muy calificada el
Tribunal podréa imponer la pena inferior en un grado al minimo de la sefialada en el delito”.
De esta especial redaccién se deduce que el legislador, en estos casos, ha establecido no
una obligacion para la judicatura sino una facultad, al emplear el vocablo podra, lo que el
tribunal ha tenido a la vista en la consideracion vigésimo primera de la decision observada,
basicamente y segln se lee de sus argumentos, en que estimé insuficiente el mérito para
asi considerar la atenuante en el caso de X., por haberse argtido en su caso elementos
que no dan cuenta de circunstancias extraordinarias o sobresalientes, sino sélo actividades
académicas y laborales previas, redes de apoyo y rasgos de personalidad, y aun cuando
en el fallo se hace alusion a “virtudes de caracter y moralidad”, del contexto de la
argumentacion se extrae que se refiere a aspectos que den mas gravitacién a la simple
ausencia de antecedentes penales, pues incluso al pronunciarse respecto de otra atenuante
alegada respecto de Y. para concederle otra aplacante han manifestado que su aporte ha
permitido mejorar o sustituir prueba, de todo lo cual se obtiene que en el caso de X. los
jueces han esperado para calificar la minorante, una conducta excepcional que beneficie a
otros.

Ademas, debe tenerse en cuenta que el reconocimiento de las circunstancias morigerantes
de responsabilidad penal esta entregado por ley al tribunal de la instancia, que es el llamado
a ponderar su procedencia segun el mérito del proceso, lo que resulta de toda l6gica, pues
es ante el cual se ha rendido la prueba, el que ha tenido contacto e inmediacién con la
misma y con las intervinientes, es el que ha aquilatado su capacidad para acreditar hechos
y el que por tanto, puede medir si hay colaboracion en la declaracion o aporte prestado y si
esta reline las condiciones como para estimarla sustancial. De ello se sigue que no podria
esta Corte revisar la procedencia de alguna atenuante adicional como la del articulo 11 N°
9 del Cdédigo Penal, sugerida en el recurso, imponiéndosela sin motivo al tribunal que dicté
el fallo.

Finalmente, y en cuanto a la rebaja de pena y su sustitucion, no se vislumbra en el caso de
autos alguna infraccion, por cuanto la determinacion de la pena corresponde al érgano
jurisdiccional, determinado que sean el delito y la participacion de la persona acusada, asi
como las circunstancias modificatorias de responsabilidad que estime, conforme a los
pardmetros anotados, concurrentes. En ese escenario, no cabe mas que el rechazo,
también por esta causal.
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Tema/ Descriptor Paginas
Abono de cumplimiento de pena p.17-19
Abono heterebgénes o pA213
Abono hetereogénes |29
Abuso sexual p.7-8

Acciones constitucionales

p.7; p.8-9; p.9-10; p.13-14; p.14-15;
p.27-29; p.42-45; p.12-13; p.17-19

Amenazas p.13-14
Antijuridicidad p.41-42
Asistencia médica penitenciaria p.10-11

Audiencias por videoconferencia

p.7-8; p.27-29; p.42-45

Beneficios intrapenitenciarios

p.14-15; p.15-16; p.20; p.22-25

Cannabis .25-27
Comparecencia p.17
Conducciéon/manejo en estado de

ebriedad :27-29
Control de identidad p.36-38
Convencién de los Derechos del Nifio | p.22-25
Cuasidelitos p.27-29
Cultivo de estupefacientes p.25-27
Daiios p.13-14
Debido proceso p.25-27; p.29-35; p.45-57
Delito frustrado p.42-45
Delitos contra bienes juridicos

colectivos 41-42
Delitos contra la propiedad p.45-57

Derecho a la libertad personal y a la
seguridad individual

p.7; p.8-9; p.9-10; p.10-11; p.12-13;
p.13; p.17; p.17-19; p.20-21; p.22-25

Derecho de defensa

p.22-25; p.27-29; p.42-45

Derecho penitenciario

p.8-9; p.10-11; p.14-15

Derechos del imputado p.16
Detencion p.7-8; p.9-10
Detencion ilegal p.29-35
Ebriedad p.27-29
Ejecucidn de las penas p.16
Entrada y registro p.25-27
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Errénea aplicacion del derecho p.45-57
Estafa p.45-57
Exclusién de prueba p.25-27
Expulsidn p.21-22
Flagrancia p.25-27; p.29-35; p.36-38
Fraudes p.45-57
Fundamentacion p.42-45

Garantias constitucionales

p.7; p.7-8; p.8-9; p.9-10 p.10-11;
p.11-12; p.13; p.13-14; p.14-15; p.15-
16; p.17; p.17-19; p.20; p.20-21;
p.21-22; p.22-25; p.25-27; p.27-29;
p.29-35; p.36-38; p.38-41; p.42-45

Homicidio simple

p.27-29; p.42-45

Infraccidn sustancial de derechos y

, .29-35
garantias B2
Internacién provisional p.7
Juez de garantia p.16

Juicio oral

p.27-29; p.29-35; p.38-41; p.42-45;
p.45-57;

Ley de medidas alternativas a la
privacion/restriccion de libertad

p.16

Libertad condicional

p.11-12; p.15-16; p.20

Medidas cautelares

p.7-8; p.16; p.17

Microtrafico p.36-38
Penas sustitutivas p.20-21
Plazo de investigacion p.13-14
Policia p.25-27
Principio de congruencia p.38-41; p.45-57
Principio de proporcionalidad p.21-22

Principios y garantias del sistema
procesal en el cpp

p.7; p.14-15; p.16; p.17-19; p.25-27;
p.27-29; p.29-35; p.36-38;p.38-41;
p.42-45; p.45-57

Prisién preventiva

p.7; p.13; p.15-16; p.17; p.17-19;
p.20; p.20-21; p.22-25

Procedimiento simplificado p.7-8; p.17
Prueba p.29-35
Prueba ilicita p.25-27
Prueba testimonial p.36-38
Rebaja de condena p.8-9
Recursos p.21-22
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Recursos - Recurso de amparo

p.7; p.7-8; p.9-10; p.10-11; p.11-12;
p.12-13; p.13; p.13-14; p.15-16; p.16;
p.17; p.17-19; p.20; p.20-21; p.21-22;
p.22-25

Recursos - Recurso de nulidad

p.25-27; p.27-29; p.36-38; p.38-41,;
p.41-42; p.42-45; p.45-57

Remisidn condicional de la pena p.25-27
Revocacion p.7-8
Tipicidad - Tipicidad objetiva p.45-57
Tipicidad - Tipicidad subjetiva p.45-57
Tortura p.38-41
Trafico ilicito de drogas p.36-38

Norma Pagina
CBDP p.22-25
CIM art. 416 p.42-45
COT art. 14 letra f p.22-25
COT art. 164 p.12-13
COT art. 164 p.17-19
CPart.1 p.41-42
CPart.11N°6 p.45-57
CPart. 11 N°9 p.36-38; p.45-57
CPart.15N°1 p.45-57
CPart.2 p.41-42
CP art. 236 p.45-57
CP art. 239 p.45-57
CP art. 26 p.12-13; p.17-19
CP art. 28 p.42-45
CP art. 318 p.41-42
CP art. 318 bis p.41-42
CPart.391 N°2 p.27-29; p.42-45
CP art. 392 p.27-29
CP art. 436 p.7
CP art. 456 bis N° 1 p.29-35

CPart. 491 N° 1

p.27-29; p.42-45

CP art. 492 p.27-29; p.42-45
CP art. 68 bis p.45-57
CPart.7 p.42-45
CPPart.1 p.42-45
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CPP art. 10 p.13-14
CPP art. 122 p.7-8
CPP art. 127 p.7-8
CPP art. 129 p.29-35; p.36-38
CPP art. 130 p.25-27; p.29-35; p.36-38
CPP art. 140 letra b p.13
CPP art. 155 letra g p.13-14
CPP art. 181 p.25-27
CPP art. 197 p.42-45
CPP art. 205 p.25-27; p.36-38
CPP art. 206 p.25-27
CPP art. 234 p.13-14
CPP art. 239 p.45-57
CPP art. 26 p.9-10
CPP art. 276 p.25-27
CPP art. 284 p.42-45
CPP art. 295 p.29-35
CPP art. 297 p.25-27; p.29-35; p.42-45; p.45-57
CPP art. 299 p.42-45
CPP art. 329 p.42-45
CPP art. 33 p.42-45
CPP art. 332 p.45-57
CPP art. 334 p.45-57
CPP art. 340 p.38-41; p.42-45
CPP art. 341 p.45-57
CPP art. 342 p.25-27; p.29-35; p.42-45; p.45-57
CPP art. 342 letrac p.27-29; p.29-35; p.42-45; p.45-57
CPP art. 342 letrad p.27-29; p.42-45
CPP art. 348 p.12-13; p.17-19
CPP art. 359 p.36-38; p.42-45
CPP art. 36 p.42-45; p.45-57
CPP art. 372 p.27-29; p.42-45

p.25-27; p.27-29; p.36-38; p.41-42;
CPP art. 373 0.42-45

.27-29; p.29-35; p.36-38; p.38-41;

CPP art. 373 letra a 2'42_45; 2.45_57 . S
CPP art.373 letra b p.36-38; p.41-42; p.42-45
CPP art.374 p.25-27
CPP art. 374 letra e p.29-35; p.42-45; p.45-57
CPP art. 374 letra f p.38-41; p.45-57
CPP art. 375 p.42-45
CPP art. 376 p.27-29; p.38-41; p.42-45
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CPP art. 377 p.25-27; p.42-45

CPP art. 384 p.25-27; p.27-29; p.41-42; p.42-45

CPP art. 385 p.38-41; p.41-42

CPP art. 458 p.7

CPP art.5 p.12-13; p.17-19

CPPart.7 p.9-10; p.22-25; p.27-29; p.42-45

CPP art. 79 p.42-45

CPP art. 80 p.42-45

CPP art. 83 p.25-27; p.42-45

CPP art. 84 p.25-27

CPP art. 85 p.25-27; p.36-38

CPP art. 91 p.25-27

CPP art. 93 p.36-38

CPP art. 93 letra e p.42-45

CPPart.93 letrag p.36-38

CPRart. 19N°1 p.10-11

. p.25-27; p.27-29; p.29-35; p.36-38;

CPRart. 19 N° 3 a5, 2_45_57 . :

CPRart. 19N° 4 p.36-38

CPRart. 19N°5 p.29-35; p.45-57

CPRart. 19 N°7 p.10-11; p-12-13; p. 17-19; p.29-35

CPRart. 19N°9 p.10-11
p.7; p.7-8; p.8-9; p.9-10; p.10-11;
p.11-12; p.13; p.13-14; p.14-15; p.15-

CPRart. 21 16; p.16; p.20; p.20-21; p.21-22;
p.22-25;

CPRart.5 p.22-25; p.45-57

CPRart. 6 p.25-27

CPRart.7 p.25-27

CPR art. 8 p.45-57

DL1094 p.21-22

DL321 art. 2 p.15-16; p.20

DL321 art. 3 p.11-12

L18216 art. 27 p.20-21

L18216 art. 34 p.16

L18290 art. 176 p.27-29

L18290 art. 195 p.27-29

L19640 art. 2CPR art. 21 p.17

L19856 p.14-15

L19856 art. 10 p.8-9

L19856 art. 2 p.8-9

L19856 art. 7 p.8-9
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L19880 art. 2

L19880 art. 3 p.8-9

L20000 art. 1 p.36-38
L20000 art. 4 p.36-38
L20000 art. 50 p.25-27
L20000 art. 8 p.25-27
L20770 p.27-29
L21121 p.45-57
121421 p.14-15
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