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1.- Acoge amparo interpuesto en contra de laresolucion de Juzgado de
Garantiay de Letras que neg6 lugar a la suspension del procedimiento.

Corte Suprema acoge amparo interpuesto por la defensa en contra de la
resolucion de Juzgado de Garantiay de Letras que negoé lugar ala suspension
del procedimiento en los términos del articulo 458 del CPP. Corte suspende el
procedimiento y ordena la internacién provisional de la amparada en
establecimiento hospitalario (CS Rol N°93.194-2021, 31.12.2021).

Corte Suprema acoge accion de amparo y revoca la sentencia de la Corte de apelaciones
de Punta Arenas que neg6 lugar a la suspensién del procedimiento respecto de la
amparada, disponiendo su internacion provisional en un establecimiento hospitalario dotado
de sesion psiquiatrica y la realizacion del examen de facultades mentales del articulo 464
del Cdadigo Procesal Penal. La Corte considera que, en este caso, la medida cautelar de
prisién preventiva pone en riesgo la seguridad personal. Asimismo, continda sefialando que,
se trata de una amparada, de quien se tiene antecedentes suficientes para presumir la
existencia de un trastorno mental, lo que amerita la suspensién del procedimiento en la
forma que dispone el articulo 458 del Codigo Procesal Penal, hasta que se decrete la
inmediata realizacién de una pericia psiquiatrica por parte del Servicio Médico Legal. Voto
en contra del Ministro Suplente Sr. Biel, quien estuvo por confirmar la sentencia en alzada
en virtud de sus propios fundamentos.

Considerandos relevantes:

Que de los elementos aportados en estos autos, lo alegado en estrados y lo informado por
el juez recurrido, surgen antecedentes suficientes para presumir la existencia de un
trastorno mental que afecta la salud de la amparada y que amerita, a lo menos, suspender
el procedimiento en la forma que dispone el articulo 458 del Codigo Procesal Penal a fin
que se decrete la inmediata realizacion de una pericia psiquiatrica por parte del Servicio
Médico Legal.

Consecuencialmente, y dada la condicion médica de la amparada, la que se advierte de los
documentos aportados por su defensa en la audiencia del pasado 3 de noviembre, la
medida cautelar de prision preventiva pone en riesgo su seguridad personal, motivos por
los cuales la accion de amparo debera ser acogida, adoptandose las medidas necesarias
para restablecer el imperio del derecho que se indican en lo resolutivo.

2.- Acoge amparo en contrade laresolucion dictada por la Subdireccion
Operativa de Gendarmeria de Chile que orden¢ el traslado de internos a
otras unidades penitenciarias.

Corte Suprema acoge amparo en contra de la resolucion dictada por la
Subdireccion Operativa de Gendarmeria de Chile que ordend el traslado de
103 internos a otras unidades penitenciarias para cumplir condena, producto
de que dicha decision resulta ser desproporcionada y carece de motivos
suficientes que la justifiquen (CS Rol N°93.904-2021, 04.01.2022).
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Corte Suprema revoca sentencia de la Corte de Apelaciones de Valparaiso y acoge recurso
de amparo deducido en contra de la resolucién dictada por la Subdireccion Operativa de
Gendarmeria de Chile, que ordeno el traslado de 103 internos del C.C.P. Valparaiso a otros
recintos penales, producto de que dicha decisidn resulta ser desproporcionada y carece de
motivacion suficiente que justifigue el acto administrativo, que por dicha ausencia
contravendria el principio de razonabilidad y devendria por ello en ilegal, en conformidad al
articulo 19 N°26 de la Constitucién. La Corte recalca que respecto a las atribuciones y
facultades que se les otorgan a los érganos administrativos, s6lo una habilitacion expresa
de la ley puede autorizar una afectacién en el ejercicio de derechos fundamentales.
Ademas, la Corte agrega que Gendarmeria debe orientar su labor a la resocializacion de
los internos que tiene a su cuidado, lo que importa, llevar la privacion de libertad respetando
el arraigo del condenado al lugar de residencia de los familiares que pudieran contribuir a
dicho fin.

Considerandos relevantes:

1°.- Que la Resolucion Exenta N° 5763 de 5 de noviembre de 2021 de la Subdireccién
Operativa de Gendarmeria de Chile, ordena el traslado de 103 internos, quien estaban
cumpliendo condena en el Centro Penitenciario de Valparaiso, al recinto penal del Bio Bio,
Valdivia y Puerto Montt, fundando en que el médulo 104, requiere de reparaciones que
resultan indispensables para garantizar la seguridad fisica y psiquica de los amparados,
como la seguridad personal del personal y buena marcha del recinto penitenciario.

2°.- Que la facultad de la autoridad administrativa de Gendarmeria de Chile para disponer
el traslado de los condenados contemplada en el articulo 6 N° 12 de su Ley Organica y en
el articulo 28 del Reglamento de Establecimientos Penitenciarios, supone una ponderacién
de las circunstancias de hecho que conducen al ejercicio de esa prerrogativa, evaluacion
gue pertenece a la motivacién del acto administrativo, cuya ausencia contravendra el
principio de razonabilidad y devendra por ello en ilegal. Tales atribuciones conforman una
herramienta de la autoridad que se caracteriza por otorgar un margen de libertad para
decidir de una manera u otra, pero no obstante ello, jamas puede invocarse para encubrir
una actuacién que prive, perturbe o amenace los derechos fundamentales de alguna
persona, pues por aplicacion del articulo 6° de la Constitucién Politica de la Republica, la
autoridad esta obligada a respetar todas las normas del texto constitucional, entre las que
se incluye el derecho a la libertad personal, a la seguridad individual y al debido proceso.
La Constitucion Politica, en su articulo 19 N° 26, dispone que s6lo una habilitacion expresa
de la ley puede autorizar una afectacién en el ejercicio de derechos fundamentales y en tal
caso, los hechos y fundamentos de derecho del acto de la autoridad que los limite, restrinja,
prive, perturbe o amenace "deberan siempre expresarse”, de acuerdo a lo que dispone el
inciso segundo del articulo 11 de la Ley N° 19.880, que establece las bases de los
procedimientos administrativos.

3°.- Que, asimismo, Gendarmeria debe orientar su labor a la resocializacion de los internos
que tiene a su cuidado, lo que importa, en la medida de lo posible, llevar a cabo la privacion
de libertad respetando el arraigo del condenado al lugar de residencia de los familiares que
pudieran contribuir a dicho fin, aspecto que debieron haber sido sopesado al disponer el
traslado dispuesto respecto de los amparados, nada de lo cual ha ocurrido en la resolucién
administrativa en estudio, arraigo familiar que fue soslayado por la necesidad de efectuar
reparaciones calificadas como esenciales, pero de caracter transitorio en el moédulo donde
residian, sin embargo la autoridad recurrida no indica las fechas en que se realizarian tales



obras y, con ello, el tiempo de duracion de la medida, como tampoco expresa las razones
de trasladar a los internos a los Centros Penales de Puerto Montt, Valdivia y Concepcion, y
no a otros recintos penales mas cercano al entorno familiar de los amparados, aspectos
que de haber sido explicitados en la resolucién recurrida, hubiera permitido justificar el
consiguiente desarraigo que el traslado conlleva.

4°.- Que, en este contexto, aparece que la medida de traslado es desproporcionada y
carece de motivos suficientes que la justifiquen, deficiencia que hace que aquella sea ilegal,
circunstancias que constituye motivo suficiente para acoger el recurso. En efecto, la
autoridad recurrida no da cuenta o explica las consideraciones que tuvo en vista para
disponer el traslado de los amparados al extremo sur del pais, careciendo de contenido el
invocar genéricamente la necesidad de realizar obras como fundamento de la decision,
méxime si la restriccion o privacion de derechos debe satisfacer un minimo de
proporcionalidad en su aplicacion, tanto mas cuando la medida implementada importa que
la autoridad recurrida ha descartado otras medidas que también podia adoptar, menos
lesivas a los derechos de los amparados, pero igualmente idoneas para asegurar el fin
perseguido con la medida impugnada, como el disponer el traslado de los internos a centros
penales mas cercanos al entorno familiar de los mismos, para evitar el desarraigo que la
medida conlleva, nada de lo cual consta que haya sido considerado por la autoridad
recurrida.

3.- Acoge amparo y declara inadmisible apelacion deducida por
Gendarmeria de Chile en contra de sentencia.

Corte Suprema declara inadmisible apelacién deducida por Gendarmeria de
Chile en contra de sentencia que acogié accién constitucional de amparo.
Gendarmeria no tiene facultades para actuar de manera autobnoma, por lo que
debe comparecer necesariamente representada por el Consejo de Defensa del
Estado (CS Rol 94.892 -2022, 07.01.2022).

Corte Suprema declara inadmisible apelacion de amparo deducida por Gendarmeria de
Chile en contra de sentencia de Corte de Apelaciones de Concepcidén que acogié amparo
deducido por la defensa. Gendarmeria no tiene facultades para actuar de manera autbnoma
y debe hacerlo necesariamente representado (3) por el Consejo de Defensa del Estado, en
virtud de lo sefalado en el articulo 26 incisos 1° y 2° de la Ley N° 18.575, en relacion a los
articulos 2 y 3 del Decreto con Fuerza de Ley N°1.

Considerandos relevantes:

Tercero: Que, por estas consideraciones Gendarmeria de Chile no tiene facultades para
actuar de manera autonoma en la materia que nos convoca y debe hacerlo necesariamente
representado por el Consejo de Defensa del Estado.

4.- Acoge amparo en contra de la decisién de Juzgado de Garantia que
no permitio la comparecencia de la DPP en audiencia de cautela de
garantias.
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Corte Suprema acoge amparo deducido por la defensa en contra de la
decision de Juzgado de Garantia que no permitié la comparecencia de la DPP
en audiencia de cautela de garantias, disponiendo que toda persona tiene
derecho irrenunciable a ser asistida por un abogado defensor proporcionado
por el Estado si no nombrare uno en la oportunidad establecida en la Ley (CS
Rol N°96.522-2021, 14.01.2022).

Corte Suprema revoca sentencia apelada de Corte de Apelaciones de Puerto Montt que
rechaza amparo deducido por la defensa en contra de resolucién de Juzgado de Garantia
de Ancud que no permiti6 la comparecencia de la DPP, disponiendo que, toda persona tiene
derecho irrenunciable a ser asistida por un abogado defensor proporcionado por el Estado
si no nombrare uno en la oportunidad establecida en la ley. La Corte indica que el inciso
primero del articulo 102 del CPP no establece que la designacion de abogado deba
realizarse Unicamente en la primera audiencia a la que sea citado el imputado, debiendo
procederse inmediatamente aparezca necesaria para el ejercicio de los derechos de los
imputados (3) . Asimismo, sefiala que, la persecucién criminal (4) efectuada en dichas
circunstancias pone en riesgo la libertad personal de los amparados con infraccion a la
Constitucién y las leyes. Finalmente, dispone que, el Tribunal debera citar a la brevedad, a
los imputados de dicho proceso y a los restantes intervinientes, a una audiencia, a fin de
indagar si los primeros tienen defensa de confianza y, de no ser asi, proceder a designar a
la Defensoria Penal Publica para dicho efecto.

Considerandos relevantes:

3°) Que no obsta a esa conclusion lo prescrito en la parte final del citado inciso primero del
articulo 102, pues éste no establece que la designacién de abogado deba realizarse
Unicamente en la primera audiencia a la que sea citado el imputado, sino que esa
designacion en ningun caso puede esperar mas alla de dicha audiencia, debiendo
procederse a la misma inmediatamente aparezca necesaria para el ejercicio de los
derechos de los imputados, lo que en el caso en examen resultaba claro desde que se
declar6 admisible la querella formulada en su contra y existen solicitudes efectuadas en su
nombre cuya decision se frustrd, precisamente, atendida esa falta de designacion.

4°) Que todo lo anterior importa que la persecucidon criminal efectuada en tales
circunstancias pone en riesgo la libertad personal de los amparados con infraccion de la
Constitucién y las leyes.

5.- Acoge amparo en contra de la decision de Gendarmeria de trasladar
a un interno por carecer de fundamentos.

Corte Suprema confirma sentencia de la Corte de Apelaciones de Copiap6 que
acogié recurso de amparo en contra de la decision de Gendarmeria de
trasladar a un interno por carecer de fundamentos facticos y juridicos que
justifican lo dispuesto en el acto administrativo. Previenen el Ministro Sr.
Llanos y la Abogada Integrante Sra. Tavolari que la apelacion de Gendarmeria
de Chile es inadmisible, ya que dicha institucion debe actuar bajo el patrocinio
del Consejo de Defensa del Estado (CS Rol N°722-2022, 19.01.2022).
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Corte Suprema confirma resolucidn apelada por Gendarmeria en contra de la sentencia de
Corte de Apelaciones de Copiap6 que acogié un amparo de la defensa toda vez que la
decision de Gendarmeria de trasladar a un interno careci6 de fundamentos facticos y
juridicos, debiendo dicha institucién abstenerse de llevar a cabo el traslado, salvo que funde
debida y completamente la decision administrativa, tanto en las razones del traslado como
en el destino de este. Previenen el Ministro Sr. Llanos y a la Abogada Integrante Sra.
Tavolari, que es inadmisible la presentacion de Gendarmeria de Chile, por no haber contado
al momento de presentar el recurso, con el patrocinio del Consejo de Defensa del Estado.

Considerandos relevantes del voto de minoria:

Se previene que el Ministro Sr. Llanos y la Abogada Integrante Sra. Tavolari fueron del
parecer que la resolucién recurrida carece de fundamento y sin cumplir con el principio de
imparcialidad del articulo 11 de la Ley 19.880.- y atentaria contra los criterios de dicha
normativa.

Acordada luego de desechada la indicacion previa del Ministro Sr. Llanos y de la
Abogado Integrante Sra. Tavolari, quienes consideraron inadmisible la presentacion de
Gendarmeria de Chile, por no haber contado al momento de presentar su recurso, con el
patrocinio del Consejo de Defensa del Estado.

6.- Rechaza amparo deducido en contra de decision de Juzgado de
Garantia que dispuso la internacion provisoria de adolescente.

Corte Suprema confirma sentencia que rechaza amparo deducido en contra
de decision de Juzgado de Garantia que dispuso el cumplimiento de la
internacién provisoria de adolescente, por existir antecedentes que acreditan
la existencia del delito, ademas de peligro de fuga. VEC de la Ministra Sra.
Letelier y de la Abogada Integrante Sra. Tavolari (CS Rol N°1422-2022,

24.01.2022).

Corte Suprema confirma sentencia de Corte de Apelaciones de Antofagasta, y por tanto,
rechaza amparo deducido por la defensa en contra de la decision de Juzgado de Garantia
de Calama que dispuso el cumplimiento de internacion provisional de adolescente en centro
cerrado por existir antecedentes que acreditan la existencia del delito y de su participacion
en él, ademas de existir evidente peligro de fuga. Se acuerda en voto en contra de la
Ministra Sra. Letelier y de la Abogada Integrante Sra. Tavolari, quienes estuvieron por
revocar, teniendo presente que, la sola circunstancia que el adolescente no tenga domicilio
en el territorio nacional, como antecedente fundante de la cautelar, tampoco es una razén
atendible desde que la internacion provisoria no puede ser empleada como Unica forma de
mantener al imputado vinculado con el procedimiento. Finalmente, sefialan que, se debe
brindar una adecuada proteccion al adolescente y procurar su integracion social.

Considerandos relevantes del voto de minoria:

1°) Que el articulo 20 de la Ley N°20.084, prescribe que las “sanciones y consecuencias
que esta ley establece tienen por objeto hacer efectiva la responsabilidad de los
adolescentes por los hechos delictivos que cometan, de tal manera que la sancién forme
parte de una intervencion socioeducativa amplia y orientada a la plena integracion social”;
por su parte, su articulo 26 estatuye que “la privacion de libertad se utilizara s6lo como
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medida de ultimo recurso. En ningln caso se podra imponer una pena privativa de libertad
si un adulto condenado por el mismo hecho no debiere cumplir una sancién de dicha
naturaleza”; el articulo 32 ordena que “la internacion provisoria en un centro cerrado sélo
sera procedente tratdndose de la imputacion de las conductas que de ser cometidas por
una persona mayor de dieciocho afios constituirian crimenes, debiendo aplicarse cuando
los objetivos sefialados en el inciso primero del articulo 155 del CAdigo Procesal Penal no
pudieren ser alcanzados mediante la aplicacion de alguna de las demas medidas cautelares
personales”; finalmente, el articulo 33 de la Ley de Responsabilidad Penal Adolescente,
consagra el principio de proporcionalidad en materia de medidas cautelares, prohibiendo al
juez “dar lugar a una medida que parezca desproporcionada en relaciéon con la sancion que
resulte probable de aplicar en caso de condena”.

2°) Que con fecha 23 de diciembre pasado, en audiencia de formalizacion celebrada en el
Juzgado de Garantia, se formaliz6 al adolescente como autor de un delito de trafico de
estupefacientes decretando a su respecto la internacion.

3°) Que de las citas hechas en el motivo primero que antecede, fluye pristina la
excepcionalidad de la privacién de libertad en el caso de imputados adolescentes, que
ademas debe ser de breve duracién conforme se desprende del literal b) del articulo 37 de
la Convencién de los Derechos del Nifio, dejandose de manera reservada la privacion de
libertad para aquellos extremos de gravedad del delito, en cuanto de ser cometido por un
mayor de dieciocho afios importe crimen.

4°) Que, de otra parte, la sola circunstancia que el adolescente no tenga domicilio en el
territorio nacional, como antecedente fundante de la cautelar, tampoco es una razén
atendible desde que la internacion provisoria no puede ser empleada como Unica forma de
mantener al imputado vinculado con el procedimiento, pues este impedimento debe ser
superado, no de aquel modo, sino que a través de brindarle una adecuada proteccion al
adolescente y procurar una integracion social, en particular para el caso de un adolescente
de 14 afios de edad.

5°) Que de lo dicho, surge como conclusién necesaria, que la medida cautelar decretada
en relacion al encausado adolescente, no guarda proporcionalidad con aquella sancion que
le seria aplicable, mucho menos conforme al caracter que tiene de ser una herramienta
excepcional, sin perjuicio de recordar que en el tramo punitivo de que se trata, el imputado
bien podria acceder a otras en libertad con programas de reinsercién social, siempre que
fuere condenado, de modo que habra de estarse a dicho parametro para fijar la intensidad
de la cautelar cuya revision fue reclamada por la defensa.

7.- Rechaza amparo deducido por ladefensaen contrade la decision del
Tribunal Oral en Lo Penal que dispuso el arresto domiciliario total del
amparado.

Corte Suprema confirma sentencia que rechaza amparo deducido en contra
de decision de Tribunal Oral en Lo Penal que dispuso la medida cautelar de
arresto domiciliario total en contexto de violencia intrafamiliar, en particular
por considerar que el informe neurolégico acompafiado que sefiala el
deterioro cognitivo moderado del amparado se trata de una situacion
provocada por alcoholismo crénico (CS Rol N°1426-2022, 24.01.2022).

10


https://decisia.lexum.com/dppc/cs/es/item/520470/index.do

Corte Suprema confirma sentencia de Corte de Apelaciones de Santiago, y, por tanto,
rechaza amparo deducido por la defensa en contra de la decision del Séptimo Tribunal Oral
en Lo Penal de Santiago que dispuso el arresto domiciliario total del amparado, producto
gue, el informe neuroldgico que sefiala el deterioro cognitivo moderado del amparado se
trata de una situacién provocada por alcoholismo crénico que no lo exculpa de la
responsabilidad penal en la presente causa.

Considerandos relevantes:

Se confirma la sentencia apelada de cinco de enero de dos mil veintidés, dictada por la
Corte de Apelaciones de Santiago, en el Ingreso Corte N° 18-2022.

8.- Acoge amparo deducido en contra de decision del Ministerio de
Justicia que rechaz6 reduccién de condena de amparado por haber
excedido de sus competencias.

Corte Suprema acoge amparo deducido en contra de decisidén del Ministerio
de Justicia que rechaz6é reduccién de condena de amparado por haber
excedido de sus competencias legales y administrativas, disponiendo que se
dicte ala brevedad el decreto que disponga la ejecucion del beneficio (CS Rol
N°1430-2022, 24.01.2022).

Corte Suprema revoca sentencia apelada dictada por la Corte de Apelaciones de Valdivia,
y acoge amparo deducido por la defensa, dejando sin efecto decision del Ministro de Justicia
y Derechos Humanos que rechazé el beneficio de rebaja de condena de 3 meses por afio,
disponiendo que, se dicte a la brevedad el decreto que disponga la ejecucién del beneficio.
La Corte sefiala (1) que, la decision de reducir el tiempo de condena esta radicada en la
Comision de Beneficio de Reduccion de Condena, por tanto, la decisién del Ministro de
Justicia, excede (2) de sus competencias legales y administrativas. Finalmente, la Comision
resuelve (3) soberanamente sobre el beneficio a pesar de que, existié una falta del afio
2018 respecto del amparado.

Considerandos relevantes:

1°.- Que el beneficio de reduccion de condenas de las penas privativas de libertad que se
cumplen de manera efectiva se encuentra regulado en los titulos | y Il de la Ley No. 19.856,
de donde deriva que la decision de reducir el tiempo de la condena privativa de libertad
estd radicada en la "Comisién de beneficio de reduccién de condena”, compuesta por
jueces e integrada también por el Secretario Regional Ministerial de Justicia, estando claro
que la ley previene que ese Organo es el que resuelve soberanamente sobre el
otorgamiento o rechazo del beneficio de que se trata. De acuerdo a la normativa legal,
deben distinguirse en el proceso de rebaja dos actos administrativos centrales: el primero,
de caracter resolutivo, radicado en la citada Comision, y, el segundo, constituido por el
decreto que permite la ejecucion de lo anterior.

Tal entendimiento deriva, en primer lugar, del articulo 2 de la ley citada, que previene que
aquellas personas que demuestren "un comportamiento sobresaliente” tendran "derecho a
una reducciéon del tiempo de su condena equivalentes a dos meses por cada afio de
cumplimiento”, lo que determina que, a diferencia de otros instrumentos penitenciarios, el
de la especie no es de caracter discrecional, sino de indole legal -e imperativo, “tendran
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derecho’- cuyos presupuestos, que previene el articulo 7 del mismo cuerpo legal, s6lo han
de ser verificados por la Comisién.

Por otra parte, el articulo 10, junto con establecer la Comisiébn mencionada, prevé que ésta
"serd competente para efectuar la calificacion de comportamiento necesaria para acceder
a los beneficios", y en los articulos siguientes sefiala las modalidades de la funcion.

2°.- Que, asi las cosas, cuando se revisa por otra autoridad administrativa el mérito de lo
obrado por la ya referida Comision disponiéndose constatar nuevamente la concurrencia
de las exigencias ya comprobadas, se desconoce la conclusion del acto resolutivo -cuestiéon
que se encuentra regulada en la Ley No. 19.880- que reconocié la procedencia del
"derecho" al beneficio, y, por tal razon, importa una actuacion que excede las competencias
legales en virtud de las cuales obré la administracion.

3°.- Que estas actuaciones ciertamente afectan la garantia constitucional de libertad
personal del amparado, ya que, conforme con lo prevenido por los articulos 2y 3 de la ley
antes mencionada, el amparado, comenzé a cumplir sus condena dictada por el 2° Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, a la pena de 10 afios de presidio mayor en su grado
medio por dos delitos de robo con intimidacién, sentencia de fecha 9 de noviembre de 2012,
debiendo dar término a la misma el uno de noviembre de 2021 con la rebaja de condena.

. RECURSO DE NULIDAD

1.- Acoge nulidad deducido por infraccién sustancial de garantias
constitucionales.

Corte Suprema acoge recurso de nulidad deducido por infraccién sustancial
de garantias constitucionales, ya que el Tribunal de manera oficiosaincorporoé
el extracto de filiacion y antecedentes del imputado fuera de audiencia para
apoyar su decision y sin abrir debate para que la defensa pudiera ser oida en
relacion a su incorporacion. Voto en contra de la Ministra Sra. Letelier (CS Rol
N°41.757-2021, 31.12.2021).

Corte Suprema acoge recurso de nulidad deducido por la defensa por infraccion de
garantias fundamentales toda vez que el Juzgado de Letras y Garantia de Panguipulli,
incorporé oficiosamente el extracto de filiacion y antecedentes fuera de audiencia (9), para
asi apoyar su decision, sin abrir el debate necesario para que los intervinientes pudieran
ser oidos y ejercer su rol contralor. La Corte sefiala que resulta agraviante que el Tribunal
concurriera a suplir o corregir eventuales deficiencias del acusador, sumando una actividad
ajena a los principios de objetividad e imparcialidad (10), particularmente cuando se trata
de la incorporacion de oficio de informacién que debié ser producida legalmente en el
proceso por quien pretende servirse de ella. Emergiendo asi una especie de “subsidio
procesal”’. En virtud de todo lo anterior, la Corte Suprema sefiala que, el Tribunal incurrio
en una vulneracién de las garantias constitucionales, al incorporarse un elemento de
conviccion que (11), necesariamente, debié ser incorporado por los intervinientes, previo
debate, en la audiencia del articulo 343, inciso final del CPP. Voto en contra de la Ministra
Sra. Letelier, quien estuvo por rechazar el recurso, sefialando que, no se logra visualizar la
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concreta y determinante repercusion de lo reclamado para efectos de poder aplicar una
pena sustitutiva.

Considerandos relevantes:

Noveno: Que, en base a lo anterior, es dable concluir que dentro de las circunstancias que
argumentaron los intervinientes para los efectos de determinar la pena a imponer y su
cumplimiento, no se contemplé la incorporacién del extracto de filiacion y antecedentes del
imputado, sino que el tribunal opt6 por su obtencién fuera de audiencia, para asi apoyar su
decision, sin abrir al respecto el debate necesario para que los intervinientes pudieran ser
oidos y ejercer el rol contralor que les asigna el codigo de enjuiciamiento criminal.

Décimo: Que, de este modo, ha resultado agraviante para el debido proceso que el tribunal
concurriera a suplir o corregir eventuales deficiencias del acusador, sumando a su cometido
de 6rgano jurisdiccional objetivo e imparcial, una actividad ajena al mismo, particularmente
cuando se trata de la incorporacién de oficio de informacién que debi6é ser producida
legalmente en el proceso por quien pretende servirse de ella. Emerge asi una especie de
“subsidio procesal” brindado por el juez mas alla de lo pedido por los intervinientes, pues
suple las omisiones de ella, conducta totalmente contraria a la garantia de la imparcialidad
del juzgador, y que en los hechos priva a aquel que queda en situacion desventajosa de la
igualdad de armas, producto de las indagaciones de oficio y de resolver en base a ellas.

Undécimo: Que, como se ha analizado hasta aqui, el Juzgado de Letras y Garantia de
Panguipulli, incurrié en una vulneracion de las garantias constitucionales que aseguran el
respeto al debido proceso al incorporarse un elemento de conviccién que, necesariamente,
debid ser incorporado por los intervinientes, previo debate, en la audiencia del articulo 343,
inciso final del Codigo Procesal Penal, todo lo cual configura la causal propuesta en autos,
vicio que aparece revestido de la relevancia necesaria para acoger el remedio procesal
sustentado en la letra a) del articulo 373 del Cédigo Procesal Penal, que sélo es reparable
por la declaracién de nulidad del juicio oral y la sentencia objetada.

2.- Acoge nulidad por errénea aplicacion del articulo 318 del Codigo
Penal.

Corte Suprema acoge nulidad por errénea aplicacién del articulo 318 del
Cdédigo Penal. Encontrarse al interior de un vehiculo estacionado en la via
publica infringiendo el toque de queda no es una conducta que cumpla con el
tipo penal, ya que no pone en peligro la salud publica, solo es una falta que
puede ser sancionada por la via administrativa (CS Rol N°42.594-2022,

07.01.2022).

Corte suprema acoge recurso de nulidad interpuesto por la defensa en contra del Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de Arica por errénea aplicacion de derecho del articulo 318 del
Cdédigo Penal. Sostiene el fallo (4) que encontrarse al interior de un vehiculo estacionado
en la via publica durante el toque de queda no es una conducta idénea para satisfacer la
exigencia de poner en riesgo la salud publica. Finalmente, sefiala que el delito es uno de
peligro hipotético o de idoneidad, no bastando la mera infraccion a reglamentos sanitarios
para realizar el tipo.
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Cuarto: Que, los hechos probados por el tribunal no satisfacen la exigencia de peligro, ni
concreto ni hipotético para la salud publica, por cuanto el Ministerio Publico no acredité la
exigencia de una generacion de riesgo y, la sola accién de encontrarse al interior de un
vehiculo en la via publica, en horas de la madrugada, por mas infractora de normas
administrativo reglamentarias y sancionable que resulte a ese tenor, no representd ningin
peligro efectivo, ni tampoco hipotético, para la salud publica, ni siquiera en tiempos de
pandemia por cuanto, el toque de queda tiene como finalidad evitar el transitar para
precaver reuniones nocturnas de grupos, como usualmente ocurre fuera del caso de
emergencia actual, en locales, parques, plazas u otros sitios abiertos al publico, de modo
de impedir aglomeraciones que —ellas si— son, a lo menos, hipotéticamente peligrosas e
idéneas para generar el riesgo. Pero el encontrarse al interior de un vehiculo estacionado
en la via publica, por muy prohibido que esté por la autoridad, no es en absoluto idoneo
para generar riesgo a la salud publica. De hecho, esa conducta sanitariamente hablando es
mas peligrosa por la mayor afluencia de paseantes que le es connatural. La sola infraccion
al toque de queda, entonces, no es generadora de riesgo, por mas que si sea infractora —
y sancionable— en sede no penal y, solo seria punible penalmente si conlleva una
idoneidad de riesgo propia, lo que ocurriria, por ejemplo, si el infractor se dirigiera a un
punto de reunion de varias personas, pero eso no se probo en el presente caso.

3.- Acoge nulidad de la defensa fundado en infraccion de garantias a
partir de un control identidad sin indicio habilitante.

Corte Suprema acoge recurso de nulidad de la defensa fundado en infraccién
de garantias a partir de un control identidad sin indicio habilitante. La Corte
estima que el control de identidad no se ajusté a derecho, ya que fue realizado
bajo un cimulo de indicios que no se consideraron objetivos, consistentes en
una denuncia anénima hecha por estudiantes que identifica a dos personas
gue tenian un arma de fuego al interior de un vehiculo, sumado a que los
imputados no se dieron a la fuga al ver la presencia policial (CS Rol 57.993-
2022, 12.01.2022).

Corte Suprema acoge recurso de nulidad deducido por la defensa. El control de identidad
cuestionado no se ajustd a derecho, ya que fue realizado basandose en el contexto de un
cumulo de indicios que no se consideraron objetivos, consistentes en una denuncia
anénima (12) , hecha por estudiantes que se encontraban cerca del lugar, identificando a
dos personas al interior de un vehiculo, indicando éstos que supuestamente se produciria
una rifia y que tenian un arma de fuego, que, en un control de identidad del articulo 85 del
Cddigo Procesal Penal, muté en una situacion de flagrancia. La Corte sefiala que, el actuar
del personal policial infringe el deber de registro (14) de las actuaciones de investigacion
consagrado en los articulos 181 y 227 del CPP. Asimismo, sefiala que no existen elementos
gue habilitaran para efectuar un control de identidad dentro de las hip6tesis (17) del articulo
85 del CPP. En contra, la Ministra Sra. Letelier y de la Abogada Integrante Sra. Tavolari,
guienes sostienen que la informacion surgida de la denuncia anénima, dada la dindmica
descrita revestia seriedad y verosimilitud para configurar el indicio que permitia controlar la
identidad de los encartados y el registro del mévil en cuyo interior se encontraban,
generandose de tal modo la revelacion de la flagrancia que legitimé el procedimiento
policial.

Considerandos relevantes:
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UNDECIMO: Que una vez sentado lo anterior, conviene tener presente que en la especie
la defensa del encartado ha cuestionado el actuar de los funcionarios policiales, toda vez
que estima que al practicar éstos un control de identidad al acusado sin que existiera indicio
para ello -toda vez que el indicio tenido en vista para su actuar, a saber una supuesta
denuncia efectuada por personas que no fueron identificadas, no es tal-, procedieron de
manera autbnoma en un caso no previsto por la ley, lo que implicara que todas las pruebas
derivadas de tales diligencias son ilicitas, y por ende, debieron ser valoradas negativamente
por los juzgadores de la instancia.

DUODECIMO: Que en este contexto, segln asienta el fallo en estudio, el indicio que
habrian considerado los policias para controlar la identidad del acusado y efectuar el
posterior registro del automévil en cuyo interior se encontraba, consistié en la denuncia
efectuada por unos alumnos que se encontraban en las afuera de un colegio, quienes les
habrian informado que los sujetos que estaban al interior de un automévil estacionado
frente a la escuela, participarian de una rifia con un alumno de la misma, y que portaban
armas de fuego.

Es decir, los funcionarios policiales actuaron considerando como indicio la existencia de
una denuncia anénima que supuestamente habrian efectuados terceros no individualizados
en la investigacion.

DECIMO TERCERO: Que en relacién a las denuncias andénimas, su existencia debe
emanar de datos certeros que objetivamente respalden el hecho delictivo del que dan
cuenta. En la especie, tales circunstancias no surgen del relato policial vertido en juicio,
pues como se desprende del fallo, los funcionarios de la Policia de Investigaciones que
participaron del procedimiento no presenciaron hechos de la naturaleza de los denunciados
—la supuesta rifla que se produciria entre los acusados y un alumno del colegio o el porte
de armas por parte de los encartados-, basandose Unica y exclusivamente en el relato
indeterminado de “varios alumnos” quienes les habrian advertido respecto de tales
circunstancias y que, ademas, habrian sindicado a ambos acusados como los sujetos que
se disponian a ejecutar tales conductas.

En tal sentido, es preciso sefialar que el Unico comportamiento de los acusados que fue
apreciado por los funcionarios de la Policia de Investigaciones, es haberlos visto mientras
se encontraban al interior de un automdvil que estaba estacionado en la via publica,
conducta absolutamente neutra, no solo tolerada, sino que tutelada por el ordenamiento
juridico, desde que la libertad ambulatoria es un derecho de todo habitante de la Republica,
susceptible de ser ejercido y protegido, por lo que esta circunstancia dista de satisfacer los
presupuestos que exige el articulo 85 del Cédigo Procesal Penal para realizar el control de
identidad.

Dado lo expuesto, resulta relevante realzar que no existe en la carpeta investigativa registro
alguno de la identidad de los alumnos que supuestamente habrian efectuado la denuncia
anénima. Es més, no hay constancia de cuantos eran, de su sexo, edad o caracteristicas
fisicas, datos que resultaban relevantes para poder corroborar los dichos expresados por
los agentes policiales en el juicio, los que al carecer de antecedentes probatorios que los
respalden, carecen de todo sustento.

DECIMO CUARTO: Que, por lo demas, el actuar de la policia en el caso de marras infringe
el deber de registro de las actuaciones de investigacién consagrado en los articulos 181 y
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227 del Cédigo Procesal Penal, preceptos que establecen que la investigacion se llevara
a cabo de modo de consignar y asegurar todo cuanto condujere a la comprobacién del
hecho y a la identificacion de los participes en el mismo, disponiendo expresamente que
debera identificarse a los testigos del hecho investigado y se consignardn sus
declaraciones. Tales disposiciones necesariamente deben ser engarzadas con lo
preceptuado en el articulo 174 del mismo cuerpo normativo —relativo a la forma y contenido
de la denuncia-, norma que dispone que en el caso de la denuncia verbal se levantara un
registro en presencia del denunciante.

DECIMO SEPTIMO: Que, por otra parte, de los hechos asentados tampoco se advierte
ninguna de las restantes hipotesis que contempla el articulo 85 del Cédigo Procesal Penal,
toda vez que no existen elementos distintos de aquellos que habrian apreciado los
aprehensores, que habilitaran para efectuar un control de identidad, lo que impide
considerar la concurrencia de alguna de esas figuras en el caso de autos.

4.- Acoge recurso de nulidad por erronea aplicacion del derecho del
articulo 17 letra a) de la Ley N°19.970.

Corte Suprema acoge recurso de nulidad por errénea aplicacién del derecho
del articulo 17 letra a) de la Ley N°19.970, que dispuso la medida de registro
de huella genética de adolescente. La Corte sefala que la Ley N°19.970 es
anterior a la Ley N°20.084 sobre Responsabilidad Penal Adolescente, no
siendo aplicable esta sancién accesoria a los adolescentes (CS Rol N°65.446-
2022, 19.01.2022).

Corte suprema acoge recurso de nulidad interpuesto por la defensa de adolescente en
contra del fallo del Octavo Juzgado de Garantia de Santiago impuso a un adolescente la
sancién accesoria del articulo 17 letra a) de la Ley N°19.970, esto es, la medida de registro
de huella genética. Sostiene el fallo (7) que dicho cuerpo normativo es anterior a la Ley
20.084 sobre RPA, no siendo aplicable a los adolescentes, no obstante que su texto no
distingue entre adultos y adolescentes. La Corte sefala que, los menores de 18 afios no
pueden ser objeto de sanciones penales (11), sino que de aquellas especiales que fija la
Ley N°20.084, las que se establecieron en aras del interés superior del nifio. Asimismo,
dispone que se le esta imponiendo una medida que sélo es exigible respecto de los adultos
y que, ademds, afecta su reinsercion futura. Finalmente, sefiala que no corresponde
ingresar la huella genética y que sélo se le pueden imponer medidas o sanciones en el
contexto de la Ley 20.084.

Considerandos relevantes:

SEPTIMO: Que, establecido lo anterior, corresponde precisar que la Ley N° 19.970 que
previno la creacién de un registro con las huellas genéticas de todos los imputados y
condenados a los efectos de investigaciones futuras por hechos delictivos, cuerpo
normativo que es anterior a la Ley N° 20.084 sobre Responsabilidad Penal Adolescente, no
siendo aplicable a los adolescentes, no obstante que su texto no distingue entre adultos y
adolescentes.

En efecto, ello es asi porque la ley particular opta por la minima intervencion y porque, como
se ha dicho, no obstante la sancion que se impone, y también mediante ella, se busca la
reinsercion social del adolescente. En este contexto normativo, no tiene cabida esta
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sujecion a la autoridad justificada por la sola circunstancia de la sentencia condenatoria,
porque para un adolescente, no obstante los resguardos legales, no es intrascendente su
inclusion para toda la vida en un registro de este tipo porque con ello se le mantiene entre
infractores, en circunstancias que en este subsistema el fin de la pena es la reinsercion
social del menor y toda accion del Estado que no tienda a este objetivo ciertamente lo
contraria.

Asi, por lo demas, lo ha sostenido este Tribunal, entre otros, en los fallos Roles N° 4.760-
2012, de 31 de julio de 2012 y N° 11.461-2021, de 17 de febrero de 2021.

OCTAVO: Que, como puede advertirse, la Ley N° 19.970 habla de “Registro de
Condenados”, de tal manera que al incorporar las huellas genéticas de determinada
persona en tal sistema, ella debe tener la calidad de condenado o sancionado. Por ende, la
conclusién que puede extraerse es que, ademas de estar condenada la persona a una
sancién obviamente principal, la inclusibn misma viene a ser una especie de pena
accesoria, con la grave circunstancia adicional de que ella le perseguira de por vida, con la
repercusion inevitable que esta clase de registros y otros de similar naturaleza que existen
en el sistema legal provocan, que pudiera ser incluso mas dafino que el propio prontuario
penal o el registro de condenas, ya que la ley dispone que la eliminacion de los
antecedentes del prontuario penal no implicara la eliminacién de la huella genética a que
se refiere la Ley N° 19.970. Es decir, segun la ley, aquel puede eliminarse, mas ésta Ultima
no.

NOVENO: Que, establecido que la incorporacion en el registro de la Ley N° 19.970
constituye una suerte de sancidn accesoria, que perseguira a quien sea incluido en él de
por viday, en el caso de un menor adolescente, producira efectos no sélo cuando mantenga
dicha calidad, sino que incluso cuando alcance la mayoria de edad, hay que concluir que
se trata de una medida que se encuentra al margen de los principios inspiradores de la Ley
N° 20.084, relativa a la Responsabilidad Penal de los Adolescentes.

DECIMO: Que, en el caso de la especie resulta pertinente también traer a colacion que el
Titulo | de la Ley N° 20.084, llamado “Consecuencias de la declaracion de responsabilidad
de los adolescentes por infracciones a la Ley Penal”, en su parrafo 1°trata “De las sanciones
en general”, disponiendo en su articulo 6° acerca de las sanciones, sefialando que en
sustitucion de las penas contempladas en el Cédigo Penal y en leyes complementarias, a
las personas condenadas segun esta ley s6lo se les aplicard la Escala General de
Sanciones Penales para Adolescentes alli taxativamente enumeradas. Posteriormente se
explaya la ley sobre los diferentes tipos de castigos, entre los cuales no se menciona la
obtencidn de huella genética; en tanto que por el articulo 7°, referido a la sancién accesoria,
en la que se faculta al juez a establecer, en caso de ser necesario, el sometimiento a
tratamiento de rehabilitacion por adiccion a las drogas o al alcohol, entre las cuales tampoco
figura dicha medida.

UNDECIMO: Que, la medida reclamada, que se ha impuesto por la sentencia que con justa
razon se ha impugnado, se encuentra al margen de la ley, ya que como se ha manifestado,
los menores de dieciocho afios de edad no pueden ser objeto de sanciones penales, sino
gue de aquellas especiales que fija la Ley N° 20.084, las que se establecieron en aras del
interés superior del adolescente y no para perjudicarles.

Dicha sancion aplicada en el presente caso es ilegal ademas porque no aparece en el
catalogo de la Ley N° 20.084, ni tampoco ella se ha remitido a la primeramente mencionada.
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Por su parte, la Ley N° 19.970 es muy anterior a la que se acaba de sefalar, de manera
que no podria haber estado en la mente del legislador hacerla aplicable a los menores
infractores de ley. Al revés, no estuvo en el interés del legislador de la Ley N° 20.084 esta
medida, pues de otro modo no habrian dejado tan delicado asunto en manos del intérprete
judicial, sino que se habria incluido en forma expresa en ella.

En el mismo sentido, la imposicion a un adolescente de una sancion que no se encuentra
prevista en la legislacidon especial, vulnera los principios generales contenidos en las Reglas
Minimas de las Naciones Unidas para la Administracion de la Justicia de Menores, conocida
como Reglas de Beijing, en particular el de minima intervencién, consagrado en el numeral
1.3, ademas del objetivo de justicia de menores que regula su N° 5.1, en cuanto “El sistema
de justicia de menores hard hincapié en el bienestar de éstos y garantizara que cualquier
respuesta a los menores delincuentes serd en todo momento proporcionada a las
circunstancias del delincuente y del delito”.

DUODECIMO: Que, en concepto de esta Corte, todo lo anterior deriva en que la decision
de extender al adolescente acusado, luego de haber sido sentenciado, la obligacién de
tomarle muestras biolégicas para ser incorporadas al registro respectivo, importa una
afectacion de sus derechos de adolescente, toda vez que como ha quedado demostrado
se le estd imponiendo algo que sélo es exigible respecto de los adultos y que, ademas,
perturba su reinsercién futura, lo que evidencia que en el proceder del recurrido se han
vulnerado expresas normas contenidas en una Convencién Internacional y en las leyes
aplicables al caso.

5.- Acoge nulidad por errénea aplicacion del articulo 318 del Cdédigo
Penal.

Corte Suprema acoge nulidad por errénea aplicacién del articulo 318 del
Cdédigo Penal. Deambular por la calle o en un espacio abierto como el de un
estacionamiento infringiendo el toque de queda, no es una conducta que
cumpla con el tipo penal, ya que no pone en peligro la salud publicay solo es
una falta que puede ser sancionada por la via administrativa (CS Rol N°66.368-
2022, 19.01.2022).

Corte suprema acoge parcialmente recurso de nulidad interpuesto por la defensa en contra
del Primer Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago por errénea aplicacion de derecho
del articulo 318 del Cddigo Penal. Sostiene el fallo que deambular por la calle 0 en un
espacio abierto como lo es el de un estacionamiento durante el toque de queda, no es una
conducta idonea para satisfacer la exigencia de poner en riesgo la salud publica.
Finalmente, sefiala que el delito es uno de peligro hipotético o de idoneidad, no bastando
la mera infraccién a reglamentos sanitarios para realizar el tipo.

Considerandos relevantes:

QUINTO: Que, los hechos probados por el tribunal no satisfacen la exigencia de peligro, ni
concreto ni hipotético para la salud publica, por cuanto el Ministerio Publico no acredito la
exigencia de una generacion de riesgo Y, la sola accion de encontrase al interior del
estacionamiento de un supermercado en horas de la noche, por mas infractora de normas
administrativo reglamentarias y sancionable que resulte a ese tenor, no representd ningan
peligro efectivo, ni tampoco hipotético, para la salud publica, ni siquiera en tiempos de

18


https://decisia.lexum.com/dppc/cs/es/item/520451/index.do
https://decisia.lexum.com/dppc/cs/es/item/520451/index.do

pandemia por cuanto, el toque de queda tiene como finalidad evitar el transitar para
precaver reuniones nocturnas de grupos, como usualmente ocurre fuera del caso de
emergencia actual, en locales, parques, plazas u otros sitios abiertos al publico, de modo
de impedir aglomeraciones que —ellas si— son, a lo menos, hipotéticamente peligrosas e
idoneas para generar el riesgo. Pero el estar, o deambular, incluso un sujeto en un espacio
abierto como lo es el estacionamiento de un supermercado, por muy prohibido que esté por
la autoridad, no es en absoluto idoneo para generar riesgo a la salud publica. De hecho,
esa conducta sanitariamente hablando es mas peligrosa por la mayor afluencia de
paseantes que le es connatural. La sola infraccién al toque de queda, entonces, no es
generadora de riesgo, por mas que si sea infractora —y sancionable— en sede no penal y,
solo seria punible penalmente si conlleva una idoneidad de riesgo propia, o que ocurriria,
por ejemplo, si el infractor se dirigiera a un punto de reunién de varias personas, pero eso
no se probo en el presente caso.

6.- Acoge nulidad por errénea aplicacion del articulo 318 del Codigo
Penal.

Corte Suprema acoge nulidad por errénea aplicacién del articulo 318 del
Cdédigo Penal. Permanecer en la via publica en horas de la tarde infringiendo
el togque de queda no es una conducta que cumpla con el tipo penal, ya que
no pone en peligro la salud publica, y solo es una falta que puede ser
sancionada por la via administrativa (CS Rol N°36.488-2022, 20.01.2022).

Corte suprema acoge recurso de nulidad interpuesto por la defensa en contra del Quinto
Juzgado de Garantia de Santiago por errénea aplicacién de derecho del articulo 318 del
Cddigo Penal. Sostiene el fallo (4) que, permanecer en la via publica en horas de la tarde
durante el toque de queda no es una conducta idénea para satisfacer la exigencia de poner
en riesgo la salud publica. Asimismo, sefiala que el delito es uno de peligro hipotético o de
idoneidad, no bastando la mera infraccién a reglamentos sanitarios para realizar el tipo.
Prevencion del Ministro Sr. Llanos, quien ademés de acoger el recurso, dispone que, el
principio de “lesividad”, es uno de los limitativos del ius puniendi del Estado y obliga también
en el ambito del enjuiciamiento a establecer la real dafiosidad social de la conducta
incriminada, sobre todo cuando ese factor ha sido especificamente considerado para la
tipificacion y penalizacién de determinados hechos ilicitos, como lo hace el articulo 318 del
Cadigo Penal.

Considerandos relevantes:

Cuarto: Que, los hechos probados ante el tribunal no satisfacen la exigencia de peligro, ni
concreto ni hipotético para la salud publica, por cuanto el Ministerio Publico no acredito la
exigencia de generacion de riesgo vy, la sola accion de haber sido sorprendido en horas de
la tarde en la interseccién de calle Lago Banguelo con avenida Salvador Gutiérrez, de la
Poblacién Villa Huelén, en la comuna de Cerro Navia, por mas infractora de normas
administrativo reglamentarias y sancionable que resulte a ese tenor, no representé un
peligro efectivo o hipotético, para la salud publica ni siquiera en tiempos de pandemia por
no ser idénea para generar riesgo a la salud publica.
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