4. DERECHO PENAL - CORTE SUPREMA

RECURSO DE AMPARO

MEDIDA CAUTELAR DEINTERNACION PROVISIONAL. IMPROCEDENCIA
DE APLICAR LA INTERNACION PROVISIONAL SI AUN NO SE HA
EVACUADO EL INFORME PSIQUIATRICO. PROCEDENCIA DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES DEL ARTICULO 155 DEL CODIGO PROCESAL
PENAL EN EL PROCEDIMIENTO DE APLICACION DE MEDIDAS DE
SEGURIDAD. VULNERACION DE LA LIBERTAD PERSONAL.

HecHos

Se deduce recurso de apelacion contra sentencia que, en primera instancia
rechaza el recurso de amparo presentado por resolucién que decreta internacién
provisional del imputado. Analizado lo expuesto, la Corte Suprema acoge la
apelacion, revocando el fallo en alzada, dando ast lugar al amparo, dejando
sin efecto la medida cautelar decretada, sustituyéndola por una de menor
intensidad.

ANTECEDENTES DEL FALLO:

Tiro: Recurso de amparo (acogido)

RoL: 6879-2015, de 28 de mayo de 2015

PARTES: “Francisco Staub Gonzdlez con Juez del Juzgado de Garantia de Yungay”
MinisTros: Sr. Hugo Dolmestch U., Sr. Carlos Kiinsemiiller L., Sr. Haroldo Brito
C., Abogados Integrantes Sr. Jean Pierre Matus, Sr. Jaime Rodriguez E.

DocTRrINA

I.  La medida de internacion provisional, de acuerdo al articulo 464 del
Cddigo Procesal Penal, puede decretarse cuando el informe psiquidtrico
practicado al imputado sefialare que sufre una grave alteracion o insufi-
ciencia en sus facultades mentales que hicieren temer que atentard contra
st o contra otras personas. Por tanto, si aiin no habia sido evacuado el
informe psiquidtrico de rigor, resultaba improcedente dictar la medida
cautelar de internacion provisional. Sin perjuicio de lo anterior, el articulo
464 inciso 2° hace aplicables las reglas de los Pdrrafos 4°, 5° v 6° del
Tttulo V del Libro Primero del Cddigo precitado en el procedimiento para
la aplicacion de medidas de seguridad, en aquello que fuera pertinente,
de lo que sigue que resulta factible imponer las medidas cautelares del
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articulo 155, si el caso lo amerita (considerandos 1° a 3° de la sentencia

de la Corte Suprema).
Cita online: CL/JUR/2883/2015

NORMATIVA RELEVANTE CITADA: Articulos 19 N° 7 y 21 de la Constitucion Politica
de la Republica; 155, 464 del Cédigo Procesal Penal.

CORTE SUPREMA:

Santiago, veintiocho de mayo de dos
mil quince.

A fojas 39 y 40: a todo, téngase
presente.

VISTOS:

Se reproduce la sentencia en alzada
con excepcion de su razonamiento sex-
to, que se elimina.

Y se tiene en su lugar, y ademas,
presente:

1° Que la medida de internacién
provisional, seguin prescribe el articulo
464 del Codigo Procesal Penal, puede
decretarse cuando el informe psiquié-
trico practicado al imputado sefialare
que sufre una grave alteracion o insufi-
ciencia en sus facultades mentales que
hicieren temer que atentara contra si o
contra otras personas.

2° Que, de la cita efectuada, queda
en evidencia que, en el caso de autos, no
resultaba procedente dictar tal medida
cautelar, desde que no se cumplian las
condiciones legales para ello, al no haber
sido atin evacuado el informe psiquié-
trico de rigor.

3” Que, sin perjuicio de lo anterior,
el precepto en analisis, en su inciso
segundo, hace aplicables las reglas de
los parrafos 4, 5 y 6 del Titulo V del
Libro I en este especial procedimiento
en aquello que fuera pertinente. De esta
manera, es factible imponer las medidas

cautelares del articulo 155 del Codigo
Procesal Penal, si el caso lo amerita.
4° Que se imputa a Francisco Staub
Gonzalez la comision de dos delitos de
amenazas, previstos en el articulo 296
N° 3 del Cédigo Penal, en un contexto
de violencia intrafamiliar, hechos que
tienen asignada la penalidad de presidio
menor en su grado minimo. Tales he-
chos habrian sido cometidos en contra
de personas con las cuales el imputado
tiene una relaciéon de parentesco, a
saber, su abuela y su madre. De esta
manera, aparece que, sin perjuicio del
estado en que se encuentra este proceso
—pendiente la determinacion de impu-
tabilidad de Staub Gonzilez—, resulta
necesario dar proteccién a las victimas
de los hechos indagados, para lo cual
las medidas cautelares del articulo 155
del Codigo Procesal Penal aparecen
adecuadas y proporcionales.

Y visto, ademas, lo dispuesto en el
articulo 21 de la Constitucién Politica
de la Republica, se revoca la resolucion
apelada de quince de mayo del afio en
curso, escrita de fojas 20 22 vuelta y en
su lugar se declara que se acoge el recurso
de amparo interpuesto en lo principal
de fojas 3, en favor de Francisco Staub
Gonzalez, y se deja sin efecto la decision
que lo someti6 a internacion provisional.

Sin perjuicio de ello, se decreta la
medida cautelar de la letra g) del ar-
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ticulo 155 del Cédigo Procesal Penal,
esto es, la prohibicion de aproximarse
a las ofendidas y, de ser pertinente, la
obligacion de abandonar el hogar que
eventualmente ocupare con aquéllas.
Asimismo, se dispone la realizacion de
rondas periddicas al domicilio de las
victimas, por parte de la unidad de ca-

RECURSO DE AMPARO

Comuniquese inmediatamente lo
resuelto, registrese y devuélvase.

Pronunciado por la Segunda Sala,
integrada por los Ministros Sres. Hugo
Dolmestch U., Carlos Kiinsemiiller L.,
Haroldo Brito C. y los Abogados Inte-
grantes Sres. Jean Pierre Matus y Jaime
Rodriguez E.

Rol N° 6.879-2015.

rabineros correspondiente a dicho lugar.

LA IMPROCEDENCIA DE LA INTERNACION PROVISIONAL DEL IMPUTADO Y LA
CONSECUENTE VULNERACION DE SU LIBERTAD PERSONAL Y OTROS DERECHOS EN
EL MARCO LEGAL DE LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD

MAaRiA CAROLINA PENAILILLO ToLosA!

De los tres primeros considerandos de la sentencia en comento, es posible ase-
gurar que existe una evidente infraccion a la norma establecida en el articulo 464
del Codigo Procesal Penal, el cual establece que procede la internacion provisional
unicamente cuando se evactia “(... ) informe psiquidtrico practicado al imputado [y]
sefialare que éste sufre una grave alteracion o insuficiencia en sus facultades mentales
que hicteren temer que atentard contra si o contra otras personas (...)". Sin embargo,
frente a esta vulneraciéon de la norma procesal penal, al proceder judicialmente
a la internacion, pese a la ausencia del informe psiquiatrico, subyace una clara y
preocupante vulneracién a los derechos fundamentales del imputado, los cuales, no
s6lo se reducen al &mbito del articulo 19 N° 7 letra b) de la Constitucion Politica
de la Reptblica, y que dan derecho a la defensa para recurrir de amparo, sino que
también una infraccion al articulo 19 N° 3 inciso quinto, relativo al debido proceso.

Es en este contexto, que no se debe olvidar que las medidas de seguridad, utili-
zadas como instrumento del ejercicio estatal del ius puniendi, deben ser cuestiones
jurisdiccionales que se desarrollan en el marco de un debido proceso, y con todas las
garantias procesales que exigen un Estado de Derecho propiamente democréatico.
De esta forma, la internacién del imputado, y mas si tiene el caracter de medida
cautelar personal durante el procedimiento, es la que afecta los mayores intereses
constitucionales, y por ende, si del mérito de los antecedentes, no se justifica dicha
internacion, ésta en ninguna forma debe ser decretada por el 6rgano jurisdiccio-

1 Abogada, Universidad de Chile. Diplomada en “Cuestiones Actuales del Proceso Penal”,
Universidad de Chile, 2015.
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nal, el cual debe aferrarse al caracter excepcional de las medidas de seguridad y
la consecuente interpretacion restrictiva que debe hacerse de la norma procesal
penal vulnerada en esta causa.

Con ello, mas alla de la vulneracién a las garantias constitucionales ya men-
cionadas, y teniendo presente el caracter excepcional y restrictivo de las medidas
de seguridad, cabe destacar, que la medida efectivamente decretada por la Corte
Suprema, esto es, aquella consagrada en el articulo 155 letra g) del Codigo Procesal
Penal, resulta conforme a los marcos y parametros que regulan la libertad personal
del imputado, y por ende, respetan el principio de proporcionalidad de las medidas
de seguridad y correccion dentro de nuestro sistema punitivo, cuestion que resul-
ta coherente con la propia regulacion del articulo 464 en su inciso segundo, que
hace aplicables las reglas de los parrafos 4, 5 y 6, Titulo V, del Libro I del Cédigo
Procesal Penal a la aplicacion de medidas de seguridad, en lo que fuere pertinente,
dandole un mensaje al juzgador, para que resuelva segtin lo que le parezca mas
adecuado y proporcional sobre la base de los antecedentes del caso. Es asi, que
para decretar la prohibicion de aproximarse a las victimas vy, de ser pertinente,
la obligacion de abandonar el hogar que eventualmente ocupare con aquéllas, se
tuvo en consideracion el tipo penal infringido y la gravedad del ilicito, esto es,
(...) la comision de dos delitos de amenazas, previstos en el articulo 296 N°3 del
Cddigo Penal, en un contexto de violencia intrafamiliar, hechos que tienen asignada
la penalidad de presidio menor en su grado minimo (...).

Finalmente, y suponiendo que si luego de evacuar el informe psiquiatrico,
resulta pertinente la internacion del enajenado, podriamos concluir que no habria
violacion a norma constitucional alguna, salvo, evidentemente, los derechos que la
propia internacion limite o restrinja, y s6lo velando que esta medida de seguridad
sea ejecutada de la forma prescrita por la ley.
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