El castigo de los jueces a una “mala madre” y una pena desproporcionada

Enma Graciela tiene 22 afios y fue condenada a 34 afios y seis meses de prision. La razén: es la responsable de la muerte de su hijo
Sebastian de dos afios y medio. Enma es una muchacha indigena, vendedora de caramelos y verduras, pertenece a una familia pobre,
tan pobre que comer tres veces al dia es un lujo que se dan de vez en cuando.

Enma esta arrepentida, ser la causante de la muerte del pequefio es su propio castigo, es la pena natural que afronta a diario por lo que
ella llama “el mas grande error de su vida”. Nada puede hacer para remediarlo. Ni la carcel, ni pedir perdén, ni atormentarse sirven para
algo, ella es ahora la convicta a la que los jueces le aplicaron todo el peso de la ley por no ser “buena madre”. Sin embargo, su vida ha
sido un penar constante, desde el dia en que llegé al mundo ha sabido lo que es el sufrimiento. Nacié en Chimborazo, en una
comunidad indigena llamada Santa Rosa de Chuquipogyo que no aparece en ningin mapa, se llega alla preguntando, caminando por
una calle de tierra, en medio de un violento viento que congela los huesos. Tal vez sirva decir que Santa Rosa de Chuquipogyo esta en
la via a Guano, cerca de Riobamba.

Enma mide apenas un metro cincuenta, incluso, puede ser mas baijita, parece una adolescente expulsada a la madurez. Con su
espaniol limitado, esta muchacha que apenas sabe leer y escribir cuenta que su hijo es producto de una violacién. Una noche, en la
inmensidad del camino desolado, en el oscuro de ese viento triturador, fue atacada: sujetada por el cabello, lanzada al piso, destruida
su ropa, abusada por su padrastro.

Asi fue concebido el pequefio Sebastian, a la fuerza, a la brava, sin que un determinante no o los ruegos tuvieran efecto, con lo cual se
va al diablo el articulo 66 de la Constitucion ecuatoriana que sefiala que las mujeres tenemos derecho a tomar decisiones libres,
responsables e informadas sobre nuestra salud y vida reproductiva, y, dado el caso, a decidir cuando y cuantos hijos tener. Enma no
decidio nada, ella no pudo elegir.

Cuando Enma fue victima de la brutalidad de su padrastro tenia 17 afios. Es un hombre malo, dice, cuando era mas nifa la golpeaba,
“tremendas pizas que me daba”, lo expresa con sus palabritas de indigena, llorando de terror, pensando que su hermana menor sera la
préxima victima.

Alos dos meses supo que estaba embarazada, su madre no le creyd, no podia concebir que su comparero de vida fuera responsable
de semejante atrocidad. Maria Hilda tiene 42 afios, es el vivo retrato de Enma, son dos gotas de agua, no solo por su parecido, sino por
el sufrimiento. Ella también es indigena, es pobre, trabaja la tierra y llora incansablemente por el nieto perdido y la hija encarcelada.

Enma no es consciente de ello, guarda un resentimiento ante su madre, tal vez si le hubiera creido otra seria la historia, pero Enma no
quiere azuzar mas su desgracia, bastante tiene con los 34 afos y seis meses de prisidon a la que fue condenada como si fuera un
peligro para la sociedad, cuando solo es un peligro para si misma. “Yo también quise terminar como éI”, dice, refiriéndose al triste final
que tuvo su hijo.

La mafana del 2 de noviembre de 2014 se peled con su mama, una pelea mas, eran tantas que le producian despecho, tristeza,
ansiedad, dudas, miedo del futuro. Con esos sentimientos se fue de la casa con su hijo, desde la casita de bloques a medio terminar
camind por la calle polvorienta, tomé el bus, se quedé en Riobamba, subié por la avenida Canénigo Ramos, se topd con el canal de
riego y empujo al nifio. “Para que no sufra lo que yo sufro”.

En el proceso judicial declaré que ella queria seguir el mismo camino, pero esa Ultima decisiéon no la tomé: “(...) mientras yo venia en el
carro, yo pensaba que mi hijo tiene que irse, tiene que dejar de sufrir, yo también en algo debo perderme asi como mi hijo”. Pero se
quedé para vivir el infierno de la carcel.

Enma dio varias versiones antes de decir la verdad. Dijo que el nifio estaba enfermo, que estaba en el hospital, que estaba donde una
tia. Enma mintié por miedo, se quedo presa del horror, de una infeliz realidad que le empez6 a comer viva.  Cémo iba a explicar lo que
hizo? El informe sicolégico sefiala que la muchacha sabe diferenciar el bien del mal, sin embargo, en ese momento en que se quebré y
tomé la decision sobre la vida y la muerte, el perito sostiene que tenia una afectacion: “los nudos de vulnerabilidad (dificultades de
abandono en su desarrollo, posible abuso sexual, discriminacion) existentes en la sefiora, asi como la tristeza sentida en ese momento
pudieron influir de una manera negativa para la toma de decisiones”.

La defensa de Enma, a cargo de la Defensoria Publica, pidié un examen siquiatrico en tres ocasiones, y las tres ocasiones fueron
fallidas. La defensa queria ir hacia el fondo de la joven, ¢qué habia en su cabeza? ;Qué pasd en ese momento en que tomd la
decision? ¢, Cuanto le afectd la violencia que vivia en su casa? ; Qué significa para una mujer tener un hijo producto de una violacién y
que el violador precisamente sea la pareja de su madre (el padrastro)? ¢ Qué significa “no quiero que mi hijo sufra lo que sufro yo*?
Demasiadas preguntas sin respuestas.

La Fiscalia la acus6 de asesinato, segun el articulo 140 del Cédigo Organico Integral Penal (COIP), y también la juzgd moralmente: le
dan mucha pena estos hechos -resefia el texto en relacion al argumento del fiscal- “pero no se puede dejar en la impunidad este delito,
juna madre maté a su hijo de dos afios de edad, no dio aviso, pasé el tiempo y tampoco avisd!”. Las palabras, los signos de
admiracion, son copia fiel de la expresion de la Fiscalia. En definitiva, se trata del juzgamiento a una mujer que le fallé a su hijo, a si
misma y a la sociedad, es decir, se trata de una mala madre, porque la sociedad patriarcal, machista y miségina cree que las madres
solo pueden ser perfectas o no ser madres. Y como si fuera poco, una mancha mas al tigre, el supuesto novio declaré ante la justicia
que pensaba separarse de ella porque su hermano le dijo que la muchacha “tenia muchos amantes”. Como suele suceder en los
casos de las mujeres, su vida sexual es juzgada, y es un elemento clave para configurar el cuadro de la mujer malvada.

Pero ¢cuales eran las pruebas de la Fiscalia?: reconocimiento del lugar de los hechos, el informe sobre el levantamiento del cadaver,
otras diligencias y la propia declaracion de Enma. Para los jueces del Tribunal de Garantias Penales fue suficiente, consideraron que
se habia probado la culpabilidad de la joven. Es mas, los jueces dijeron que “resulta inverosimil comprender la actuacion de la sefiora
Enma S.S., quien no dio aviso oportunamente de los hechos acontecidos, es mas, gracias a la intervencion de su madre es que se
consigue hacer el seguimiento respecto del paradero del menor, pues solo asi se llegd al hospital, donde nada conocian del paradero
del nifio, siendo aqui que la procesada reconocio inicialmente que el menor se habia caido al canal; y, posteriormente, asegurar que fue
ella quien lo empujo al canal de riego”.

Los jueces se preguntan “;como se determina si la procesada tuvo la intencion de matar o solamente de lesionar a su hijo?”. De
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inmediato se responden: “la respuesta es légica, ya que el sujeto pasivo a la fecha de los hechos tenia dos afios seis meses de edad,
es decir, por su condicion era indefenso ante la accion ejecutada”. Después de su reflexion, satisfechos con su andlisis, declararon la
culpabilidad de Enma y le impusieron 26 afios de carcel, modificada a 34 afios, seis meses, porque segun ellos, el caso reunia los
presupuestos del articulo 47, numerales 9 y 11 en relacion al articulo 44, ultimo inciso del COIP. Es decir, agravantes que demuestran
que Enma se aprovechd de la indefension de su hijo.

Enma esta desecha, cada vez que habla del tema es un mar de lagrimas, es recriminarse sin cansancio que lo que hizo fue terrible, no
sabe como llegdé a ese momento de su vida, se culpa, se castiga, se reniega de lo que es. Raul Zaffaroni, uno de los pensadores del
Derecho mas reconocido por los abogados ecuatorianos, diria que Enma esta sufriendo una pena natural, que no es otra cosa que
autoinfligirse un dafio por la comisién de un delito. Ante esta realidad, Zaffaroni considera que los jueces “deben abstenerse de imponer
una pena cruel”.

El poder punitivo le cayé con todo a la endeble humanidad de Enma Graciela. Le aplicaron una pena desproporcionada, no miraron el
contexto, no entendieron la violencia sexual que vivié la muchacha, no repararon en su siquis afectada por la tragedia de su vida.
Hicieron, lo que sefiala el jurista Luis Avila, criminalizar la violencia contra las mujeres, porque en lugar de aplicar los atenuantes por la
violencia de la que fue victima, pusieron agravantes dando como resultado una pena cruel. Se trata, dice Avila, de “la actuacion
subjetiva y formalista del juez que no consideré el circulo de violencia anterior ni si Enma estaba en control de sus actos al momento en
que cometié el hecho”.

Su actuacion se enmarca en la teoria del retribucionismo penal, que se encarga de dar lecciones a las personas de manera individual y
a la sociedad en general para que sepan que sus actos tendran duros castigos. Se usan la amenaza y la sancién como practicas
disciplinarias. Es muy parecido a aquella legendaria forma de educar a los hijos: “la letra con sangre entra”.

El caso de Enma llegé a la Corte Nacional, para que los jueces revisen lo actuado por el Tribunal Penal de Chimborazo. La Defensoria
Publica apunta a la nulidad de la pena, argumentando que los jueces hicieron una indebida aplicacién del articulo 47, numerales 9 y 11
del COIP, en relacion al 44 concordante con el 140.1, pues no son normas aplicables por cuanto el Caédigo habla de conviccion no de la
sana critica, tampoco refiere a la certeza sino que se debe ir mas alld de la duda razonable. Y algo mas: la vulneracion del debido
proceso por la inobservancia del derecho a la defensa, pues se le negé el peritaje siquiatrico y no se receptaron testimonios favorables.
La Corte dira...
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